predigstiil

Karl Halbauer

Die spatgotischen Kanzeln
im wiirttembergischen
Neckargebiet




Verdffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche
Landeskunde in Baden-Wiirttemberg

Reihe B

Forschungen

132. Band



VEROFFENTLICHUNGEN DER
KOMMISSION FUR GESCHICHTLICHE LANDESKUNDE
IN BADEN-WURTTEMBERG

REIHE B

Forschungen

132. Band

Redaktion:
Isabella Eder



Karl Halbauer

predigstiil

Die spitgotischen Kanzeln
im wirttembergischen Neckargebiet
bis zur Einfihrung der Reformation

1997

W. KOHLHAMMER VERLAG STUTTGART



Die Deutsche Bibliothek — CIP-Einheitsaufnahme

Halbauer, Karl:
predigstiil : die spitgotischen Kanzeln im wiirttembergischen
Neckargebiet bis zur Einfithrung der Reformation / Karl
Halbauer. — Stuttgart : Kohlhammer, 1997
(Veroffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche Landeskunde
in Baden-Wiirttemberg : Reihe B, Forschungen ; Bd. 132)
ISBN 3-17-013144-3
NE: Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-
Wiirttemberg: Ver6ffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche
Landeskunde in Baden-Wiirttemberg / B

Gedruckt mit Unterstiitzung der
Evangelischen Landeskirche in Wiirttemberg
und der
Stiftung der Wiirttembergischen Hypothekenbank
fiir Kunst und Wissenschaft

D93

)

Diese Publikation ist auf alterungsbestindigem, siurefreiem Papier gedruckt.

Alle Rechte vorbehalten
© 1997 by Kommission fiir geschichtliche Landeskunde
in Baden-Wiirttemberg, Stuttgart
Kommissionsverlag W. Kohlhammer Stuttgart
Herstellung: Gulde-Druck GmbH Tiibingen
Printed in Germany



INHALT

VORWORT DN DANE: 00 s atiiorn b s o e o 50 i o o 8 et & IX
51 5 B 51 O R o . e e e PN P e XI
ERKLARUNG DER ZEICHEN UND HINWEISE ZUR BENUTZUNG XIX
ABEURZUNGSVERZEICIRNIS o vics o i b doviis vis medivuinns s sy o XXI

ANALYTISCHE BETRACHTUNG

1. AUFBAU DER SPATGOTISCHEN KANZEL UND

EERMINOTLOGIE (o 50 SN e o b o SO astiar oo o Ve SR re s ot 3
25N PO OGISCHE UNTERSUCHUNG - =it e e s s 3
e B At STICZZONE o 30 ia v it o o e gt v s s & OV A s 5
e emisaleakasizeln -t 0 00 Gt U e e 6
Katzenmitemstatzmem Full., oo o 5 S i o i A% vy areisr o s 7
Kanzeln mitmehrgliedrigemPFufl . ... oiivininiieinnavaavin. 10
Kanzeln mit figiirlichem Fuff (Form und Ikonographie) . ........... 13
Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirttembergischen Neckargebiet . . . . . 17
2.2. Ausgestaltung der BriistungbeiSteinkanzeln. . .................... 23
Steinkanzeln ohne figiirlichen Briistungsschmuck ................ 24
Steinkanzeln mit Statuetten (Form und Ikonographie) ............. 25
Steinkanzeln mit Figurenreliefs (Form und Ikonographie) .......... 27

Exkurs: Kirchenviter- und Evangelistendarstellungen an spatgotischen
A e e L P i R S 31
2.3, Holzkanzeln (Formund Tkonographie). o . .o o invavaivieivnenia 36
o S T S BT e T £ SO e e et (NS I PPN 39
B T B T e S R A RIS e p R S R T D 42
CESAINAENE TISDPOI - s »ieie oo ¢ o AW bt e s s s s s b e o o Rin s 44
et eiRidnselbaldabhiives 0 R e e e 46
- GonndeitformenderKanzelty . 2 r s i s s 5 N e - e e S 48

3. STELLUNG DER KANZEL IM KIRCHENRAUM ............. 50



VI Inhalt
4, BAUARTDER TCANZEENS . - b il o e i s s a0 52
Stomkonzdlise Bl - Pl R i S e DR Tl e e T 52
Holaltarmeltn s o v i o vt st Bt 1 s S Sitecins 1] ool 56
5. ZEICHEN UND INSCHRIFTEN AN KANZELN
Steinmetzzeichen - Jahreszahlen—-Texte ...............c.0ou.... 57
6. RISSE, VERTRAGE,RECHNUNGEN . .........ccovvinnnnnn.. 59
7. I ERS TR R I R N e N R e i e 4 s o Aalals o1 i e 67
8. CHRONOLOGIE DER KANZELN und Ausblick auf die Entwick-
lung der Kanzeln in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts. . ... ... ... 70
9 SOHIUSH s et Enr r NN | e Tl S e e 74
L e B e Sl ws b v it dis s s b s 74
9.2, "Kunstgeschichtliche BinordBung .. . i o i s B ats oo 75
R TS o A SO e S AL s 8 o I S R 80
KATALOG
Einzeluntersuchungen der spitgotischen Kanzeln
im wiirttembergischen Neckargebiet bis zur Einfithrung
der Reformation
Kat.-Nr. 1 AFFALTERBACH (Krs. Ludwigsburg) .................. 83
2. BALINGEN(Zollernalbkreis) .. 2o il aFcri o vl viia v v v o4 87
3 BIETIGHEIM-Bissingen (Ludwigsburg) ................. 94
4  Bietigheim-BISSINGEN (Ludwigsburg) . ................. 100
55 BOLL (Goppingen) s\ o it e eyt o it ss-se wis 5§ < noTale 102
6 Brackenheim-HAUSEN (Heilbronn) .................... 108
7 Brackenheim-STOCKHEIM (Heilbronn) . . ............... 111
B DENKENDOREESSHIACEN) oo i v b s it et 118
9O DITZINGEN (LutdWapsburn) v o i h ot - e st et 124
10; “ESSLINGEN (Bsshapen) . o oiln oo ifnn v tos = st nisie olsisive 127
11 < EUTINGEN (Feeudenstadt) o i'on i i vonson v v bl 130
12 Freiberg-HEUTINGSHEIM (Ludwigsburg) .............. 136
13 - FRICKENHAUSEN (Beslingeny - o b s 2o iare v 139
14 GEMMRIGHEIM (Ludwigsburg) ...................... 142
157 L GINGEN/FilS{GapDIMEen) . 1 s sie aaiat s s o @ ar e ond i 146
16 HERRENBERG (BSblNgen) . . ........coeeeeeeeennnnn. 151
17 - KUSTERDINGEN(THbingen) 1575 ac s - s aniv'sms s s s s 163
18 Leonberg-ELTINGEN (Béblingen) .......civvvivivunn.. 166

19 O R st D e ) e b e N o i e et i 171



Inbalt VII
Kat.-Nr. 20 Ludwigsburg-EGLOSHEIM (Ludwigsburg)............... 177
21 MAGSTADT(Babhifigen)., . ivni. c oo v oo wsaisnsn oienns 187
22 MARBACH (Ludwiagsburp) . o0 i i3, - dvaihslon s Pats 192
23  Markgroningen-UNTERRIEXINGEN (Ludwigsburg) ... ... 201
24 MOSSINGEM(Tibingen) %00, .o il b o s 205
25a Miihlacker-LIENZINGEN (EnzKreis) . ...ocouveeneennan. 208
25b; Konipsbach-STEIN(EnzRreis) . o« 1o e cuninii nt s vt 213
26 MURR ander Murr (Ludwigsburg) ...........ccovviunnn.. 219
27 MURRHARDT (Rems-Murr-Kreis) ... .ovvvininnnnnn.n. 221
28 OHRINGEN (Hohenlohekreis) . .......ovvvveerenen.... 224
29 OFTERDINGEN (TGbingen). .. ......coeeeesenennnnn.. 245
30 Remshalden-HEBSACK (Rems-Murr-Kreis) .............. 250
31 Rosenfeld-ISINGEN (Zollernalbkreis) ................... 252
32 SROTEWEIL (Rottwell) . |« < s o5 s srim it ’e soaimidie s il stece sin s 255
33 Schorndorf-WEILER (Rems-Murr-Kreis) . . .....ovvnun. .. 258
34 S SCEIWAIGERD (Hellbronit) <5« v vt vh niis s adsduoah g o 263
35 Schwaigern-NIEDERHOFEN (Heilbronn) ............... 269
36 “ STUTTGART (Sturteare), Stftskirche . vioe cdvsn o savinn s 270
37 Stuttgart-OBERTURKHEIM (Stuttgart) ................. 280
38 ESPIEEINeckIR(ROtEwell) o b Do o it v o mnsiais s sw ariie 283
39 TUBINGEN (Tiibingen), Augustinerkirche ............... 286
40 TUBINGEN (Tiibingen), Stiftskirche .................... 288
HSSEURNCH (Reushngen)ies B 05 i e i L seat, S et oy 303
42 WAIBLINGEN (Rems-Murr-Kreis). .. .covvviennnnenann. 322
43 WEILHEIM/Teck (Esslingene ', o, S vt sn siniie s sin s s 331
A4 Weissach-FLACHT (Boblingen) ~.: cascis iitfisss odanae'sss 349
45 - Wildberg-EFFRINGEN (Calw) o iin v eistos snwsvis vos 352
46 WIMPEEN amBerg (Heilbronn). .. .....oviiaeivinaoncns 356
47 Winnenden-BIRKMANNSWEILER (Rems-Murr-Kreis). . . . . 362
ANHANG
1. R I R R e o e T s s« I . BACE rae T At S 57 4% 369

2 ZEITTAFEL
Tabellarische Ubersicht der wichtigsten geschichtlichen Ereignisse
zwischen 1442 und 1534 im Bearbeitungsgebiet .................... 378



VIII Inbalt

VERZEICHNISSE
1, QUELLEN- UND LITERATURVERZEICHNIS................ 383
T Dnpediuckte Ouellen .0 ool v i NS o0 E b T i o i T s 383
1.25 - Gedruckte Quellen und Literaltit o4 .l claviw s de e wds miin s o s 384

Z VERZEICHNIS DER DRAUFSICHTEN UND LANGSSCHNITTE 433
3 VERZEICHNIS DER STEINMETZ- UND MEISTERZEICHEN ... 434
4. VERZEICHNIS DER KANZELN UND KANZELFRAGMENTE

mit den wichtigsten Angaben iiberdieKanzeln .................... 437
5. ORTS- UND DENKMALERVERZEICHNIS (ohne Kanzeln) .. .... 457
6. HANDWERKER- UND KUNSTLERVERZEICHNIS ........... 465
7. NACHWEIS DER GRAPHISCHEN DARSTELLUNGEN UND
FOTOCRARIEN, ./ - L P S e ol sl anb ol e el Pl 95 468
ABBILDUNGEN

EOTOGRABIEN = 7. ol e, s of =adiee Se limmne . " Sl et o 471



VORWORT UND DANK

Die vorliegende Publikation entspricht weitgehend meiner Dissertation, die ich
1990 bei der Fakultit fiir Geschichts-, Sozial- und Wirtschaftswissenschaften der
Universitit Stuttgart eingereicht habe. Die seither erschienene Literatur erforderte
nur wenige Anderungen oder Erginzungen des Textes; dagegen mufite infolge der
politischen Umwilzungen in Osteuropa eine Reihe von Orts-, Bezirks- und Linder-
namen dem aktuellen Stand angepafit werden.

Ich danke meinen Lehrern Prof. Dr. Hans Wentzel, Prof. Dr. Werner Sumowski
und Prof. Dr. Rudiger Becksmann, ganz besonders aber Prof. Dr. Herwarth Réttgen
und Prof. Dr. Johannes Zahlten, die meine Arbeit betreut haben. Prof. Dr. Volker
Himmelein, Prof. Dr. Johann Michael Fritz, Dr. Richard Strobel und vor allem
Dr. Heribert Meurer danke ich fiir Anregungen und Hinweise. Nicht vergessen seien
auch die Damen und Herren in den Pfarreien, Museen, Denkmalimtern und Archi-
ven, die mir die Objekte, Bild- und Schriftquellen zuginglich machten und mir
gestatteten, fotografische Aufnahmen anzufertigen.

Dem Land Baden-Wiirttemberg und der Universitit Stuttgart danke ich fiir die
Unterstiitzung durch ein Stipendium nach dem Landesgraduiertenférderungsgesetz.
Mein Dank gilt auch der Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-
Wiirttemberg, die bereit war, meine Dissertation in ihrer Schriftenreihe zu verdffent-
lichen, sowie der Evangelischen Landeskirche in Wiirttemberg und der Stiftung der
Wiirttembergischen Hypothekenbank fiir Kunst und Wissenschaft, die mit grofzii-
gigen Zuschiissen die gute Ausstattung des Buches erméoglichten.

Besonders danke ich Frau Isabella Eder und Herrn Dr. Otto-Heinrich Elias,
Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, fiir ihre enga-
gierte redaktionelle Betreuung des Buches sowie meinem Freund Michael Mitter-
huber fiir seine vielfiltige Hilfe bei der elektronischen Textbearbeitung und meiner
Frau Christa Szesny-Halbauer, die mich auf zahllosen Exkursionen begleitete und die
graphischen Darstellungen der Untersuchung gezeichnet hat.

Fellbach, Juli 1996 Karl Halbauer






EINLEITUNG

Das mittelhochdeutsche Wort ,Kanzel® ist vom lateinischen ,cancelli* abgeleitet
und erinnert so an den fritheren Predigtort innerhalb oder am Rand der Chorschran-
ken.! Im 13. Jahrhundert ist ,Kanzel als Bezeichnung fiir den balkonartigen Vorbau
des Lettners belegt.> Dieser Lettnerambo diente zum Vortragen der liturgischen
Lesungen und der Predigt. Spater ging der Name auf die selbstindige Predigtstitte im
Kirchenschiff tiber, die seit dem 14. Jahrhundert in Deutschland anzutreffen ist.

Anstelle von ,Kanzel“ findet man in spatmittelalterlichen Texten hiufiger die
Bezeichnung ,Predigtstuhl“.? Das Wort ,,Stuhl“ verweist in seiner alten Bedeutung
von Gestell, Geriist, Podest auf die mobile Predigtkanzel aus Holz, die der fest
eingebauten Kanzel voranging. Dieses meist anspruchslos zusammengezimmerte
Podest verdankt seine Entstehung dem auflerordentlichen Erfolg der vor allem im 13.
und 14. Jahrhundert wirkenden Bettelordensprediger, die mit papstlicher Erlaubnis
auch unter freiem Himmel predigen durften und das Wort iiberall da erhoben, wo
sich eine Gelegenheit bot. Fiir ihre Zwecke waren die transportablen Predigtstiihle
bestens geeignet.* Uberdies lifit ,Predigtstuhl® auch an den Bischofsstuhl denken,
von dem aus gepredigt wurde und der die Lehr- und Predigtautoritit des Bischofs
symbolisierte.

In den Pfarrkirchen, vor allem auf dem Lande, wurde unregelmiflig und eher selten
gepredigt, daher waren stindige Kanzeln die Ausnahme. Erst gegen Mitte des
15. Jahrhunderts wuchs das Bediirfnis nach besserer und hiufigerer Predigt — nicht
zufillig wurde gerade damals in fast alle groflere Pfarrkirchen eine eigene Prediger-

! Die wichtigsten architektonisch gestalteten Predigtstitten vor der Kanzel waren die Cathe-
dra, der Ambo und dann der Chorschrankenambo in Italien und der Lettnerambo in Deutsch-
land. Sie alle sind nicht allein fiir die Predigt geschaffen worden, sondern hatten in erster Linie
andere liturgische Aufgaben zu erfiillen.

Lit. zur Cathedra: Adriani 1966, S.1-7; Damblon 1988, S. 219-258.

Lit. zum Ambo: Rademacher 1921, S. 123-132; Adriani 1966, S. 10-29; Jakobs 1987, S.26~42;
Damblon 1988, S. 345-377.

Lit. zum italienischen Chorschrankenambo: Zauner 1915, S. 12-24; Adriani 1966, S. 35f.

Lit. zum Lettnerambo: Rademacher 1921, S.135-138; Adriani 1966, S.37-42; auflerdem:
Doberer 1959, S. 17—41; Hiitter/ Magirius 1984, S. 184—192.

2 Vgl. den Gebrauch von ,kanzel® in dem hofischen Epos ,,Der jiingere Titurel“ des Albrecht
(von Scharfenberg?), um 1270, zitiert in: Adriani 1966, S. 98.

3 Vgl. Anhang S. 369ff., Urkunde I-1V, VI.

4 Zu den mobilen Holzkanzeln siehe auch unten S. 361.; Lit. siche S. 70 Anm. 5.

Abb. 1
245-248



XII Einleitung

stelle gestiftet.5 Zur gleichen Zeit setzte im wiirttembergischen Neckargebiet eine
iiberaus rege Bautitigkeit ein, die bis um 1520 anhielt. Zahlreiche neue Kirchen
entstanden und schon vorhandene wurden umgebaut.® Vielerorts nutzte man die
Gelegenheit, die Errichtung von Predigtkanzeln, die seit dem ausgehenden 15. Jahr-
hundert als notwendiger Einrichtungsgegenstand empfunden wurden, gleich in die
Neuplanung der Kirchengebiude einzubeziehen.

Nach Einfithrung der Reformation in den Reichsstidten und im Herzogtum
Wiirttemberg riickte die Predigt in den Mittelpunkt des Gottesdienstes. Die Kirchen
wurden in Predigtriume umgewandelt, die Kanzeln weiterhin gebraucht. Haufig hat
man sie den neuen Erfordernissen angepafit, hat sie niher zum Chor, zum Altar hin
versetzt, um Raum fiir Emporeneinbauten zu gewinnen oder die Kanzel in eine
giinstigere Stellung in Bezug auf das Laiengestiihl zu bringen. Dabei gingen oft die
alten Kanzeltreppen verloren. In seltenen Fillen hat man auch in das Programm
eingegriffen, um die Spuren des alten Glaubens zu beseitigen. Aber die spitgotischen
Kanzeln erfiillten ihre Funktion, geniigten offenbar auch den reprisentativen An-
spriichen und blieben so vor dem Untergang bewahrt. Auch in den folgenden
Jahrhunderten hat man an der Kirchenausstattung kaum etwas verindert, es wurde
nicht barockisiert wie in katholischen Gegenden, so dafl sich die Verluste im wesent-
lichen auf jene Stiicke beschrinkten, die infolge ihres Alters unbrauchbar geworden
oder in Brandkatastrophen zugrunde gegangen waren und deshalb ersetzt werden
muflten. Eine weitere Reduzierung des Bestandes erfolgte bei den Kirchenrenovie-
rungen im 19. und 20. Jahrhundert, da man die meist schmalen Treppenanlagen und
die engen Korbe der mittelalterlichen Kanzeln fiir zu unbequem hielt und als Zumu-
tung fiir den Prediger empfand.”

Aufgrund seines urspriinglichen Denkmilerreichtums — selbst kleinste Dorfkir-
chen waren im spiten Mittelalter mit Kanzeln ausgestattet worden — und wegen der
fiir seinen Fortbestand bis zur Mitte des vorigen Jahrhunderts® giinstigen Entwick-
lung prasentiert sich das wiirttembergische Neckargebiet heute als die Landschaft mit
der grofiten Zahl erhaltener spitgotischer Kanzeln in ganz Mitteleuropa und bietet
sich daher zur Untersuchung der Kanzeln eines begrenzten Raumes besonders an.?

Geographisch umfafit das Bearbeitungsgebiet das Neckartal von Rottweil bis
Wimpfen sowie die sich zum Neckar hin 6ffnenden Flufitiler. Im Westen bildet der
Schwarzwald die Grenze, im Siiden und Osten die Schwibische Alb und die Schwi-

5 Zu den Pradikaturstiftungen siehe: Rauscher 1908; vgl. auch Mofimaier 1957.

6 Vgl. Koepf 1958; Seeliger-Zeiss/Schafer 1986, S. XXXIV{.

7 Vgl. Otte 1883, S. 297; Rademacher 1921, S. 153; Poscharsky 1963, S.35 Anm. 39.

8 Damals begannen mit den Architekten Carl Alexander Heideloff (1789-1865), Carl Fried-
rich Beisbarth (1809-1878), Christian Friedrich Leins (1814-1892), Joseph von Egle (1818 bis
1899) und gegen Ende des Jahrhunderts mit Heinrich Dolmetsch (1846-1908) die zahllosen
»Restaurierungen® wiirttembergischer Kirchen.

9 14 Kanzeln bestehen noch nahezu vollstindig und bei zwélf anderen Kanzeln fehlt lediglich
die Treppe; dariiber hinaus sind die mehr oder weniger umfangreichen Uberbleibsel von 22
weiteren Kanzeln vorhanden.
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XIv Einleitung

bisch-Frankischen Waldberge, nach Norden ist das Land weit offen in die frinki-
schen Gaulandschaften des Baulandes und der Hohenloher Ebene, nur gegen den
Kraichgau im Nordwesten bilden die Hohenziige des Heuchelbergs und des Strom-
bergs eine natiirliche Barriere. Nach der dominierenden politischen Kraft und nach
dem Fluf}, zu dessen Einzugsbereich die Landschaft gehort, nenne ich sie ,,wiirttem-
bergisches Neckargebiet“.10

Im Spitmittelalter war das wiirttembergische Neckargebiet kein zusammenhin-
gendes politisches Gebilde; neben Wiirttemberg traten noch die Territorien anderer
Hochadelsgeschlechter, der Reichsritterschaft, der Geistlichkeit und der Reichsstid-
te.11 Trotzdem kann man es wegen der iiberragenden Stellung der Grafschaft (ab 1495
Herzogtum) Wiirttemberg, das den Kern dieser Landschaft bildete, als relativ ge-
schlossenes Gebiet betrachten. Auch in kirchlicher Hinsicht unterstand das Bearbei-
tungsgebiet keiner einheitlichen Leitung: Der siidliche Teil gehorte zum Bistum
Konstanz, der nordliche Teil zum Bistum Speyer und einzelne Orte zu den Bistiimern
Worms, Wiirzburg und im Osten zu Augsburg.

Kulturell hatten im ausgehenden Mittelalter die wiirttembergischen Residenzen
Stuttgart und Urach und daneben Tiibingen mit der neugegriindeten Universitit und
das dsterreichische Rottenburg mit den bisher fithrenden Reichsstidten — man denke
nur an Rottweil, Reutlingen, Esslingen, Gmiind — gleichgezogen, auch die Reichs-
stadt Heilbronn bildete nun ein kleines Kunstzentrum. Aus dieser Aufzihlung ist
schon ersichtlich, dafl es im wiirttembergischen Neckargebiet keinen kulturellen
Mittelpunkt gab, der in gleichem Umfang kiinstlerisch richtungweisend gewesen
wire, wie in den angrenzenden Landschaften die Stidte Straflburg, Niirnberg oder
Ulm. Deshalb war das wiirttembergische Neckargebiet auch in hohem Mafle den
Einflissen aus den benachbarten Kunstlandschaften ausgesetzt, zudem spielten
Kiinstlerwanderungen und Kunstimporte eine groffie Rolle.!? Stellte das Bearbei-
tungsgebiet im Spatmittelalter auch keine einheitliche Kunstlandschaft dar, so kann
man doch als einigenden Faktor fiir das ganze Land feststellen, daf} nahezu alle
wichtigen Bauvorhaben von den Leitern der Stuttgarter und der Uracher Hiitte,
Aberlin Jérg und Peter von Koblenz, und deren Mitarbeitern und Nachfolgern
ausgefiihrt worden sind.

10 Die ebenfalls gelegentlich von mir gebrauchte Bezeichnung , Neckarschwaben® (in Anleh-
nung an Adolf Schahls ,Kunstbrevier Neckarschwaben) ist nicht ganz korrekt, da die Stam-
mesgrenze zwischen Schwaben und Franken weit innerhalb des Bearbeitungsgebietes verliuft
(siehe dazu: Schahl 1966, S. 101.).

11 Zur territorialen Aufsplitterung des Gebietes siehe: Bader 1950; Schaab 1977, S. 167-229;
Miller/ Taddey 1980, S. XXXTI-XLIIL.

12 Beispielsweise arbeitete in unserem Gebiet eine Anzahl von auswirts gekommener Bau-
meister (Hans von Landau, Lorenz Lechler von Heidelberg u.a.); an Kunstimporten sei nur auf
die Glasmalereien der Tiibinger Stiftskirche hingewiesen, die von Straflburger Werkstitten
geliefert wurden, und auf eine Reihe in Ulm hergestellter Altarretabel oder deren Schreinfiguren
(Retabel aus Talheim und Kilchberg, beide im WLM, Retabel in der Ulrichskapelle des Klosters
Adelberg u.a.).



Einleitung XV

Zeitlich erstreckt sich die Untersuchung auf die Jahre von der Mitte des 15. Jahr-
hunderts bis zur Einfithrung der Reformation im Herzogtum Wiirttemberg. 3 Altere
Kanzeln sind im wiirttembergischen Neckargebiet nicht erhalten. Als einzige Reste
einer architektonisch gestalteten vorgotischen Lesungs- und Predigtstitte besit-
zen wir die Fragmente eines karolingischen Ambos aus der Hirsauer Klosterkirche
St. Aurelius.14

Die Einfithrung der Reformation bringt eine Abkehr von den fritheren Program-
men; Heilige werden nicht mehr dargestellt, allein biblische Gestalten und Szenen
kommen noch als Kanzelschmuck in Frage. Mit dem neuen Glauben tauchen im
Bearbeitungsgebiet erstmals reine Renaissancekanzeln auf, wie in der STUTTGARTER
Schlof8kirche, in der BEBENHAUSENER Klosterkirche und in der HEILBRONNER Stadt-
pfarrkirche. Daneben halten sich spitgotische Stilelemente noch bis ins 17. Jahrhun-
dert und fithren zu einer Reihe von Kanzeln, die in Mischformen gestaltet sind.

Im Gegensatz zu anderen spitgotischen Ausstattungsstiicken des Kirchengebiudes
— wie Sakramentshiusern oder Chorgestiihlen — fanden die Kanzeln in der Kunstge-
schichtsschreibung nur wenig Beachtung. Interessant waren immer nur Kanzeln mit
Figurenschmuck, besonders wenn sich die Namen bekannter Baumeister und Bild-
hauer mit ihnen verkniipfen lieflen.

Die grundlegende Arbeit zum Thema mit dem Titel ,Die Kanzel in ihrer archiolo-
gischen und kiinstlerischen Entwicklung in Deutschland bis zum Ende der Gotik®
verdffentlichte 1921 Franz Rademacher.' Anfangs geht er auf die Entwicklung des
Predigtortes von der frithesten Zeit bis zum Aufkommen der selbstindigen Kanzel
ein. Dann stellt er eine grofle Zahl spitgotischer Kanzeln vor, von denen einige
beispielhafte Stiicke genauer besprochen werden, dabei behandelt er die Holz- und
Steinkanzeln getrennt und stellt unter typologischen Gesichtspunkten Gruppen zu-
sammen, die er bestimmten Landschaften zuordnet. Die siiddeutschen Kanzeln —
worunter er auch viele Kanzeln des wiirttembergischen Neckargebietes anfiihrt —
unterteilt er grob in Maflwerkkanzeln und Kanzeln mit figiirlichem Schmuck, mufl
jedoch eingestehen, dafl sich zusammenhingende Gruppen — anders als bei den
Kanzeln im noérdlichen Teil Deutschlands — nur schwer erkennen lassen, da die
siddeutschen Kanzeln vielfiltiger und individueller gestaltet sind.

Die nichste gewichtige Publikation iiber deutsche Kanzeln legte 1963 Peter Po-
scharsky mit dem Buch ,Die Kanzel. Erscheinungsform im Protestantismus bis zum
Ende des Barocks“ vor.1¢ Im einleitenden Kapitel gibt der Autor einen ausfiihrlichen
Uberblick iiber die spitgotischen Kanzeln bis zur Reformation und geht dabei auch
auf einige Kanzeln unseres Gebietes kurz ein.

13 Die wichtigsten historischen Ereignisse dieses Zeitraumes im Bearbeitungsgebiet sind der
Zeittafel im Anhang zu entnehmen.

14 Drei Flechtwerkplatten aus rotem Sandstein, heute im WLM. - Lit.: Meurer 1981; Meurer/
Westhoff 1989, S. 13-16 (Nr. 1-3).

15 Rademacher 1921.

16 Poscharsky 1963.
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Die letzte umfassende Abhandlung tiber den mittelalterlichen Predigtort wurde
1966 von Gotz Adriani veroffentlicht.’” Im ersten Teil seiner Arbeit bescheibt er
anhand von Beispielen die historische und kiinstlerische Entwicklung der Ausgestal-
tung des Predigtortes von den Vorformen der Antike bis zum spiten Mittelalter — von
der Cathedra als Predigtort iiber den Ambo und den Lettner bis zur selbstindigen
Kanzel. Der zweite Teil der Arbeit behandelt die praktische, zeremonielle, liturgische
und symbolische Bedeutung des Predigtortes im geschichtlichen Prozess. Auch er
nennt unter seinen Beispielen manche Werke des wiirttembergischen Neckargebietes.

Neue Erkenntnisse tiber die Kanzeln im Bearbeitungsgebiet steuern die drei Arbei-
ten nicht bei. Eine Reihe wichtiger Objekte wird aufler Acht gelassen, darunter die
ganze Gruppe der figiirlichen Stiitzen?8, andere werden falsch datiert oder ihr Pro-
gramm wird fehlerhaft angegeben; so entsteht in der Zusammenschau ein nicht immer
ganz korrektes Bild des Untersuchungsgegenstandes.

Neben den zusammenfassenden Darstellungen, die die Kanzeln unseres Gebietes
nur am Rande beriicksichtigen, gibt es eine zunehmende Flut von Kreisinventaren,
Kunstreisefiihrern, Ortsbeschreibungen und Kirchenfiihrern, in denen einzelne Kan-
zeln erwihnt werden. Eine wissenschaftliche Auseinandersetzung mit den Objekten
findet aber nur héchst selten statt, meistens werden unkritisch alte Meinungen
wiederholt.

Da eine Gesamtdarstellung der spitgotischen Kanzeln des wiirttembergischen
Neckargebietes fehlt, Einzeluntersuchungen nur fiir wenige Werke vorliegen und
zudem meist nur den Figurenschmuck berticksichtigen, ist es das Hauptziel dieser
Arbeit, den Bestand an spitgotischen Kanzeln und Kanzelfragmenten im wiirttem-
bergischen Neckargebiet vorzustellen und kunsthistorisch einzuordnen, auflerdem
die vielfiltigen Erscheinungsformen der spitgotischen Kanzeln Mitteleuropas unter
besonderer Beriicksichtigung der Kanzeln des Bearbeitungsgebietes nach typologi-
schen Gesichtspunkten zu gliedern.

Die inventarmifiige Erfassung der Objekte im wiirttembergischen Neckargebiet
erfolgt in Form von Einzeluntersuchungen, die im zweiten Teil der Arbeit zu einem
Katalog zusammengefafit sind. Die Katalogartikel enthalten eine genaue Beschrei-
bung — erginzt durch eine Draufsicht und einen Lingsschnitt, falls der Erhaltungs-
grad dies erlaubt —, Angaben zur Erhaltung, eine Auseinandersetzung mit der Litera-
tur und eine abschliefende Beurteilung auf der Grundlage eigener Forschungen.

Da die Steinkanzeln als Architekturglieder, die in den meisten Fillen in Verbin-
dung mit umfangreicheren Baumafinahmen entstanden sind, nicht isoliert vom iibri-
gen Bau betrachtet werden kénnen, die Forschungslage im spitgotischen Kirchenbau
des Bearbeitungsgebietes aber mangelhaft ist, war als Voraussetzung fiir eine zuver-
lassige zeitliche Einordnung der Kanzeln vielfach erst die Baugeschichte zu kliren.

17 Adriani 1966.
18 Poscharsky (1963, S.51) bezeichnet den OHRINGER Kanzeltriger als einmalig in gotischer
Zeit.
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Auch fiir eine stilistische Beurteilung mufiten erst die notwendigen Vorarbeiten
geleistet werden, denn die als Vergleichsmaterial in Frage kommende Bauplastik, also
vor allem figiirliche Gewdlbekonsolen und Schlufisteine, ist noch ginzlich uner-
forscht. Uberdies wurden motivische und typologische Fragen in die Untersuchung
einbezogen.

Beriicksichtigt werden ausschliefflich noch bestehende Denkmaler. Nicht mehr
vorhandene Werke — auch wenn sie erst in den letzten Jahren zerstért wurden und aus
der Literatur bekannt sind, wie die Steinkanzel von BOBLINGEN-DAGERSHEIM® und
der holzerne Kanzelfufl von WimpreN-HOHENSTADT, sind ebensowenig in den Ka-
talog aufgenommen worden wie manche als spitgotisch bezeichnete Kanzelfrag-
mente, die nach Form und Stil nicht als spitgotisch zu erkennen sind, wie beispiels-
weise der Kanzelfuff in Remseck-ALpINGEN und die Kanzelkonsole in LEUTEN-
BACH-WEILER zum Stein. An dieser Stelle sei auch auf die filschlich fiir spatgotisch
gehaltene neugotische Kanzel in AicHraL-NEUENHAUS hingewiesen und auf den in
der Literatur regelmiflig erwihnten spitgotischen Kanzelfuff in der GERLINGER
Pfarrkirche??, der aber dort nicht vorhanden ist und von dem man in Gerlingen auch
nichts weifl.

Ein ausfiihrliches Kapitel ist den Zuschreibungen neckarschwibischer Arbeiten an
den Wiener Dombaumeister Anton Pilgram gewidmet, die sich allesamt als revisions-
bediirftig herausgestellt haben. Auflerdem riickt die STUTTGARTER Stiftskirchenkan-
zel jetzt mehr in den Mittelpunkt, denn es zeigte sich, daf} sie viel zu spat datiert
worden ist und daf} ihr Programm, das man bislang falsch gedeutet hat, vorbildlich fiir
eine Reihe weiterer Kanzeln der Umgebung war. Ferner konnten unsere Kenntnisse
iiber Hans Hanselmann, den Schépfer der Kanzel in der HERRENBERGER Stiftskirche,
einem der qualititvollsten Werke im Untersuchungsgebiet, durch die Sichtung der
schriftlichen Quellen im Herrenberger Stadtarchiv betrichtlich erweitert werden.
Erstmals werden auch die Stilmerkmale der Werke Bernhard Sporers aufgezeigt, dem
wir die Kanzeln in ScHwAIGERN und WiMPFEN A.B. verdanken und der die Baulei-
tung der Ohringer Stiftskirche innehatte, als der berithmte Kanzeltriger entstand.

Die typologische Untersuchung der Kanzeln im ersten Teil der Arbeit erstreckt
sich auf Beispiele in ganz Mitteleuropa, um so auf breiter Basis einen Uberblick zu
erhalten. Dabei werden die Objekte nicht als Ganzes einem bestimmten Typus
zugeordnet, sondern jeweils nur der Bestandteil betrachtet, dem das behandelte
typenmifiige Merkmal eigen ist. Eine andere Vorgehensweise scheint wenig sinnvoll,
da die verschiedenen Ordnungsprinzipien, die Stiitzzonen-, Briistungs-, Treppen-,
Grundform- und Baldachintypen, frei kombinierbar sind, so daf} eine Kanzel in ihrer
Gesamtheit nur mit Hilfe mehrerer Ordnungsprinzipien definiert werden kann. Ich
nehme hierbei bewufit in Kauf, daff infolge der sezierenden Betrachtungsweise von

19 Angaben zu den Kanzeln, deren Ortsnamen in Kapitilchen geschrieben sind, finden sich
im Verzeichnis der Kanzeln, S. 437-456.
20 7. B. Adelmann 1977, S.157; Graf 1986, S. 119.
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den als Beispiel herangezogenen Kanzeln im allgemeinen kein Gesamteindruck ver-
mittelt werden kann. Als Ausgleich sind dem ,Verzeichnis der Kanzeln“ Kurzbe-
schreibungen mit den wichtigsten Angaben zu allen besprochenen Kanzeln beigefiigt.

Uber die typologische Untersuchung hinaus werden im allgemeinen Teil weitere
Aspekte der spitgotischen Kanzel behandelt: ihre Stellung im Kirchenraum, ihre
Bauart, Inschriften, auflerdem schriftliche Uberreste, die Kanzeln betreffen, sowie
die Planung und Herstellung der Kanzeln und die zeitliche Einordnung der wichtig-
sten Kanzeltypen.

Besondere Aufmerksamkeit wird auf die Abbildungen verwendet: Alle in den
Katalog aufgenommenen Objekte werden in neuen fotografischen Aufnahmen ge-
zeigt, interessante Details und figiirliche Darstellungen zusitzlich in Einzelaufnah-
men wiedergegeben. Vergleichsabbildungen und Abbildungen von Kanzeln, deren
Standorte aufSerhalb des Bearbeitungsgebietes liegen, erginzen den Bildteil.
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Gl, G2

ERKLARUNG DER ZEICHEN
UND HINWEISE
ZUR BENUTZUNG

Zahlen am Blattrand verweisen auf Fotografien im Abbildungsteil.
Auf Fotografien der in den Katalog aufgenommenen Kanzeln wird
nur in besonderen Fillen extra hingewiesen, da alle Objekte abgebil-
det sind.

in den Registern S.434ff. sind die Anmerkungsnummern hochge-
stelltan die betreffende Seitenzahl angehingt (z.B.S.1' =S. 1 Anm. 1).

bezieht sich auf die graphischen Darstellungen im Katalog (Ver-
zeichnis S. 433).

Maf3stab der Gesamtansichten: 1 : 25
der herausgezeichneten Details: 1 : 12,5

Erklirung der in den Graphiken benutzten Linien:

sichtbare Korperkanten, Umrisse

Maf3- und Maflhilfslinien und Schnittflichenschraffuren

verdeckte Kérperkanten und Umrisse

Mittellinien und vor der Schnittebene liegende Kérperkanten
Kérperkanten und Schnittflichenschraffuren erneuerter Kanzelteile

Kérperkanten und Schnittflichenschraffuren nicht zu Kanzeln geho-
render Teile (z.B. Mauern und Pfeiler des Kirchengebiudes)

Zwischen den Umrifllinien der einzelnen Kanzelbauteile ist zur Kenn-
zeichnung des Fugenschnitts ein schmaler Spalt freigelassen (um we-
gen der zeichnerisch zu groffen Spalte kein falsches Gesamtmafl der
Kanzeln zu erhalten, sind die einzelnen Kanzelteile entsprechend
kleiner wiedergegeben)

Zur besseren Lesbarkeit der Zeichnungen wurden folgende Kanzeltei-
le in den graphischen Darstellungen nicht beriicksichtigt:

— figtirliche Teile (Ausnahme: G4)

— Maflwerk- und Astwerkschmuck in den Feldern der Briistung und
der Konsole

— neuere Briistungsauflagen und Buchstiitzen (meistens aus Holz)
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Teilweise nicht beriicksichtigt wurden:

— bei den herausgezeichneten Details die hinter der Schnittfliche
liegenden sichtbaren Teile

Vereinfacht dargestellt sind:

— Baldachine, Kielbogenkrinze und Konsolvorhinge

o5 W S bezeichnet die Steinmetz- und Meisterzeichen (Verzeichnis S. 434 ff.).

> weist in Anmerkungen in nicht eindeutigen Fillen darauf hin, daf} eine
Anmerkung auf der nichsten Textseite fortgesetzt wird.

Kursivschrift kennzeichnet Quellenausziige und Inschriften, auflerdem Familien-
namen von Autoren, Bearbeitern und Herausgebern.

KaprrrALcHEN kennzeichnen Ortsnamen, unter denen Kanzeln im ,,Verzeichnis der
Kanzeln“ (S. 437ff.) zu finden sind; die Kanzel-Orte der in den Kata-
log aufgenommenen Denkmaler sind zusatzlich fett geschrieben.

Fettschrift  in der Literaturliste am Ende eines jeden Katalog-Artikels hebt wich-
tigere Publikationen (in bezug auf das behandelte Objekt) hervor.

Inschriften und Urkundentexte werden buchstabengetreu wiedergegeben.

Auflésungen von Abkiirzungen sind in runde Klammern gesetzt (), Kiirzungszei-
chen fallen weg.

Erginzungen nicht mehr lesbarer Teile stehen in eckigen Klammern [ ], nicht erginz-
bare Liicken sind durch Punkte ... gekennzeichnet.

Bei mehrzeiligen Inschriften ist der Zeilenumbruch durch einen Schrigstrich/ange-
geben, bei einzeiligen Inschriften dient der Schrigstrich zur Markierung des
Ubergangs auf ein anderes Inschriftenfeld (bei Umschriften auf polygonalen
Inschriftentrigern).

Literatur ist grundsitzlich in abgekiirzter Form angegeben; die Auflosung der
Abkiirzungen findet sich im Literaturverzeichnis (S. 383 ff.).

Die Zihlung der Briistungsseiten, Statuetten usw. erfolgt immer aus der Sicht des
Betrachters von links nach rechts.

Hinweise, die sich nur auf einzelne Kapitel oder Verzeichnisse beziehen, stehen am
Anfang der betreffenden Kapitel oder Verzeichnisse.
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bearb.
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am Neckar
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Auflage(n)
Ausgabe

Breite
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bearbeitet
Bearbeitung
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bezeichnet
Bezirk

Blatt, Blitter

circa
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dasselbe
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derselbe

das heifit

dieselbe, dieselben
Dissertation
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ebenda

ehemalig
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fol.
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L Linge; Zahlung der Kup-
ferstiche nach Lehrs: Kriti-
scher Katalog 1908-1934

LDA Landesdenkmalamt

Lit. Literatur

m Meter

M. Mitte (bei Daten)

ma. mittelalterlich

Mschr. Maschinenschrift

miindl. miindlich

Mus. Museum

N Nord

Nachdr. Nachdruck

neubearb. neubearbeitet

Neudr. Neudruck

neugot. neugotisch

N.E. Neue Folge

Nordrh.-Westf. Nordrhein-Westfalen

Nr. Nummer

od. oder

a.J ohne Jahr

o.Nr. ohne Nummerierung

0.0. ohne Ort

o.S. ohne Seitenzdhlung

Pfarrk. Pfarrkirche

r recto

Red. Redaktion

Ren. Renaissance

Rhl.-Pfalz Rheinland-Pfalz

8 San; Seite(n)

schwib. schwibisch

sign. signiert

sog. sogenannt

Sp. Spalte(n)

spgot. spatgotisch

St. Sankt

StadtA Stadtarchiv

StadtA-H Stadtarchiv Herrenberg

Stgt.
Stiftsk.
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T
Taf.
u.

u.a.

tberarb.
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ungez.

unverind.

urspr.
usw.
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v

e

V.
verb.
Verf.
verm.
vgl.
Vol.
vollst.

W
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WLM

Wiirtt.

zB;
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zugeschr,
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2t

Abkiirzungsverzeichnis

Stuttgart
Stiftskirche
stidlich

Tiefe
Tafel(n)

und

und andere(s); unter
anderem
tiberarbeitet
umgearbeitet
ungezihlt
unveriandert
urspriinglich

und so weiter

und viele(s) andere

verso
von, vom

Viertel (bei Datum)
verbessert
Verfasser

vermehrt
vergleiche

Volume (=Band)
vollstindig

West

Wiirttembergische Lan-
desbibliothek Stuttgart
Wiirttembergisches Lan-
desmuseum Stuttgart
wiirttembergisch
Wiirttemberg

zum Beispiel
zitiert
Zeitschrift
Zeitung
zugeschrieben
zugleich
zwischen

zur Zeit
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1. Aufbau der spitgotischen Kanzel
und Terminologie

Die spitgotische Kanzel setzt sich in der Regel aus drei Teilen zusammen, aus der
LStiitzzone“, dem ,Korpus“ und der , Treppe“; manchmal wird der Korpus von
einem ,,Baldachin® bekront.

Die ,Stiitzzone, auch ,Kanzelfuf}“ genannt, besteht aus ,Sockel®, ,Schaft“ und
aus der ,Konsole“, die als tragendes Element der Stiitzzone zugerechnet werden
mufl. Bezeichnenderweise sind die drei Teile bei Holzkanzeln gewohnlich aus einem
Stiick gefertigt. Bei Konsolenkanzeln fehlen Sockel und Schaft, ihre Stiitzzone wird
allein von einer Konsole gebildet.

Unter der Bezeichnung ,Kanzelkorpus“ oder ,Kanzelkorb“ fasse ich folgende
Teile zusammen: die ,Briistung“ und die sie begrenzenden Gesimse, unten das
»Fufligesims®, oben das ,,Briistungsgesims“. Das Fufigesims besteht aus den profilier-
ten Seitenflichen der oft zwischen Konsole und Briistung eingeschobenen ,,Fuf3-“
oder ,Standplatte®, auf der die Briistung ruht und die dem Prediger als Standflache
dient. Fehlt die Fufiplatte, kann das Fufigesims auch in die Konsole oder in die
Briistungsplatten eingearbeitet sein. Das Briistungsgesims ist normalerweise in die
Briistungsplatten integriert, kommt aber auch in separater Ausfithrung vor.!

Da sich fiir die einzelnen Kanzelteile noch keine einheitliche Terminologie heraus-
gebildet hat?, werden — zur Vermeidung von Mifiverstindnissen — die in dieser Arbeit
gebrauchten Bezeichnungen anhand eines Schaubildes (S. 4) verdeutlicht.

2. Typologische Untersuchung

Eine systematische Darstellung der spitgotischen Kanzeln ist unter verschiedenen
Gesichtspunkten méglich und, um eine Kanzel in ihrer Gesamtheit erfassen zu
kénnen, sogar notwendig, denn bei Anwendung nur eines Ordnungsprinzips — etwa
der Gestaltung der Stiitzzone — erhilt man nur Aussagen uber diesen speziellen
Punkt. Das Wissen, ob es sich um eine Konsolenkanzel handelt oder um eine Kanzel

1 Genaueres tiber die Konstruktion siehe: Bauart der Kanzeln, S. 52-56.

2 Fiir die Kanzel-,Konsole®, beispielsweise, finden sich in der Literatur folgende Bezeich-
nungen: Konsole, Knauf, Wiirfel, Kelch, Kapitell der Kanzelsiule, Kanzelkorb, Ubergang zur
Briistung, Brustzone, Zwischenglied, Zwischenelement, Uberleitungselemem. —Ich wihle den
Begriff ,Konsole“, weil das so benannte Teil der Konsole bei der Konsolenkanzel entspricht.
(Anneliese Seeliger-Zeiss 1967, S.32, 33—-35, 59f., nennt das verwandte Element beim Sakra-
mentshaus, das zwischen Schaft und Gehiuse vermittelt, ebenfalls ,,Konsole“.)
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mit einstiitzigem, mehrgliedrigem oder figiirlichem Fufi, trigt zur Kenntnis ihres
iibrigen Erscheinungsbildes nichts bei. Dafiir miissen weitere Kriterien herangezogen
werden.

Eine wichtige Unterteilungsméglichkeit bietet das Material, aus dem eine Kanzel
geschaffen wurde. Im wiirttembergischen Neckargebiet kommen Kanzeln aus Holz
und Stein vor.! Der allgemeine Aufbau ist bei Holz- und Steinkanzeln gleich, unter-
schiedlich ist dagegen oft die Technik, in der die Dekorationselemente ausgefiihrt
sind. Flachschnitt und Linienschnitt sind typische Schnitztechniken, wihrend Re-
lief-, Statuetten- oder Maflwerkschmuck in Holz ebenso wie in Stein méglich ist.

Aufler der Einteilung nach Material und der Gestaltung der Stiitzzone und der
Briistungsfelder kann man Kanzeln auch nach dem Typus der Treppenanlage unter-
gliedern, deren Lauf geradlinig oder gewunden sein kann. Ein weiteres Unterschei-
dungsmerkmal stellt die Grundrifiform des Korpus dar.

Mittelalterliche Kanzelbaldachine sind selten, ist jedoch einer vorhanden, so be-
stimmt er mafigeblich das Erscheinungsbild der Kanzel.

Zwischen den genannten fiir eine Klassifizierung geeigneten Kanzelteilen und
Materialien gibt es die verschiedensten Kombinationsméglichkeiten, so dafl man eine
Vielzahl von Kanzeltypen definieren miifite, um ihnen die Objekte als Gesamtwerk
zuordnen zu kénnen. Aus diesem Grund werden die Kanzeln im folgenden gleichsam
in ihre typenbildenden Bestandteile zerlegt und ausschliefllich unter dem jeweils
gerade behandelten Gesichtspunkt betrachtet.

Den mittelalterlichen Herstellern der Kanzeln und ihren Auftraggebern waren die
verschiedenen Typen der Kanzeln beziehungsweise der Kanzelteile sicher grofiten-
teils bekannt, ebenso wie ihnen deren jeweilige Vorziige und Nachteile fiir ihr eigenes
Projekt bewufit waren. Der Vertrag zur Errichtung der Kanzel von St. Georg in
HacGEeNAU zeigt, daf} die Benennung der Kanzelteile und die Beschreibung ihrer Form
ohne Miihe gelang.? Trotzdem war man weit davon entfernt, eine typologische
#Zergliederung® der Kanzel vorzunehmen, um sich aus den Einzelteilen die fiir die
eigenen Zwecke beste Kanzel zusammenzusetzen. Die folgende typologische Gliede-
rung kann sich auf keine im Spéatmittelalter praktizierte Einteilung stiitzen, sondern
beruht allein auf einer Auswertung der erhaltenen Denkmaler.

2.1. Aufbau der Stiitzzone

Fir die Stiitzzone der Kanzel, den Unterbau, auf dem der Kanzelkorpus ruht, gibt
es finf verschiedene Losungen: die sockelartige Untermauerung des Korpus?, die von

1 Ausnahmsweise wurden beim Kanzelbau auch andere Materialien verwendet: Schmiedeei-
sen in OBERDIEBACH und bei dem nachtriglich in eine Kanzel umgewandelten Sakramentshaus
in FELDKIRCH, gebrannter Ton mit polychromer Glasur bei der — allerdings erst 1565 entstande-
nen — Kanzel von STREHLA.

2 Vgl. Anhang: Urkunden, S. 370f.

3 Z.B. LimBERG (15. Jh.), GRADES (um 1470; ob der Unterbau urspr. ist, konnte ich nicht
ermitteln).
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6 Stiitzzone

einer Riicklage vorkragende Konsole, den einstiitzigen Fufl mit einem freistehenden
oder angelehnten Schaft, den mehrgliedrigen Fufl mit einer Mittelstiitze und zusitzli-
chen peripheren Pfeilerchen und schliefllich den figiirlichen Fuf}, der eine architekto-
nische Stiitze ersetzt. Da die zuerst genannte Moglichkeit einer sockelartigen Unter-
mauerung im wiirttembergischen Neckargebiet nicht vorkommt, gehe ich darauf im
folgenden nicht ein.

Konsolenkanzeln

Die spitgotischen Konsolenkanzeln leitet Rademacher von den Refektoriumskan-
zeln mittelalterlicher Kléster her, die zur Lesung wihrend der Mahlzeiten dienten.?
Praktische Gesichtspunkte hatten im Refektorium zu Konsolenkanzeln gefiihrt, die
an der Lingswand des Raumes angebracht waren, wobei der Zugang iiber eine in die
Wand verlegte Treppe erfolgte. Eine sehr schone, um 1230 entstandene Vorlesekanzel
blieb im Refektorium von St-Martin-des-Champs in Paris erhalten.5 Weitere Bei-
spiele finden sich in den Zisterzienserklostern ALcosaga (A.13.Jh.), RoyaumonT
(1.V.13.Jh.), BEaAULIEU (um 1230) und HEILSBRONN (um 1240), in der Benediktiner-
abtei von CHEsTER (E.13.Jh.) sowie im ehemaligen Augustinerkloster in WiirzBURG
(E.14.Jh.)8. Da dieser Kanzeltyp im 14. Jahrhundert in Klosterkirchen auftaucht, wie
in der Kirche des Servitenklosters zu BERNBURG — hier wire auch die Kanzel der
ehemaligen Karmeliterkirche in BOPPARD zu nennen —, nimmt Rademacher an, dafl
diese frithen Predigtkanzeln an die Vorlesekanzeln der Refektorien ankniipfen.’
Jedenfalls sind solche Predigtkanzeln die Vorlaufer unserer spitgotischen Konso-
lenkanzeln, die zu einem guten Teil iber einen Zugang durch die Wand oder den
Langhauspfeiler von hinten her betreten werden.

Die Konsolen spitgotischer Kanzeln sind in der Regel trichterformige Gebilde, die
von der Spitze ausgehend, sich nach oben kontinuierlich bis zu den Ausmaflen des
Korpus erweitern. Bei der einfachsten Ausformung der Konsole entspricht jeder
Briistungsseite eine glatte, in Langsrichtung meist leicht konkav gebogene Konsolfla-
che. Konsolen dieser Art finden sich in CHAMMUNSTER, GODA und HUNAWEIERS,
und auch die KusTERDINGER Kanzel hatte in threm urspriinglichen Zustand eine
derartig geformte Konsole. In DitzINGEN ruht die Konsolenspitze auf einem Men-
schenhaupt. In KipPENHEIM hat sich die Konsolenspitze von der Wand gel6st, hier
steigt die Konsole vom Kopf einer weit vorstehenden Einhornbiiste in die Hohe.

4 Rademacher 1921, S. 149.

5 Die in der Anlage nahe verwandte Kanzel im Refektorium des Zisterzienserklosters SANTA
Maria DE HUERTA, 1.V. 13.Jh., besitzt einen Fufi.

6 In WURZBURG ist die Treppe vor der Wand angebracht.

7 Rademacher 1921, S. 1491.

8 In HUNAWEIER ragt unterhalb der Kanzelkonsole der vielfach profilierte Kanzelsockel aus
dem Langhauspfeiler, ohne dafl die beiden Teile miteinander in Verbindung stehen wiirden —
eine geradezu manieristische Losung.
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An der reicher gestalteten Konsole der KorBAcHER Kanzel sind die Eckkanten mit
profilierten Rippen belegt, die von einem kurzen Schaft ausgehen. Der Schaft endet
unten in einem Knauf, der auf einem sich an den Langhauspfeiler klammernden Tier
ruht. Den Konsolenrippen der Kanzel in ZaBERN sind zwei Engel mit Leidenswerk-
zeugen aufgelegt, wihrend ein Reliefbild des Christushauptes das mittlere Konsolfeld
ziert. Von den bisher genannten Kanzelkonsolen weicht die in BRACKENHEIM-
Hausen dadurch ab, dafl sie aus Astwerk aufgebaut ist und unter der Fufiplatte einen
Vorhang aus kielbogenférmigen, belaubten Asten besitzt. Unten endet die Konsole in
einem hangenden Schlufistein, dem eine Fratze einbeschrieben ist.

Die beiden wuchtigen Kanzeln in MErAN, in der Pfarrkirche und in der Spitalkir-
che, haben breitangelegte Konsolen, deren Rippen unten nicht von einem gemeinsa-
men Punkt ausstrahlen, sondern in regelmifligen Abstinden nebeneinander aus den
Langhauspfeilern auftauchen und zu den Korpusecken emporlaufen. Im oberen
Bereich gabelt sich jede Rippe in drei Stringe. Die Pfarrkirchenkanzel, deren quer-
rechteckige Briistungsfelder durch einen senkrechten Stab unterteilt sind, hat auf
jeder Seite eine zusitzliche, oben zweigeteilte Konsolenrippe.

Aufler den drei schon genannten spitgotischen Konsolenkanzeln des Bearbei-
tungsgebietes gibt es in MARKGRONINGEN-UNTERRIEXINGEN noch eine vierte, deren
Konsole, ein relativ kleiner Kragstein, sich unschwer als spitere Zutat zu erkennen
gibt. An die Stelle des harmonischen Ubergangs von der Konsole zum Korpus, den
wir bei spitgotischen Kanzeln gewdhnt sind, tritt hier ein scharfer Einschnitt zwi-
schen der kleinflichigen Konsole und der mit flachem Boden auf ihr ruhenden, weit
iiberstehenden Fuflplatte. Typische Exponenten solcher seit dem ausgehenden
16. Jahrhundert vorkommenden Konsolenkanzeln finden wir in WEeINsTADT-EN-
DERSBACH und in SCHORNDORF-SCHORNBACH.

Zur Zeit der Spitgotik bleiben Konsolenkanzeln gegeniiber den Kanzeln mit einer
Stiitze bei weitem in der Minderzahl, seit dem Ende des 16. Jahrhunderts treten sie
allmihlich hiufiger auf, aber erst im 18. Jahrhundert bilden sie — vor allem in den
katholischen Gebieten Siiddeutschlands — die deutlich starkste Gruppe.

Kanzeln mit einstiitzigem Fufs

Der aus einer Stiitze bestehende Fuf§ ist die weitaus am hiufigsten anzutreffende
Stiitzform spitgotischer Kanzeln. Gewohnlich setzt sich der Fuf aus einem Sockel,
einem Schaft und einer zum Korpus tberleitenden Konsole zusammen. Er kann
freistehen, eine Wand oder einen Langhauspfeiler bertihren oder auch teilweise in sie
eingebaut sein. Davon hingt es ab, ob der Fuf} unter die Mitte oder mehr unter den
Rand des Korpus zu stehen kommt. Meistens wird fiir den Fuff das gleiche Material
gewihlt wie fiir den Korpus, manchmal haben Holzkanzeln aber auch steinerne Fiifle.

Der Sockel besitzt, damit der Druck sich gut auf den Grund verteilen kann, eine
grofie, meist polygonale oder sternférmige Grundfliche und verjiingt sich gegen den
Schaft hin. Der Gestaltung dieser Verjiingung wird oft eine besondere Aufmerksam-
keit zuteil. Sie erfolgt durch prismatisch gebrochene Uberginge oder durch eine
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8 Stiitzzone

zuriickstufende Profilierung, meist mit zahlreichen Ubereckstellungen und Durch-
dringungen, oder durch ein System ineinander verschrinkter briickenartiger Gebilde,
einer besonders bei aufwendigeren Stiicken beliebten Sockelform, die als ,,Uberwerk-
sockel“ bezeichnet wird.?

Der Schaft ist ein runder, quadratischer oder polygonaler Pfeiler mit glatten oder
gekehlten Flichen, die mitunter in einer leichten schraubenartigen Drehung begriffen
sind.1° Die Eckkanten kénnen mit Rundstiben belegt sein. In seltenen Fillen ist der
Schaft mit kerbschnittartigen Mustern oder einem Geflecht aus Stab- oder Astwerk
iiberzogen.!! Vereinzelt zieren ihn figiirliche Reliefs oder Statuetten.'? ,Figiirliche
Kanzelfifle“, bei denen der Schaft durch eine Figur ersetzt oder beispielsweise als
Baumstamm oder Siule in eine szenische Handlung einbezogen wird, stellen dagegen
einen Sonderfall dar, der in einem eigenen Kapitel behandelt wird. '3

Auflergewdhnliche Losungen stellen die Stiitzzonen der Kanzeln in HorN und im
BasLer Miinster dar. Thr Schaft ist gegeniiber dem Sockel und dem Korpus nur
unwesentlich eingezogen, so dafl sich michtige Kanzelfifle ergeben.!4

An der BasLer Miinsterkanzel kann man eine weitere Besonderheit beobachten:
Thre Einzelteile sind nicht voneinander abgesetzt; Sockel, Schaft, Konsole und Kor-
pus gehen fliefend ineinander iiber. Allein auf Schaft und Konsole bezogen, kommt

9 Genannt seien hier nur die Kanzelsockel von WiMpPFEN A. B., SCHWAIGERN, EsSLINGEN und
DENKENDORF im Bearbeitungsgebiet. Weitere Beispiele finden sich an zahlreichen Ausstat-
tungsstiicken und Zierarchitekturen. Den zweifellos groflartigsten Sockel dieser Art besitzt das
1486—89 von Lorenz Lechler geschaffene Sakramentshaus in der Pfarrkirche St. Dionysius in
Esslingen (siehe dazu: Seeliger-Zeiss 1967, S.32f., 59, 68-70, Abb.2f.). Einige Risse von
Uberwerksockeln sind im Bestand der sogenannten ,Goldschmiederisse“ des Basler Kupfer-
stichkabinetts enthalten (Falk 1979, Abb.Nr. 500—-502, 504, 506, 508, 510f. und S. 133 Nr.512).

10 Eine ausgefallen starke Drehung zeigt der Kanzelschaft in KircHBERG.

11 Beispiele fiir Kerbschnitt: REGENSBURG, DINKELSBUHL, ARMSHEIM (Kombination aus
runden und scharfgratigen Schnittkanten); Stabwerk: EPPINGEN, BRUCHSAL (1945 zerstort),
BiseracH (Holz); Astwerk: FREIBURG/BREISGAU.

12 7 B. BraunscHWEIG (Relief eines Knaben), HALLE (dekorative Renaissanceornamente,
Putten), MerseBURG (Holzkanzel; Fabelwesen, schildhaltende Putten). — Drei oder vier in die
Kehlen eines quadratischen Schaftes eingestellte Statuetten kommen bei Kanzeln nur ausnahms-
weise vor, wie in VILLINGEN, BozeN, KARLSTADT (Statuetten fehlen), BieTiGHEM (ehem.
Sakramentshausfufl), wihrend sie bei aufwendig gestalteten Sakramentshdusern schwibischer,
oberrheinischer oder frinkischer Provenienz fast die Regel sind. Z.B. Dinkelsbiihl, St. Georg
(1480 gestiftet); Esslingen, St. Dionysius (1486—89); Walburg (Unterelsafl), ehem. Abteikirche
(um 1490); Ochsenfurt, St. Andreas (1496—98); Mengen-Ennetach (Krs. Sigmaringen), kath.
Pfarrk. (um 1500); Baden-Baden, Stiftskirche (um 1500); Nérdlingen, St. Georg (1511-25);
Dietingen-Gofilingen (Krs. Rottweil), kath. Pfarrk. (um 1518); Rottenburg-Hailfingen (Krs.
Tiibingen), kath. Pfarrk. (um 1520); Hagenau (Unterelsafl), St. Georg (1523 vollendet).

13 Siehe unten S. 13-17.

14 Von der BasLer Miinsterkanzel sind die Kanzeln in zwei weiteren Baster Kirchen
abhingig, in St. Martin und St. Theodor, bei denen die Schaftdicke allerdings etwas weniger
ausgepragt ist.
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eine solch untrennbare Verschmelzung beispielsweise auch in NORDLINGEN, NEU-
STADT/WEINSTRASSE'S und in STAUSEEBACH vor.

Gelegentlich ist zwischen Schaft und Konsole ein kapitell- oder knaufartiges
Element eingeschoben, das sich in STuTTGART Und LEONBERG-ELTINGEN aus Ast-
und Laubwerk, in MAGsTADT aus architektonischen Formen zusammensetzt.1®

Die Konsole spitgotischer Kanzeln stellt in der Regel eine harmonische Uberlei-
tung vom Schaft zum Korpus her, indem sie sich kontinuierlich oder stufenweise vom
kleinen Durchmesser des Schaftes bis zum groflen Durchmesser des Kanzelkorbes
erweitert. Am hiufigsten tritt eine trichterahnliche Form auf. Im Grundriff wird die
Konsole meistens dem Korpus angepafit. Die Seitenfliche kann glatt, profiliert, mit
Rippen, Mafi- oder Astwerk iiberzogen oder mit figiirlichen Reliefs!? geschmiickt
sein.

Zuweilen ist die massive Konsole in filigrane Kielbogenkrinze eingesponnen, zum
Beispiel in TUBINGEN, HERRENBERG, BALINGEN, UBERLINGEN und VILLINGEN!S,
oder sie wird von einem Maf3- oder Astwerkvorhang verdeckt, wie urspriinglich in
STUTTGART, in WAIBLINGEN, LEONBERG-ELTINGEN, MAGSTADT und in St. WEN-
del. Bei anderen Kanzeln, z.B. in LANDsHUT, ULM oder BozeN, sind die Vorhinge zu
kurz, als dafl sie die langgestreckten Konsolen verdecken kdnnten; sie erscheinen hier
nur als Sdume, die vom Rand der Fufiplatte herabhingen.

Einen hnlichen optischen Eindruck wie die a jour gearbeiteten, aber kompakt
wirkenden Mafiwerkvorhinge in STUTTGART und WAIBLINGEN vermitteln auch die
massiven, prismenformigen Konsolblocke in BRACKENHEIM-STOCKHEIM und GIN-
GeN und der obere Teil der Kanzelkonsole in WimpFEN A.B., deren Seitenflichen
Blendmaflwerkauflagen tragen.

Eine Loésung wie in LANA, wo der achtseitige Schaft in einen quadratischen,
kapitellihnlichen Block gleichen Durchmessers iibergeht, auf dem unvermittelt die
viel groflere Fufiplatte des Korpus ruht, widerspricht dem Verschmelzungs- und
Verklammerungsstreben der spitgotischen Architektur, hier ist mit einem Einfluf}
der kastenférmigen Kanzeln Italiens zu rechnen. In unserem Gebiet treten derart
abrupte Anschliisse erst gegen Ende des 16. Jahrhunderts auf.1®

Aufler den bereits als Beispiele angefiihrten einstiitzigen Kanzeln finden sich im
Bearbeitungsgebiet weitere spatgotische Kanzeln dieses Typs in AFFALTERBACH,
BoLr, EUTINGEN, GEMMRIGHEIM, LUDWIGSBURG-EGLOSHEIM, MOSSINGEN, MUHL~

15 Bei dem ehem. niedrigen Kanzelfufl in NeustapT/WEINsTRASSE (Fufl nicht erhalten) war
ein Schaft kaum auszumachen, so daff die Konsole direkt auf dem Sockel zu sitzen schien.

16 Der mit den Evangelistensymbolen verzierte untere Teil der zweiteiligen ARMSHEIMER
Konsole kann ebenfalls als eine Art Kapitell aufgefalt werden.

17 Figiirlicher Konsolschmuck ist bei spatgotischen Kanzeln die Ausnahme. Beispiele: Arms-
HEM (zweiteilige Konsole: unten Evangelistensymbole, oben Schilde mit den Arma Christi),
Havre (Halbfiguren von Moses und den vier Evangelisten mit ihren Symbolwesen).

18 In VILLINGEN libernehmen die Bogen gleichzeitig die Funktion von Figurenbaldachinen.

19 Z.B. in PLOUDERHAUSEN-WALKERSBACH (Holz, um 1570), HEMMINGEN (dat. 1583), Osr-
FILDERN-SCHARNHAUSEN (E. 16.]h.), REMsHALDEN-GRUNBACH (A.17.]h.).
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ACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-STEIN, MURR, OFTERDINGEN, ROSENFELD-ISIN-
GEN, WEILHEIM und WILDBERG-EFFRINGEN.

Innerhalb des untersuchten Zeitraums ist bei den konstruktiven Merkmalen des
Kanzelfufles keine Entwicklung feststellbar; dagegen wurden die Zierformen selbst-
verstindlich der jeweils herrschenden Mode angepafit.

Kanzeln mit mehrgliedrigem Fuf8

Das mehrgliedrige Stiitzsystem spitgotischer Steinkanzeln besteht aus dem ubli-
chen zentralen Kanzelfuf und diinneren freistehenden Pfeilerchen, die um ihn herum
angeordnet sind.

Wahrscheinlich leitet sich die Idee des mehrgliedrigen Systems vom schlichten
Stiitzgeriist der Holzkanzeln her, wie wir es von vielen Abbildungen kennen.2° Meist
handelt es sich bei den Holzkonstruktionen um bis zur Bristung durchgehende
Eckpfosten, die auch Querverstrebungen haben konnen. Ein Mittelfufl war nicht
erforderlich und fehlt deshalb immer. Eine Steinkanzel auf vier Eckpfeilern ohne
Mittelfuf}, die direkt auf solche Vorlaufer aus Holz zuriickgefithrt werden kann, zeigt
ein Tafelbild im Eichstitter Diézesanmuseum, das die Predigt des hl. Emmeram
wiedergibt.?!

Die fritheste erhaltene Steinkanzel mit mehrgliedrigem Fuf}, und zugleich ein
Hohepunkt dieses Kanzeltyps, ist Hans Hammers STRASSBURGER Miinsterkanzel
von 1485. An fiinf ihrer sechs Briistungsecken steht ein Pfeilerchen??, das oben durch
einen Mafiwerkvorhang mit seinen Nachbarn verbunden ist. Die Eckpfeilerchen sind
reich profiliert und tragen in drei Zonen Statuetten. Auch der michtige Mittelpfeiler
ist mit Statuetten verziert.

Anregungen fiir die Gestaltung der Stiitzzone empfing Hans Hammer aufler von
den zu seiner Zeit sicher noch vielerorts gebrauchten mehrstiitzigen Holzkanzeln
auch von dem drei Jahrzehnte zuvor von Jodok Dotzinger fiir das Miinster gefertigten
ungewohnlichen Taufstein??, von dem er auch sonst manche Motive tibernommen
hat. Die von den Sockelecken des Taufsteins aufsteigenden Pfeilerchen, die sich vom
zentralen Fuf} [6sen, sind Vorformen der freistehenden Kanzelpfeilerchen.?*

20 Siehe auch mobile Holzkanzeln, S.36f. — Ein formaler Zusammenhang zwischen den
mehrstiitzigen spatgotischen Kanzeln des siiddeutschen Raumes und den mehrstiitzigen roma-
nischen und gotischen Steinkanzeln Italiens besteht nicht.

21 Bestandteil eines Emmeram-Zyklus, um 1480/90. Abb. in: Seufert 1984, S.192.

22 Das sechste Eckpfeilerchen ist mit dem Langhauspfeiler verbunden und beginnt erst iber
dessen Sockel.

23 Zum Straflburger Taufstein siche: Julier 1978, S. 183-191, Abb. 72.

24 Zur entfernteren Verwandtschaft des Straflburger Taufsteins zihlt der 1498/99 entstande-
ne Taufstein im Minster von Fribourg (Schweiz) mit ausgepragten Auflenpfeilerchen (Effmann
1902, Sp. 65—80 mit Abb.; Inv. Fribourg 1956, S. 106f., Fig. 100). — In der romanischen Stilepo-
che war der Taufsteintypus mit einem zentralen Fufl und mehreren peripheren Siulchen sehr
beliebt. Ein spitgotischer Taufstein mit (erneuerten) freistehenden Auflensiulchen befindet sich
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Auch bei Sakramentshiusern, die wie Taufsteine eine den Kanzeln vergleichbare
Stiitzzone haben und die von den gleichen Bauleuten hergestellt worden sind (so hat
Hans Hammer vor seiner Kanzel das verlorene Sakramentshaus des Stralburger
Miinsters geschaffen), kommt die mehrgliedrige Stiitzzone vor, so dafl auch von
daher eine Einflulimdglichkeit besteht. Das ilteste erhaltene Beispiel eines Sakra-
mentshauses mit mehrgliedrigem Fuff, Mitte des 15. Jahrhunderts entstanden, befin-
det sich in St. Peter in Lowen.?s

Als eine mogliche Quelle fiir die mehrgliedrige Stiitzzone der STRASSBURGER
Kanzel kommt auch der 1438 begonnene ,Schnegg® im nérdlichen Querschiffarm
des Konstanzer Miinsters in Frage, ein offenes Treppentiirmchen, dessen mehrglied-
riges Sockelgeschofi?¢ einen sechseckigen Aufbau trigt.?” Die Stiitzzone und der
reliefgeschmiickte untere Teil des Aufbaus ergeben zusammen ein kanzeldhnliches
Gebilde. Ein unmittelbares Vorbild fiir die Stiitzzone der STRASSBURGER Kanzel ist
jedoch weder unter den erhaltenen Taufsteinen, noch unter den Sakramentshdusern
auszumachen, und auch vom ,,Schnegg® konnten hochstens allgemeine Anregungen
ausgegangen sein.

Halten wir Ausschau nach Werken, die dem Vorbild der STrassBurGer Kanzel
folgen, so bleibt die Ausbeute gering. Allein der Taufstein der Reutlinger Marienkir-
che und die Kanzel der UracHER Amanduskirche stehen im Aufbau der Stiitzzone in
der Nachfolge der STrassBURGER Kanzel. Wie die STRAsSBURGER Kanzel besitzt der
1499 datierte Reutlinger Taufstein?® an den Auflenkanten angeordnete Eckpfeiler-
chen??, die oben durch einen Vorhang aus Mafi- und Astwerk miteinander verbunden
sind. Vergleichbar ist auch der Statuettenschmuck der Pfeilerchen, wenn man davon
absieht, dafl in Reutlingen die beiden unteren Figurenringe fehlen. Ginzlich anders
sind hingegen die verwendeten stilistischen Mittel.

Die aus dem gleichen Meisterkreis wie der Reutlinger Taufstein hervorgegangene,
um 1500 entstandene URACHER Kanzel hat ebenfalls oben durch Mafiwerkvorhinge
miteinander verbundene Eckpfeilerchen, die mit jeweils einer Statuette verziert sind.

in Wiedenbriick (Nordrh.-Westf.), kath. Pfarrk. St. Agidius, Bunickman-Werkstatt, um 1500
(Abb. in: Hootz: Westfalen 1972, Abb. 344).

25 Lowen (= Leuven/Belgien). Abb. in: Flimische Kunst 1985, S.85. — Weitere vor der
STRASSBURGER Kanzel entstandene mehrstiitzige Sakramentshiuser: Ulm, Miinster, um
1467-71 (Lit.: Pfleiderer 1905, Sp. 34 1., Taf. 14-17; Frebel 1982, S. 239-252 m. Abb.). — Diissel-
dorf, St. Lampertus, 1475/79 (Inv. Diisseldorf 1894, S.38-40, Fig. 8). — Kirn, kath. Pfarrk. St.
Pankratius, aus der ehem. Stiftsk., bez. 1482 (Inv. Kreuznach 1935, S. 200f., Abb. 142).

26 Der Grundrifl des Sockelgeschosses beruht auf zwei iibereck gestellten gleichseitigen
Dreiecken.

27 Lit. zum ,,Schnegg®: Inv. Konstanz 1955, S. 158—165 m. Abb.; Kolb 1989, S.61f. m. Abb.;
Gleichenstein/Kommer 1989, S. 107f. Kat.Nr. 1.2.7.

28 Lit. zum Reutlinger Taufstein: Kopp 1947, S. 51-54, Abb. 32-41; Kadauke 1987, S. 48-50,
Abb. 45-47.

29 Die Pfeilerchen stehen durch diinne, mit Blendmafiwerk iiberzogene Winde, die jedoch
optisch kaum in Erscheinung treten, in Verbindung mit dem Mittelfufl.

184
185
186



115

124-125

12 Stiitzzone

Der Mittelfufl trigt in Urach keinen figiirlichen Schmuck. Auch die Briistung ist
vollig anders gestaltet als in Strafiburg.

Ein spiter Abkémmling der STrassBURGER Kanzel war die um 1515/20 vom
Wiirzburger Dombaumeister Hans Bock geschaffene, 1945 zerstorte Kanzel in
WirzBURG-HEIDINGSFELD. Thr Mittelpfeiler war von acht mit Fialen besetzten
Auflenpfeilerchen umgeben, die — anders als in Straflburg und Urach — nicht direkt
unter die Ecken des Korpus fiihrten, sondern etwas eingeriickt standen und eine
schmale Zone aus vorschwingenden Kielbogenwimpergen trugen, die zwischen Stiit-
zen und Korpus vermittelte und gleichzeitig als Vorhang fiir die massive Konsole des
Hauptfufles diente.

Einen anderen mehrgliedrigen Typus vertritt der Fuff der um 1500 von Anton
Pilgram ausgefiihrten Kanzel im WieNER Stephansdom. Hier sind die sechs Neben-
pfeilerchen keine unabhingigen, vom Boden bis zum Korpus reichenden Glieder,
sondern Bestandteile des Schaftes, die nahe am Schaftkern stehen und mit thm
verklammert sind. Alle Teile des Schaftes ruhen auf einem gemeinsamen, michtigen
Sockel und tragen eine Konsole, deren Kern mit einem Gespinst weit ausladender
Kielbogenkrinze und gebogener Fialen verkleidet ist.?° Der Hauptschaft und die
Nebenschifte sind reich mit Statuetten besetzt.

Unmittelbar von der WiENErR Kanzel abhingig sind die schlichteren Kanzeln in
EcGeEnBURG und KUTTENBERG. Thr Schaft ist in einen Kernpfeiler mit dreieckigem
Grundrifl und drei Nebenpfeilerchen aufgelést, die dicht neben den gekehlten Seiten-
flichen des Kernpfeilers freistehend aufwachsen.?! Da die Nebenpfeilerchen in ihrer
Wertigkeit den Eckdiensten des Kernpfeilers entsprechen und mit ihnen verklammert
sind, erscheinen alle Teile zusammen als ein durchbrochener, dicker Schaft.32 Wie in
Wien ist der massive Teil ihrer Konsolen von a jour gearbeiteten Kielbogenkrinzen
umbhiillt.

Den gleichen Stiitzen-Typus zeigt ein auflerordentlich sorgfiltig ausgefiihrter,
qualititvoller Sakramentshausriff aus der Zeit um 1515 im Freiburger Augustinermu-
seum.?? Vom reich gegliederten Sockel des Sakramentshauses steigen drei Aufien-
schifte und ein in der Zeichnung weitgehend verdeckter Mittelschaft auf. Die Auflen-
schifte sind untereinander durch Scherenbdgen, mit dem Mittelschaft durch Streben
verbunden und mit Statuetten geschmiickt.?*

30 Ahnlich den bescheideneren Kielbogenkrinzen in TUBINGEN, HERRENBERG und VILLIN-
GEN.

31 Im Querschnitt sind die Schaftzonen der beiden Kanzeln nahe verwandt mit der Grund-
rifizeichnung des Konstanzer ,,Schnegg® im Besitz der Wiener Akademie der bildenden Kiinste
(Abb. in: Koepf 1969, Abb. 432). .

32 Die Nebenpfeilerchen des KutTenserGerR Kanzelschaftes sind als Aste mit Stiimpfen
ausgefihrt.

33 Tusche auf Pergament; Mafle: 260,5 x 27,5 (unten)/5,5 (oben) cm; im Besitz des Miinster-
bauvereins Freiburg. — Lit.: Kunstepochen 1970, S.251 Nr.298A; Pause 1973, S.139-142
Nr.21.

34 Ein weiteres Beispiel dieses Stiitzen-Typs findet sich beim Aufriff eines Sakramentshauses
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Zusammenfassend sollen die Hauptmerkmale der beiden Typen, denen man die
mehrgliedrigen Fiifle spitgotischer Steinkanzeln zuordnen kann, noch einmal ge-
nannt werden: Der ,Straflburger” Typus besitzt von der Mittelstiitze unabhingige,
vom Boden bis zum Korpus freistehende Auflenpfeilerchen; beim ,Wiener” Typus
dagegen erscheinen die Nebenpfeilerchen lediglich wie vom Kern des Schaftes abge-
spaltene Segmente, die einen gemeinsamen Sockel und eine gemeinsame Konsole
haben.

Beide Typen sind ein Ausdruck besonderen Aufwandes, der sich vor allem im
zusitzlichen Figurenschmuck der Hauptwerke offenbart, dem die Auflenpfeilerchen
willkommene Aufstellungsméglichkeiten bieten.

In nachgotischer Zeit hat man bei Kanzeln nur vereinzelt eine mehrgliedrige
Stiitzzone gewihlt. So wird die 1544 datierte Eichenholzkanzel im KOLNER Dom von
Eckpfosten getragen, eine zentrale Stiitze fehlt. Und die ehemalige Kanzel des Lim-
burger Domes, heute in der Pfarrkirche von KRANSBERG, eine aufwendig verzierte
Holzkanzel von 1609, hat eine Mittelstiitze, die von einem Kranz von Nebenpfosten
umgeben ist.

Kanzeln mit figiirlichem Fuf3

Als figiirlich bezeichne ich einen Kanzelfufl dann, wenn er ganz oder zu einem
wesentlichen Teil aus einer oder mehreren Figuren oder einer szenischen Darstellung
besteht. Dabei konnen die Figuren unmittelbar als Triger des Kanzelkorbes oder
Schaftes fungieren (FREIBERG-HEUTINGSHEIM, OHRINGEN, ROTTWEIL, STUTTGART-
OBERTURKHEIM) oder neben architektonischen oder vegetabilen Gliedern stehen, die
den Kanzelkorb tragen (MAarRBACH, WAIBLINGEN).35 Nicht dazugehérig sind Kanzel-

im Archiv der Stadt Wien, Inv.Nr. 241, bez. Michael Froschl, 1526 od. spiter (Lit.: Tietze 1930,
S.5-8 Nr. 4, Abb. 2; Koepf 1969, S. 31, 54 Kat.Nr. 288, Abb. 170).

35 Der figiirliche Fufl kommt ebenso bei anderen Ausstattungsstiicken der mittelalterlichen
Kirchen vor, wenn er auch gewohnlich die Ausnahme darstellt, z.B. bei Altiren (Lit.: Braun
1924, Bd. 1, S. 165f., Abb. Taf. 18f.) und bei Sakramentshiusern, die in diesem Zusammenhang
interessanter sind, weil sie eine den Kanzeln vergleichbare Stiitzzone haben (das Sakramentshaus
im Frankfurter Dom, um 1415/20, wird von einem Diakon gestiitzt, der gleichzeitig als Pulthal-
ter, als sogenannter Atzmann, dient; das Wandtabernakel der ev. Stadtkirche in Bad Wildungen,
Hessen, 2. H.14.Jh., wird von einem frontal knienden Monch, das Sakramentshaus der ev.
Jakobskirche in Gernsbach, Bad.-Wiirtt., um 1470, wird scheinbar von zwei links und rechts
neben dem Schaft schwebenden Engeln und das Sakramentshaus in Sulzbach im Elsaf}, um 1490/
1500, wird von Christophorus getragen; das Ulmer Sakramentshaus, 1467-1471, hat Sebastian
und Christophorus als Stiitzfiguren seiner beiden Freitreppen; dem Sakramentshaus der Pfarr-
kirche von Charvatce in Bhmen, E. 15. Jh., dient als Sockel ein Relief der Geiflelung Christi,
dessen Geiflelsiule zugleich den Sakramentshausfufl bildet; das Sakramentshaus der kath.
Kirche in Hettingen, Bad.-Wiirtt., um 1500, ist mit einer Wurzel-Jesse-Darstellung iiberzogen,
die sich vom ruhenden Jesse am Fuf} des Sakramentshauses bis zur Jungfrau mit dem Kind als
oberstem Abschluff erstreckt).

Zu mittelalterlichen Trigerfiguren allgemein siehe Braun 1937, Sp. 1180-1183, wo die wich-
tigsten Verwendungsarten aufgefiihrt sind. Erginzend méchte ich noch auf eine Sonderform der
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fille, deren figiirlicher Schmuck aus dekorativ am Schaft angebrachten Reliefs oder
Statuetten besteht (BieTiGHEIM, URACH, BOZEN, BRAUNSCHWEIG, KARLSTADT, MER-
SEBURG, STRASSBURG, VILLINGEN, WIEN).

Bei den unmittelbar tragenden Figuren sind zwei Darstellungsméglichkeiten zu
unterscheiden, nimlich Figuren, die zwar objektiv tragen, aber nur unbewegt, siulen-
haft dastehen als stellvertretende Glieder architektonischer Stiitzen, von solchen, die
in der Pose des Tragens als aktiv Tragende gezeigt sind, die die Funktion des Tragens
nicht nur versinnbildlichen.?¢ Zur zweiten Kategorie zahlen die genannten unmittel-
bar tragenden Figuren der neckarschwibischen Kanzeln.

Tkonographisch lassen sich die erhaltenen spitgotischen figiirlichen Kanzelfiifle in
zwei Gruppen unterteilen: zum einen in Heilige und biblische Gestalten und zum
andern in Meisterdarstellungen.37

Zur Gruppe der Heiligen und biblischen Gestalten gehéren der Petrus in Sturt-
GART-OBERTURKHEM und der verlorengegangene Sebastian in WAIBLINGEN sowie
die Darstellung des Siindenfalles mit dem Baum der Erkenntnis des Guten und Bésen,
der Schlange und Eva und Adam in MarBacH. Welche Beziehung zur urspriinglichen
Kanzel der liegende Heilige in FRICKENHAUSEN hatte, lifit sich nicht mehr kliren.

Auflerhalb des Bearbeitungsgebietes ist ein Simson mit der Siule von Gaza im
Badischen Landesmuseum in KARLSRUHE zu erwihnen, den man fiir einen ehemali-
gen Kanzelfuf} halt. Weiter zahlen dazu auch die figiirlichen Stiitzen zweier Kanzel-

Tragerfiguren hinweisen, eine Sonderform deshalb, weil die Figuren nicht die Stelle architekto-
nischer Stiitzen einnehmen, sondern bestimmte Funktionen eines Menschen ersetzen; gemeint
sind die Leuchtertriger, meistens Engel (Lit.: Wirth 1967, Sp.408-410), die Lavabotriger in
Gestalt von Diakonen oder Engeln (Lit.: Fath 1973, S. 141{.) und die Pulttriger, die hinsichtlich
ihres Verwendungszweckes den Kanzeln besonders nahestehen, da auch sie der Verkiindigung
des Gotteswortes dienen (Pulthaltefiguren hatten meist die Gestalt eines Diakons; solch ein
antropomorphes Pult bezeichnete man als ,Atzmann®; zur Bedeutung und Herkunft des
Wortes siehe: Stammler 1938, S. 193—198; Lit. zu Atzmann: Schmitt 1937, Sp. 1220-1223; Wirth
1967, Sp.403f. — Alter als alle erhaltenen Atzminner ist das Freudenstidter Lesepult, 3.V.
12.Jh., das die in alle vier Himmelsrichtungen gewandten Evangelisten als Triger hat; Lit.:
Westhoff/ Harlin/Richter/ Meurer 1980, S. 41-84).

Erinnert sei auch an die italienischen Kanzeln des Mittelalters, die nicht selten mit figiirlichen
Fiiflen ausgestattet sind, wie etwa die Kanzeln in der Kirche S. Bartolomeo in Pantano in P1sTo1a
(von Guido da Como, dat. 1250), in S. Andrea in PisTo1a (von Giovanni Pisano, 1298-1301)
oder im Dom zu Pisa (von Giovanni Pisano, 1302-1311). Zur Deutung der Stiitzzonen-
Programme der beiden genannten Pisano-Kanzeln siehe: Jaszai 1968, S. 23f. u. S. 37-51.

36 Die bekanntesten Vertreter des ,sinnbildlichen Tragens“ — allerdings nach der obigen
Definition nicht unmittelbar tragend — sind die zwolf Apostel, die als Stiitzen des Kirchengebiu-
des in der Sainte-Chapelle in Paris, im Kélner Domchor, im Langhaus des Domes in der Wiener
Neustadt, im Chor der Tiibinger Stiftskirche und der Blaubeurer Klosterkirche, in der Hirsauer
Marienkapelle u.v.a. im iibertragenen Sinn als die Siulen des kirchlichen Lehrgebiudes auftre-
ten. (Zur morphologischen Umwandlung der Siule in eine Gestalt siehe: Bandmann 1951,
S.76-84.)

37 Profane Gestalten als Tragerfiguren sind und bleiben auch in spaterer Zeit die Ausnahme.
Einige Beispiele nennt Poscharsky 1963, S. 1301.
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treppen: in VILLINGEN wiederum Simson, hier den Treppenpfeiler umfassend, und in
StTrASSBURG die Treppenszene aus der Legende des Alexius, der gerade mit Spiilwas-
ser tibergossen wird; am gleichen Pfeiler finden sich zusitzlich eine Nonne und ein
Mbonch.38

Hierzu gehort auch die auflergewohnliche Kanzel (, Tulpenkanzel®) in FRe1BERG
in Sachsen. Sie ist als Phantasiepflanze gestaltet mit einem Engelreigen zwischen den
michtigen, sich kugelformig wolbenden Blittern des Schaft-,Stengels“. In die Blii-
tenblitter des Korpus sind die Halbfiguren der Kirchenviter eingesponnen; die Bliite
des Schalldeckels wird von der Madonna bekront. Die Treppenanlage scheint aus
rohen Baumstimmen gezimmert zu sein und wird von einem jungen Mann gestiitzt,
der auf den hochsten Stamm geklettert ist, wihrend sich am Fuf} der Treppe ein ilterer
Mann, umgeben von Hunden und Lowen, niedergelassen hat. Die Kanzel wird
verschieden gedeutet: als Verbildlichung der Bergmannsfabel von der Suche des
Propheten Daniel nach Erz, als Jakobsleiter, als abgekiirzte Wurzel-Jesse-Darstel-
lung und als Lebensbaum. Dementsprechend werden die beiden Miannergestalten an
der Treppe entweder fiir Daniel mit einem Bergknappen, fiir Jakob, fiir den Stifter mit
Sohn oder Bildhauer oder aber fiir den Meister mit seinem Gesellen gehalten.3®

Die Griinde, aus denen die Wahl auf eine bestimmte biblische oder heilige Person
als Kanzeltriger fiel, waren unterschiedlich: In STUTTGART-OBERTURKHEIM ent-
schied man sich fiir den Kirchenpatron Petrus; in WAIBLINGEN hing die Entscheidung
fiir Sebastian méglicherweise mit einer Sebastiansbruderschaft zusammen.*® Nicht
ganz ohne Einfluff diirfte auch die Brauchbarkeit des jeweiligen Attributes als Stiitze
gewesen sein. So war der Baumstamm, an den Sebastian gefesselt war, ebenso wie der
Baum der Erkenntnis in MARBACH ein vollwertiger, geradezu ,natiirlicher” Ersatz
fiir einen Stiitzpfeiler — zumal in einer Zeit, in der prinzipiell architektonische durch
vegetabile Glieder ersetzbar waren.*! Dasselbe gilt fiir das ,Phantasiegewichs® der
Kanzel in FREIBERG/SACHSEN, und auch bei der Wahl Simsons als Stiitzfigur in
VILLINGEN und dem Kanzelfufl im Badischen Landesmuseum in KARLSRUHE war —
neben seiner typologischen Bedeutung — wohl auch sein Attribut, die Saule, aus-
schlaggebend, obwohl Simson sie umgestiirzt hat (Buch der Richter 16,291.), was die
Kanzeln gedanklich zu einem unsicheren Podium macht. Als Darstellung unter einer
Treppe eignet sich besonders gut der heilige Alexius, der siebzehn Jahre lang uner-
kannt als Pilger unter der Treppe seines Elternhauses gelebt hat; aufler an der

38 Tkonographie und Abb. des Treppenpfeilers in: Clauss 1912, S.53-61 mit Abb. 2, 3, 5.

39 Kurze Besprechung der verschiedenen Deutungsvorschlige und Sinnschichten in: Déring
1972, S. 117-120, 140; Magirius/Beyer 1986, S. 38—41.

40 Glissner 1984, S. 159—161.

41 Weitere Beispiele fiir Baumstammstiitzen bei Kanzeln sind die beiden Treppenpfeiler der
1523 datierten Kanzel von KARLsTADT/MAIN sowie der Pfeiler des Treppenaustrittes der Kanzel
von WURZBURG-HEIDINGSFELD um 1515 (im Zweiten Weltkrieg zerstort).

Bezeichnend fiir die Modernitit vegetabiler Glieder ist, dal man Petrus in STUTTGART-
OBERTURKHEM einen — ikonographisch nicht erklirbaren — Ast als Stiitze des Kanzelkorbes in
die Hand gegeben hat. >
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STrRASSBURGER Kanzel (dat. 1485) findet er sich noch unter der Treppe des Sakra-
mentshauses (dat. 1503) in der Stadtpfarrkirche zu Donauworth.42

Die Heiligen und biblischen Gestalten als Stiitzen spatgotischer Kanzeln sind — mit
Ausnahme der Tulpenkanzel — in Siidwestdeutschland konzentriert. Noch enger ist
die riumliche Verteilung der erhaltenen Meisterstiitzen, die alle aus dem wiirttem-
bergischen Neckargebiet stammen (schliet man Ohringen im angrenzenden Hohen-
lohe mit ein, dessen Stiftskirche von wiirttembergischen Baumeistern errichtet wur-
de). Die halb knienden Meisterfiguren von FrREBERG-HEUTINGSHEIM, OHRINGEN
und RorrweiL bilden zusammen mit den Stitzfigiirchen des Heilbronner Sakra-
mentshauses eine eng verwandte Gruppe.*? Als dieser Gruppe zugehorig erweist sich
aufgrund ihrer Kleidung auch die an den Treppenpfeiler der TuBINGER Kanzel
gelehnte Figur.** Indem sich die Meister der Kanzeln in dienender, stiitzender

An vielen spitgotischen Altiren, Sakramentshiusern, Kanzeln, Taufsteinen usw. ersetzen
Aste die Rundstibe (Lit. zu Astwerk: Bialostocki 1972, S.114f.; Borsch-Supan 1967, bes.
S.170f., 173-177, 233-239; Braun-Reichenbacher 1966; Biichner 1967; Lemper 1950; Oettinger
1962; Paatz 1963; Wentzel 1937), aber auch in der Groflarchitektur sind architektonische
Glieder in seltenen Fillen als Baumstimme oder Astwerk ausgebildet, z.B. in Ulm die michtigen
Astwerkbogen und die Astwerkblenden der Strebepfeiler an den erneuerten Vorhallen des
Siiddwest- und Nordostportals des Miinsters, um Mitte 15. Jh. (freilich bleibt zu untersuchen,
wieweit das Astwerk auf den alten Bestand zuriickgeht; Abb. in Wortmann 1972, S. 97, 107);
beim kéniglichen Oratorium im Prager Veitsdom sind die Gewdlberippen unter der Empore in
Astwerk ausgefithrt, um 1490/93 (Abb. in: Kotrba 1968, Abb.9, 10); das Nordportal der
Schloflkirche in Chemnitz, um 1503/1505, vollendet 1525, wird von einem Geriist aus michti-
gen, knorrigen Asten eingefafit (Abb. in: Ullmann 1984, Abb.43); in der Burg Bechyné in
Stidbohmen hat die Erdgeschofthalle als einzige Stiitze einen steinernen Baumstamm, um 1515
(Abb. in: Kotrba 1968, Abb.19; Fehr 1969, Abb.211; Mibius 1974, Abb.153); in der kath.
Stadtpfarrkirche zu Unserer Lieben Frau in Ingolstadt sind in die Langhauskapellen unterhalb
der Gewsélberippen freischwebende Astformationen eingespannt, um 1520 (Abb. in: Ullmann
1984, Abb. 18, 19).

In Mailand verwendete Bramante bei dem als Teil des Kreuzganges geplanten Erdgeschofl der
Canonica von S. Ambrogio Baumsiulen, 1492 begonnen (Lit.: Dittscheid 1987, S.217, Abb. 4a).
In diesem Zusammenhang verdient auch die Sala delle Asse im Castello Sforzesco in Mailand
genannt zu werden, deren Wande und Gewélbe Leonardo da Vinci 1497-1498 mit naturalisti-
schen Biumen bemalt und damit die Illusion einer offenen Laube erzielt hat.

42 Abb. in: Otto 1943, Abb. 74, 83, 86.

43 Formale und stilistische Abhingigkeiten dieser vier Werke untereinander siehe Kat.Nr. 28:
Ohringen, Abschnitt: Pilgram und die Kanzeltrigerfiguren in Ohringen, Rottweil und Frei-
berg-Heutingsheim, S. 236-239.

An dieser Stelle sei auch auf vier Niirnberger Trigerfiguren hingewiesen, die mit den neckar-
schwibischen Meister-Kanzeltrigern die allgemeine Haltung, nimlich das Knien mit einem
Bein, gemeinsam haben. Drei von ihnen stiitzen den Sockelbau des 1493-1496 geschaffenen
Sakramentshauses in St. Lorenz und geben Meister Adam Krafft und zwei seiner Mitarbeiter
wieder (Abb. in: Schwemmer 1958, Abb. 7, 8, 10, 11); die vierte Tragerfigur ist der sogenannte
»Astbrecher, ein 36,8 cm hoher Messinggufl von 1490, der seine Last verloren hat, so dafl wir
nicht wissen, was er einst auf der Schulter trug. Heute befindet sich die Statuette in Miinchen im
Bayerischen Nationalmuseum (Lit.: Wixom 1986, S. 259f.). Zum méglichen Ubermittlungsweg
des Trigerfiguren-Motivs nach Niirnberg siehe S. 230 Anm. 43.

44 Vergleichbare Stiitzfiguren finden sich auf einem Kupferstich von Mair von Landshut mit
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Haltung wiedergeben, folgen sie der im Mittelalter bevorzugten Darstellungsweise.*
Anders prisentieren sich die Schopfer der Kanzeln im WieNER Stephansdom (um
1498/1502) und im FrREIBURGER Miinster (bez. 1561); ihre Biisten erscheinen unter
den Kanzeltreppen in Fenster6ffnungen, tiber denen ihre Meisterschilde angebracht
sind.

An den Renaissancekanzeln seit der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts treten
figiirliche Kanzelfiiffe allmdhlich haufiger auf. Im bearbeiteten Gebiet gehoren hierzu
die Simsonstatuen an den Kanzeln der BesBenHAUSER Klosterkirche (nach 1575?) und
der HeiLBrONNER Kilianskirche (1581/82, im Zweiten Weltkrieg zerstort)* und in
spaterer Zeit viele andere.*7

Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirttembergischen Neckargebiet

Die Kanzeltriger in OHRINGEN, ROTTWEIL und FREIBERG-HEUTINGSHEIM wur-
den lange Zeit fiir Bauern, fiir fronende Landarbeiter gehalten?®®, bis man entdeckte,
daf} ihre Kleidung mit der mittelalterlichen Steinmetztracht ibereinstimmt und daher
wohl die Meister der Kanzeln dargestellt sind.#® Vorher sind schon die gleichgeklei-

der Geburt Christi, dat. 1499 (Hollstein XXI11 1979, S. 96 Nr. 5, Abb. S. 95), wo die gekuppelten
Dienste, die in die Laibung der das Bild rahmenden Bogenarchitektur eingestellt sind, von je
einem von hinten gesehenen minnlichen Figiirchen gestiitzt werden., Die Art des Stiitzens
erinnert dabei an TUBINGEN, der droleriehafte Zug an Heilbronn. Vom gleichen Kiinstler gibt es
noch zwei weitere Kupferstiche, auf denen Trigerfigiirchen dargestellt sind (Hollstein XXIII
1979, S. 111 Nr. 19 mit Abb. u. 119 Nr. 26 mit Abb.).

45 Siehe dazu den folgenden Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirttembergischen Neckarge-
biet, S. 17-23.

46 Eine Simson-Figur trug auch den Korpus der beim Stadtbrand 1726 zugrunde gegangenen
steinernen Kanzel der REUTLINGER Marienkirche, die vermutlich ebenfalls aus der Zeit nach der
Reformation stammte (vgl. Fizion, Ausg. 1862, S. 45).

47 Zu den figiirlichen Kanzelfiilen der Renaissance- und Barockzeit siehe: Mayer 1932,
S.63-65, 174-182; Poscharsky 1963, S.125-131; Lieske 1973, S.105-113. (Die Denkmiler in
unserem Gebiet sind nicht vollzihlig erfafit.)

Der Fufl der Kanzel in der MARKGRONINGER Bartholomiuskirche darf — meiner Definition
zufolge — nicht zu den figiirlichen Kanzelfiiflen gezihlt werden, denn sein Mosesrelief ist als
Dekor in einer Nische des architektonischen Schaftes angebracht.

48 Zu OHRINGEN: Wibel 1755, S.184: ... Bauersmann, welcher den grossen Stein, daraus sie
(Anm. d. Verf.: die Kanzel) verfertiget gewesen, herbeygeschaft haben soll“ - Gradmann 1897,
S.95: ,Bauer, wie von der Strasse aufgegriffen” — Pinder 1940, S.240: ,Triger ... lifft zugleich
tief in das Leben der Bedriickten blicken®.

Zu RorrweiL: Langen 1821, S.313: ,Arbeiter, in alter Baurentracht, mit einem gehauenen
Stein auf der Achsel, und einem Frohnwecken im Busen®. — Ruckgaber 1836, S.323 Anm. 205:
»Reprisentant der Arbeiten des frohnenden Landvolks®. - Demmler 1938, S.167: ,Darstellung
des beim Bau fronenden Landarbeiters®.

Zu FREIBERG-HEUTINGSHEIM: Paret 1934, S.353: ,Mann in Bauerntracht“. — Dagegen hatten
schon die Verfasser der OAB Ludwigsburg (1859, S.224) in der Figur eine Meisterdarstellung
vermutet: ,derselbe stellt ... vermuthlich den Baumeister der Kirche vor®,

49 Steinhauser (1939, S. 85£.) bemerkt richtig, dafl in Rottweil die gleiche Tracht wiederkehre
wie in OHRINGEN und Heilbronn und daf es sich dabei um das Arbeitskleid des Steinmetzen
handle. Trotzdem hilt auch er den ROTTWEILER fiir einen fronenden Landarbeiter. Als erste

119

95-100



94, 111-114

172-174

18 Meisterdarstellungen

deten Figiirchen des Heilbronner Sakramentshauses von Schnellbach als Steinmetz-
meister, Geselle und Lehrjunge gedeutet worden3°, und in der Stutzfigur der TUBIN-
GER Kanzel hat bereits Hafller den Kanzelmeister erkannt.5!

Ein Vergleich unserer Trigerfiguren mit den Bauhandwerkern der zahlreichen
spatmittelalterlichen Baustellendarstellungens? bestatigt ihre Deutung als Steinmetze
oder Bildhauer. Thre Kleidung, bestehend aus engen, kurzen Jacken mit weiten
Armeln und enganliegenden Hosen war in den letzten Jahrzehnten des 15. Jahrhun-
derts bei den Bauhandwerkern gebrauchlich.33

Der im Mittelalter iibliche Typus der Meisterdarstellung zeigt den Meister in
Verbindung mit dem von ihm geschaffenen Werk, am hiufigsten als Trager seines
Werkes.>* Da die Meisterfigur schon aus statischen Griinden nur selten das ganze
Werk tragen kann®3, erscheint sie meistens als Trager eines Teils des Gesamtwerkes —
namlich als Konsolfigur.5¢ Vielleicht hingt diese Darstellungsweise des Meisters in
dienender Pose mit der Entstehung des mittelalterlichen Meisterbildnisses zusam-
men: Simtliche am Kirchenbau und seiner Ausstattung beteiligten Meister waren

sieht Fischel (1944, S.145) in diesen Trigerfiguren das ,Milieu des damaligen Handwerks®
verkdrpert, und fiir Koepf (Koepf: Heutingsheim 1950, S. 76) sind sie ,dienende Steinmetze®,
mehr oder weniger bewufite Selbstdarstellungen des Meisters, der die Werke ausgefiihrt hat.

50 Schnellbach 1930, S.213.

51 Hafller 1862, S. 781.

52 Viele Baustellendarstellungen sind abgebildet in: Colombier 1973, Binding/Nussbaum
1978, Binding 1987 u. in: Les Batisseurs 1989.

53 Genau die gleiche Tracht wie die Kanzeltriger in RorTweiL und FreBERG-HEUTINGS-
HEIM tragen beispielsweise die Bauhandwerker der ,neunvndsechtzigist figur® in Stephan
Fridolins ,Schatzbehilter der wahren Reichtiimer des Heils“, 1491 von Anton Koberger in
Niirnberg gedruckt (Abb. in: Schramm XVII 1934, Taf. 143 Abb. 385). Vgl. ferner die Tracht
der Zimmerleute beim Archenbau in der 1493 ebenfalls bei Koberger erschienenen Schedelschen
Weltchronik (Schedel 1493, Blatt XIr) oder die Tracht der Bauhandwerker am Hochaltar in St.
Wolfgang, 1471-81 von Michael Pacher, im geschlossenen Zustand auf dem rechten Fliigel
unten (Abb. in: Rasmo 1969, Abb. 104£.).

Da es sich bei dem Schnitt der Kleider im wesentlichen um die damals herrschende Mode
handelt, findet man diese Tracht auch bei den Angehorigen anderer Berufsstinde, wobei die
Zuordnung mit Hilfe der ihnen eigenen Attribute vorgenommen werden kann, und in besonders
raffinierter und eleganter Ausfithrung auch bei Adeligen.

54 Zahlreiche Beispiele in: Gerstenberg 1966. — Zu den einzelnen Darstellungstypen des
gotischen Meisterbildes siehe: Reinle 1984, S.119.

55 Aufler unseren kanzeltragenden Meisterfiguren ist hier das Grundsteinlegungsrelief, um
1383/87, im Ulmer Miinster zu nennen, auf dem das Stifterehepaar dem nicht niher bezeichne-
ten, gebiickt dastehenden Baumeister das Kirchenmodell auf den Riicken setzt (Lit.: Gersten-
berg 1966, Abb. S. 48; Gaus 1977, S. 59-85, zur formalen Herleitung der Baumeistergestalt siche
S.62f., zu ihrer inhaltlichen Deutung S.71-73), und auflerdem das Sakramentshaus der St.
Johannis-Kirche in Uslar (Niedersachsen), kurz nach 1430, auf dessen Schaft ein mit einem Bein
kniendes Meisterfigiirchen angebracht ist, das auf dem Riicken den Schrein trigt (Lit.: Engel
1978, S. 8f.; Abb. 3, 6).

56 Formal schliefen die ihr Werk tragenden Meisterfiguren an die seit der Antike in Gebrauch
gebliebenen Atlanten an (siehe dazu: Braun 1937, Sp. 1180—1183), in deren Rolle die mittelalter-
lichen Meister schliipfen. >
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Handwerkers?, die sich ihrem Rang entsprechend — anders als die Stifter — nur an
untergeordneter Stelle ein Denkmal setzen konnten, eben an Kapitellen und Konso-
len.’8 Da dies tragende Architekturteile sind, lag es nahe, auch ihren Schépfer als
Tragenden darzustellen, zumal damit auch ein inhaltlicher Aspekt verkniipft werden
konnte: Die Darstellung des physischen Tragens soll das Tragen der Verantwortung
fiir die Planung und Ausfithrung des Werkes, die dienende Verbundenheit mit dem
Werk versinnbildlichen.®

Spitmittelalterliche Darstellungen und Selbstdarstellungen von Bauleuten und
Bildhauern an ihren Werken sind wohl als Ausdruck personlichen und beruflichen
Selbstbewufitseins oder auch als eine Art Kiinstlersignatur®® aufzufassen. Steht eine
Meisterdarstellung in Zusammenhang mit einem sakralen Werk, dann kommt ihr
tiberdies — dhnlich wie dem Stifterbild — eine sakrale Bedeutung als Devotionsbild
Zu. %

Neben den Darstellungen, die den Meister als Typus wiedergeben®?, entstanden
seit dem spiten 14. Jahrhundert auch mehr reprisentative, mit individuellen Ziigen
ausgestattete Kiinstlerportrits, wie die beiden Werkmeisterbiisten im Triforium des
Prager Domes (die allerdings von unten aus der Perspektive des Kirchenbesuchers
kaum sichtbar sind!), das Epitaph des Hanns von Burghausen an der Martinskirche in
Landshut oder die beiden Selbstbildnisse Anton Pilgrams im Wiener Stephansdom. 53

Im weiteren beschrinke ich mich auf ganzfigurige plastische Meisterdarstellungen
des spiten Mittelalters in unserem Gebiet, die hier hiufiger vorzukommen scheinen
als anderswo. Aufler den eingangs genannten Kanzel- und Sakramentshaustragern (in
TUBINGEN, RoTTwEIL, OHRINGEN, FREIBERG-HEUTINGSHEIM und Heilbronn) sind
im wiirttembergischen Neckargebiet folgende Baumeister- oder Bildhauerdarstellun-
gen erhalten®*:

Dariiber hinaus hat Herbert von Einem fiir die Meisterdarstellung in der Stiitzzone der
P1saner Domkanzel auch inhaltliche Verbindungen zur antiken Atlasvorstellung nachgewiesen
(Einem 1962, S. 37—44; Abb. 39-55).

57 Siehe dazu auch: Booz 1956, S. 16—36; Jahn 1960, S. 151-168.

58 Vgl. die zahlreichen Beispiele in Gerstenberg 1966.

59 Gerstenberg 1966, S. 28, 501., 139; Reinle 1984, S. 121.

60 Finem 1962, S.43; Hamann-MacLean 1987, S. 419.

61 Reinle 1983, Sp. 156 und Reinle 1984, S. 117. — Auch Bloch (Bloch/Herding 1970, S. 245)
sieht in der halbknienden Haltung der Kanzeltrigerfiguren eine ,Devotionsformel“.

62 Die meisten mittelalterlichen Kiinstlerdarstellungen iiberliefern — ebenso wie die neckar-
schwibischen Meister-Kanzeltrigerfiguren — nicht das reale Aussehen ihrer Schépfer!

63 Abb. in Gerstenberg 1966, Abb. S.45; 53, 100, 103; 204f., 207f. - Zum Epitaph des Hanns
von Burghausen siehe auch: Liedke 1984, S.19-22, 27.

64 Die Liste der Beispiele im wiirtt. Neckargebiet ist nicht vollstindig!

Weitere ganzfigurige Meisterdarstellungen im siiddeutschen Raum gibt es u.a. noch in:

Ulm, Miinster, Galerie im Winkel zwischen Siidturm und Chor: Meisterfigur, um 1385 (Abb.

in: Gerstenberg 1966, S. 491.);

Ulm, Miinster, Konsole am Langhauspfeiler gegeniiber der Kanzel: Meisterfigur, Reiffnadel-
meister, um 1387/91 (Abb. in: Parler 1 1978, S. 331; Wortmann 1970, Abb. 13, 20); >

118, 119
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Schwibisch Gmiind, Hl.-Kreuz-Miinster; Gewolbekonsole in der Nordwestecke des
Langhauses: Meisterfigur, um 1330/50%;

Maulbronn, Klosterkirche, Gewolbekonsole an der Mittelschiffs-Nordwand: Stein-
metzfigur in Kutte mit einer Spitz-Fliche in der Hand, um 1424°6;

Stuttgart, Hospitalkirche, Fiirstenstand®’: an den Gewdlbekonsolen der vier Pfeiler
vier Bauhandwerkerstatuetten mit ithren Werkzeugen, dat. 14798;

Waiblingen, Michaelskirche, Gewolbekonsole im stidlichen Seitenschiff: Steinmetz-
figur mit dem Meisterschild des Peter von Lau, dat. 1488%°;

Urach, Marktbrunnen?°: fiinf Steinmetzfigiirchen mit ihren Werkzeugen, alle in
Hohe der Wasserrohren, nach 149571;

Rottweil, Hl.-Kreuz-Miinster, zwei Gewdlbekonsolen im siidlichen Seitenschiff:
Steinmetzfiguren, Gewdlbe dat. 149772,
Zwei Konsolfiguren, deren Deutung bis heute umstritten ist, befinden sich in der

Stuttgarter”® beziehungsweise in der Tiibinger Stiftskirche?. Die Stuttgarter Figur

Stralburg, Miinster, Turmoktogon: kniende Figur des Baumeisters Ulrich von Ensingen, am
Sockel sein Meisterschild, um 1419 (Original im Frauenhausmuseum; Abb. in Gerstenberg
1966, S. 60f., 1541.);

Worms, Domkreuzgang, Schildbogenkonsole: Meisterfigiirchen (nur fragmentarisch erhalten)
mit Steinmetzzeichen, 1485 (Abb. in: Hauck 1960, Abb. 39a; Gerstenberg 1966, S. 157);

Straflburg, Miinster, Schatzkammer, rechte Tiirsturzkonsole: Meisterfigiirchen, 1488 (Abb. in:
Hauck 1960, Abb.41a; Recht 1987, Abb. 190, 192);

Niirnberg, St. Lorenz, Sakramentshaus: Meister Adam Krafft und zwei seiner Mitarbeiter als
Trager des Sockelbaus, 149396 (siehe S. 16 Anm. 43);

Wien, St. Stephan, Grabmal Friedrichs I11., Eckkonsole an der N-W-Ecke der Tumba: Meister-
figiirchen, um 1480/85 (Abb. in: Wimmer/Klebel 1924, Abb. 84), zwei Figurenkonsolen an
der N-W-Ecke der Balustrade: zwei Meisterfigiirchen, um 1495/1513 (Abb. in: Wimmer/
Klebel 1924, Abb. 671.).

65 Abb. in: Schmitt 1951, Abb. 31a; Gerstenberg 1966, S. 150.

66 Abb. in: Windstosser 1954, S. 20; Gerstenberg 1966, S. 35.

67 Der sog. Fiirstenstand wurde 1944 zerstort; einige Fragmente (figiirliche Konsolen und
Schlufisteine) sind heute im Neubau eingemauert, der den erneuerten spitgotischen Chor der
Hospitalkirche im Westen abschlief3t.

8 Abb. der zerstorten Bauhandwerkerfigiirchen in: Gerstenberg 1966, S. 701.

69 Abb. in: Gerstenberg 1966, S. 190.

70 Zum Erhaltungszustand des Uracher Marktbrunnens siehe S. 315 Anm. 46.

7t Abb. in: Gerstenberg 1966, S. 175.

72 Abb. in: Mezger 1982, Abb. KS 1 u. 3.

73 Abb. in: Gerstenberg 1966, S. 173. — Hierbei handelt es sich um den hingenden Schluffstein
der ostlichen der beiden Arkaden in die ehemalige Annakapelle am nordéstlichen Ende des
Langhauses (friiher filschlich Urbanskapelle genannt, siehe: Bossert 1939, S. 6). Beim Wieder-
aufbau der Stiftskirche nach dem Zweiten Weltkrieg ist der Schlufistein verkehrt herum einge-
setzt und die Arkade zugemauert worden. Urspriinglich war die figiirliche Seite des Schlufisteins
der Annakapelle zugewendet und von seiner ,Riickseite“ gingen einige Gewélberippen der
Empore aus, die in die Verlingerung des nérdlichen Seitenschiffes eingebaut war (siche: Wais
1952, Abb. 40, 41, 48). Die Baugeschichte der Kapelle (siehe Diehl 1936/37, S. 88—90), die Tracht
und stilistische Merkmale deuten auf eine Entstehungszeit der Figur im dritten Viertel des 15.
Jahrhunderts.

74 Abb. in: Gommel 1966, S.11. — Die Tiibinger Konsole ist in die stliche Langhauswand
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kniet mit dem rechten Bein, das linke hat sie aufgestellt und stiitzt sich am Oberschen-
kel mit der linken Hand ab. In der erhobenen rechten Hand halt sie ein Werkzeug.
Die Tiibinger Figur nimmt seitenverkehrt die gleiche Haltung ein; in der erhobenen
Hand hat sie aber kein Werkzeug, sondern stiitzt mit ihr den abschlieenden Rand
der Konsole. Zu ihren Fiiflen liegt eine Hape, ein Winzermesser, und bei genauem
Hinsehen kann man auch im Werkzeug der Stuttgarter Figur eine in der Form leicht
abgewandelte Hape erkennen.” Dazu pafit auch der die Figur hinterfangende Wein-
stock.

Die Stuttgarter Figur wird als Urban7¢, Baumeister”” oder als Weingirtner?8, die
Tiibinger Figur als Altgeselle”, Bauverwalter®® oder Weingirtner®! interpretiert.
Thre Positur ist typisch fiir die Darstellung des sein Werk auf der Schulter tragenden
Meisters®2, und aufgrund ihrer Tracht konnen die Figuren genausogut als Bauhand-

eingemauert und trigt den letzten Scheidbogen zwischen Mittelschiff und nérdlichem Seiten-
schiff. Da der Baubeginn der Langhaus-Nordseite, einer Bauinschrift an der N-W-Ecke zufolge,
im Jahr 1483 gewesen sein soll (dem widerspricht freilich die 1478 datierte Augstaindreyer-
Konsole am Scheidbogen der nordwestlichen Einsatzkapelle) und der Dachstuhl 1489 aufge-
richtet worden ist, wird die Konsole in der Zeit zwischen diesen beiden Daten entstanden sein.

75 Es ist kein Steinmetzhammer, wie Gerstenberg (1966, S.172) schreibt, und keine Fliche,
ein beilartiges Steinmetzwerkzeug, wie Nussbaum und Binding meinen (Binding/Nussbaum
1978, S.249 Nr.268; Binding 1987, S.446 Nr.535). Hammer und Fliche haben einen langen
Holzstiel mit aufgestecktem eisernem Kopfstiick. Das Stuttgarter Werkzeug besitzt dagegen
einen kurzen Griff, von dem eine flachgeschmiedete Klinge ausgeht. Zweifelsfrei handelt es sich
um eine Hape. — Zu Hape = Sesel = Winzermesser siehe: Bassermann-Jordan 1923 Bd. 1,
S.318-323.

76 Heideloff 1855, S.21; BSB Stuttgart 1856, S.182; Mosapp 1887, S.24f.; Keppler 1888,
S.324; Friz 1929, S. 86; Diehl 1936/37, S. 90.

77 Wais 1949 (Bildunterschrift); Koepf 1951, S.5 (Bildunterschrift); Diehl 1952, S. 28f.; Wais
1952, S.79 Nr.41; Gerstenberg 1966, S.172; Seeliger-Zeiss 1967, S.76; Sorg 1972, S.4, 35
(Bildunterschrift); Binding/Nussbaum 1978, S. 249 Nr. 268; Binding 1987, S. 446 Nr. 535.

78 Bossert 1939, S. 6; Schahl 1966, S. 208; Kopp/Sorg 1977, S.22.

79 Mahn 1939, S.7; Gommel 1966, S. 11.

80 Sydow 1980, S. 127 Nr. 187.

81 Boeck 1966, S. 26; Schahl 1966, S. 84.

82 Uns ist diese Korperhaltung vom Gesellenfigiirchen des Heilbronner Sakramentshauses
und dem RoTTweiLER Weckenminnle her vertraut (siche S.240-242, 256). Das fritheste mir
bekannte Beispiel einer Baumeisterfigur in dieser Haltung, aus der Mitte des 13. Jhs., ist die
Konsolfigur des Meisters Bonensac am siidwestlichen Vierungspfeiler des Magdeburger Domes
(Abb. in: Gerstenberg 1966, S.29 u. 145; Mrusek/Beyer 1983, Abb. 72). Die Haltung entspricht
der des Konsoltrigers in der Tiibinger Stiftskirche mit dem einen Unterschied, dafi Unterschen-
kel und Fufl des knienden Beines nicht nach innen, sondern nach auflen gedreht sind.

Eine weitere frithe Konsolfigur in dieser Pose (um 1330) befindet sich in Schwibisch Gmiind
am ersten nordlichen Langhaus-Strebepfeiler von Westen des Hl.-Kreuz-Miinsters (Abb. in:
Schmitt 1951, Abb. 31b). Die untere Hilfte der Figur ist von der Seite, die obere Hilfte von vorn
wiedergegeben. Dargestellt ist ein junger, bartloser Mann mit langen Haaren und einem bis zum
Boden reichenden Gewand. Nichts deutet auf eine Baumeisterfigur.

Eine sehr spite Ausprigung dieses Typs ist die um 1515 entstandene Konsolfigur eines
Steinmetzen (Gerstenberg 1966, S. 16, will in ihr den Bauverwalter erkennen) in Frickenhausen
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werker wie als Weingirtner gedeutet werden®?, ihre Werkzeuge verweisen jedoch
klar auf die zweite Moglichkeit.8* Der Umstand, daf} die Figuren Beutel am Giirtel
tragen und die Stuttgarter noch zusitzlich ein Messer, ist nicht ungewohnlich; wie
zeitgenossische Darstellungen lehren, wurden diese Gegenstinde auch bei der Arbeit
nicht abgelegt.8s

Wie wir gesehen haben, war die Konsole der ,,angestammte® Platz fiir Baumeister-
und Bildhauerdarstellungen in der Sakralarchitektur. Die Meisterfiguren der neckar-
schwibischen Kanzeln zihlen zu den seltenen Ausnahmen, bei denen das Meisterbild
seinen hochgelegenen und eher unauffilligen Platz verlassen hat, bei denen der
Meister scheinbar leibhaftig mitten unter den Kirchenbesuchern gegenwirtig ist.
Sicher mufl man diese Darstellungen in Zusammenhang mit den ,,Augentiuschun-
gen“86 jener Zeit sehen, die den Betrachter irrefithren sollten, um so die technischen
Fihigkeiten des Kiinstlers zu demonstrieren. Zu den spektakulirsten Beispielen
dieser Art auf plastischem Gebiet gehoren die vier Figuren an der Siiddquerhausfassade
der Marienkirche von Mihlhausen/Thiringen, Kaiser Karl IV. mit Gemahlin und
Gefolge darstellend, die sich tiber die Briistung eines Balkons neigen, um die Huldi-
gung der Stadt entgegenzunehmen, ferner die Gestalten einer Frau und eines Mannes,
die aus steinernen Fenstern iiber dem Hauptportal des Hotel de Jacques-Ceeur in
Bourges Ausschau nach Besuchern halten, und die Figur, die sich im Stidquerhaus des

am Main (Krs. Wiirzburg), die zusammen mit dem Abbild des Werkmeisters Hans Bock, das
nur annihernd diese Haltung einnimmt, die Westempore der kath. Pfarrkirche St. Gallus trigt
(Abb. in: Gerstenberg 1966, S. 14 u. 15).

83 Zeitgenossische Beispiele fiir Bauhandwerkerdarstellungen siehe S. 18 Anm. 52; Weingirt-
nerdarstellungen finden sich beispielsweise in Petrus de Crescentiis ,,Commodorum ruralium
libri“, Speyer 1493 (Abb. in: Schramm XVI 1933, Taf.7f. Abb. 48-60; Bartsch 1983, S.300f.
Abb. 9008.032-046).

84 Wire mit der Stuttgarter Figur der Baumeister, ein Mitglied der Familie Jérg, gemeint,
hitte man ihn kaum als Weingirtner ,verkleidet®, eher hitte man thm, um ihn kenntlich zu
machen, seinen Meisterschild beigegeben, der auch sonst in und an der Stiftskirche mehrfach
angebracht war. Auch einen bestimmten Weingirtner, als Stifter, wird die Figur nicht wiederge-
ben, da sie nicht ndher bezeichnet ist; anders als beispielsweise die Stifterfigur des 1504 datierten
Olbergs an der ev. Pfarrkirche von Neuffen (Krs. Esslingen), die durch einen Wappenschild mit
einer Hape und die Beischrift aberlin schech eindeutig gekennzeichnet ist. In Stuttgart und
Tibingen konnte die Hape, als Wahrzeichen des Winzerstandes, auf die Weingirtnerzunft
hindeuten.

85 Beispiele arbeitender Bauhandwerker mit Beutel oder mit Beutel und Messer am Giirtel
sind abgebildet in: Binding/Nussbaum 1978, Taf. 6a, 6b, 9, 12, 15, 17, 29; Beispiele von
Weingirtnern in: Schramm XVI 1933, Taf.7 Abb. 50a, b, 52; Bartsch 1983, S.300f.
Abb. 9008.035f., 038.

Die Trigerfigur der Erkerkonsole des Hauses Kirchgasse 2 in Tiibingen (Abb. in: Tiibingen
1965, S.24) ist den Figuren in der Stuttgarter und Tiibinger Stiftskirche ganz dhnlich. Hipp/
Hammerschenk (in: Landkrs. Tiib. 1974, S.271) bezeichnen sie als Darstellung eines Kauf-
manns.

86 Lit.: Schmidt 1955, S.251-255; Bialostocki 1972, S.111-114; Hamann-MacLean 1987,
S.385-452,
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Straflburger Miinsters auf eine Briistung lehnt®”, um den Engelspfeiler zu betrachten,
sowie die beiden Bildnisbiisten Pilgrams, die am Orgelfufl und unter der Kanzeltrep-
pe des WiENER Stephansdomes aus Fenstern blicken.

2.2. Ausgestaltung der Briistung bei Steinkanzeln

Die Briistungsfelder der erhaltenen Steinkanzeln lassen sich in Bezug auf ihre
Ausschmiickung in drei Gruppen einteilen, in Felder ohne plastischen figiirlichen
Schmuck, das heifit in solche mit Maf3-, Stab- oder Astwerk-Dekoration, in Felder
mit Statuettenschmuck und in Felder mit Reliefschmuck. Die Briistungsfelder der
ersten Gruppe wird man sich, wenn sie grofle, leere Felder aufweisen, urspriinglich
mit Bildern bemalt vorstellen miissen, so wie bei der — allerdings neubemalten —
Kanzel in WiMPFEN A.B.88

Welcher Schmuck gewihlt wurde, war letztlich sicher eine Preisfrage. In Stadtkir-
chen, wo nicht selten reiche Stifter auftraten, konnte man sich Statuetten und figiirli-
che Reliefs leisten, in Dorfkirchen ohne finanzkriftigen Ortsherrn mufite man sich
mit unfigiirlicher Dekoration begniigen. Natiirlich wurden die drei Schmuckarten
nicht streng voneinander getrennt verwendet. Bei aufwendigeren Kanzeln treten zwei
oder sogar alle drei Méglichkeiten nebeneinander auf.

Bevor wir uns den verschiedenen Moglichkeiten der Briistungsgestaltung zuwen-
den, wollen wir kurz die beiden Gesimse betrachten, die bei der Mehrzahl der
spitgotischen Kanzeln die Briistungsfelder unten und oben begrenzen.®®

Das Fufigesims scheidet die Briistung von der Stiitzzone. Gewéhnlich zeigt es eine
mehr oder weniger reiche Profilierung, und bisweilen verliuft in einer tiefen Kehle
zusitzlich eine Spiralranke®® oder ein Spiralband®!, manchmal sind an den Kanten
Schilde angebracht.?? Figiirlicher Schmuck kommt dagegen nur ausnahmsweise vor,
wie in BRAUNAU/INN, wo ,waagrecht stehende“? Prophetenfiguren und an den
Ecken runde Gestirne den Platz des Fufigesimses einnehmen, von dem nur eine diinne
Platte iibriggeblieben ist.

87 Damit verwandt sind die Figuren, die sich einst iiber die Maflwerkbriistung des Turmes
von St. Martin in Rottenburg beugten, um das Treiben unten in der Stadt zu beobachten. 1888
waren noch ,,2 stark verwitterte Brustbilder vorhanden (Keppler 1888, S.290; Abb. in: Hootz
1970, Abb. 252).

88 Thre urspriingliche Bemalung hat beispielsweise die Kanzel der Pfarrkirche in MUNCHEN-
P1pPING bewahrt.

89 Kein Fufigesims hat beispielsweise die BAsLEr Miinsterkanzel.

9 Z.B. ANNABERG, BozEN, LEIPzIG, MARBACH, MERSEBURG (Holzkanzel), NORDLINGEN,
STRASSBURG, UBERLINGEN, ULM, WEILHEIM/TECK.

91 Z.B. BRAUNSCHWEIG (Band mit Inschrift).

92 Z.B. LubwiGsBURG-EGLOSHEIM, MUHLACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-STEIN.

93 Ein spiteres Beispiel des Motivs der ,,waagrecht stehenden“ Figuren ohne Sockel und
Baldachin stellen die Engel auf dem Schreingesims des Sakramentshauses im Ulmer Miinster dar.
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Das Briistungsgesims am oberen Ende der Briistung ist meistens dhnlich — aber
einfacher — profiliert wie das Fufigesims. Fast immer bekam es nachtriglich eine
Holzauflage. In seltenen Fillen ist die Profilierung durch eine Spiralranke berei-
chert.?* In VILLINGEN sind an das Gesims als Buchstiitze die Figiirchen eines Engels
und eines Teufels angearbeitet, die gerade die Seelen der beiden Schicher aus dem
Kreuzigungsrelief im darunterliegenden Briistungsfeld in Empfang genommen ha-
ben.

Steinkanzeln obne figiirlichen Briistungsschmuck

Die meisten spatgotischen Kanzeln gehéren zum Kanzeltypus, dessen Briistungs-
felder keinen figurlichen Schmuck aufweisen. Nicht immer sind es nur einfache
Werke; unter ihnen gibt es auch reichverzierte, hervorragend gearbeitete Stiicke wie
die Kanzel von 1422 in St. Martin in LANDSHUT, die Kanzel von 1482 im REGENSBUR-
GER Dom oder die Kanzel von 1486 im BasLer Miinster.®S Die Schmuckformen
konnen duflerst vielfiltig eingesetzt sein. Maflwerk gibt es als bogenférmige Auflage,
die baldachinartig ein leeres Feld bekront, als Bogenfillung wie bei Fenstern oder als
Flachenfullung des ganzen Feldes. Stabwerk wird zur Rahmung der Felder verwen-
det. Astwerk alleine kommt nur ausnahmsweise vor, wie bei der vor 1507 entstande-
nen Kanzel von St. Michael in JENA mit ihren flichenfiillenden Ast- und Blattwerkre-
liefs, die Flachreliefs aus Holz gleichen; gewdhnlich erscheint Astwerk nur in Kombi-
nation mit Maflwerk oder zur Bildung von Baldachinen tber figiirlichem Schmuck.®¢

Bei den Kanzeln des Bearbeitungsgebietes finden sich kielbogenférmige Mafiwerk-
auflagen in AFFALTERBACH, KUSTERDINGEN und OFTERDINGEN, reiche Spitzbogen-
fullungen in der Art von Fenstermaflwerk in LEONBERG-ELTINGEN?7, zweibahnige,
in genasten Spitzbogen endende Auflagen in LupwiGsBUurG-EGLOSHEIM und MAG-
STADT, nach unten zu in einer hingenden Lilie auslaufende Maflwerkfiguren im oberen
Teil der Felder in GINGEN/FiLs?® und ganz mit Maflwerkfigurationen tiberzogene
Felder in BoLL, BRACKENHEIM-STOCKHEIM, MARKGRONINGEN-UNTERRIEXINGEN
(Maflwerkfullungen abgeschlagen), KoNiGsBACH-STEIN, WILDBERG-EFFRINGEN
(fiinftes Feld und Ubergangsfeld zum Treppengelinder, die vier ersten Felder tragen
nur im oberen Drittel Maflwerkauflagen) und bei den frithen Briistungsfeldern in
MURRHARDT, die als einzige durchbrochen gearbeitet sind (bei der Neuaufstellung

94 Z.B. BaseL, BozeN, EGGENBURG, MERSEBURG (Holzkanzel), RakoniTz.

%5 In den Rankenfries des Briistungsgesimses der BASLER Miinsterkanzel sind winzige Figiir-
chen eingewoben, die aber optisch nicht ins Gewicht fallen.

96 Bei der Kanzel in BRensBacH (Hessen) {iberzieht ein diinnes Astgespinst den oberen Teil
der Briistungsfelder; unter jedem dieser Astbaldachine hingt ein kleiner Schild.

97 Fenstermafiwerkartige Spitzbogenfiillungen besitzen beispielsweise auch die Kanzeln in
StauseBacH (Hessen), BERN und BURGDORF (Schweiz).

%8 Die gleiche Endung, eine stilisierte Lilie, haben die Mafiwerkfigurationen der Kanzelbrii-
stung von NEUSTADT/WEINSTRASSE, ein hingendes Blatt in gleicher Funktion findet sich in den
Briistungsfeldern der Kanzel von MaRria LaacH am Jauerling (Niederosterreich).
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wurden neue Platten dahintergelegt).?® Die Mafiwerkauflagen aller genannten voll-
stindig gefiillten Briistungsfelder bilden von Feld zu Feld verschiedene Figurationen.

Stabwerkrahmen in ganz schlichter Form kommen bei der Kanzel in DirziINGeEN
vor, mit zusitzlichen Rundstiben an den Ecken in MOssINGEN, mehrschichtig mit
Bogenabschlufl in GEMMRIGHEIM und mit einem Laubbesatz unter den Bogen in
BrackeNHEIM-HAUSEN. Rechteckige Stabrahmungen trifft man in MUHLACKER-
LiENZINGEN, WIMPFEN A. B. und SCHWAIGERN an. Das Stabwerk der beiden letztge-
nannten Kanzeln ist duflerst aufwendig gestaltet. In SCHWAIGERN sind die zentralen
Flichen durch senkrechte Stibe jeweils in zwei Bahnen unterteilt, die von Mafiwerk-
auflagen bekroént werden. Reiche Stabwerkrahmen haben auch die Bristungsfelder
der schon bei den Kanzeln mit Mafiwerkauflagen aufgefiihrten Werke in KoniGs-
BACH-STEIN, LEONBERG-ELTINGEN und MAGSTADT sowie die Kanzeln mit figiirli-
chen Reliefs in MARBACH, STUTTGART, TUBINGEN und WAIBLINGEN.

Ein einheitlicher, festgefiigter Typus der nichtfigiirlichen Kanzel hat sich in unse-
rem Gebiet nicht gebildet; jede Kanzel besitzt individuell gestaltete Briistungsfelder.
Nur die beiden jeweils unter den gleichen Baumeistern entstandenen Kanzeln von
MUHLACKER-LIENZINGEN und KONIGSBACH-STEIN sowie von WIMPFEN A.B. und
ScHWAIGERN stehen jeweils in enger Beziehung zueinander.

Steinkanzeln mit Statuetten

Die Kanzelbriistung bietet zwei grundsitzlich verschiedene Méglichkeiten zur
Ausschmiickung mit Statuetten'%: Zum einen konnen die Statuetten an den Brii-
stungsfeldern angebracht oder in Nischen der Briistungsfelder eingestellt sein und
zum andern konnen sie an den Korpusecken placiert sein.

Die ilteste noch bestehende Kanzel mit Statuetten als Schmuck der Briistungsfelder
ist die Ende des 14. Jahrhunderts entstandene Kanzel von St. Kilian in KorBacH.
Jeder ihrer Briistungsseiten sind zwei Wimperge vorgeblendet, unter denen auf
Konsolen kleine Figuren stehen: Kilian, Katharina, Muttergottes mit Kind, Johannes
Bapt., Johannes Ev., Christus als Girtner, Magdalena, Barbara und Antonius. Diese
Art der Anordnung von Figuren unter Wimpergen geht auf eine altertimliche, vor
allem in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts gebriuchliche Gestaltungsweise
zuriick.10! Spiter wurden die Figuren von polygonalen Baldachinen bekrént, wie bei

99 Auflerhalb des bearbeiteten Gebietes gibt es durchbrochene Briistungsplatten bei den
Steinkanzeln in UBerLINGEN (Bad.-Wiirtt.), HAVIXBECK, IBBENBUREN, NIENBERGE (alle in
Westfalen), in Meran (Siidtirol), Pfarrkirche St. Nikolaus und Spitalkirche, K&NIGSHOFEN
(Franken), KiepricH (Hessen), u.a.

100 Tch unterscheide hier nicht zwischen getrennt gearbeiteten Statuetten und zusammen mit
der Briistung hergestellten Reliefs. Entscheidend ist allein der optische Eindruck.

101 Erinnert sei nur an den Hochaltar des Kélner Domes (um 1310), an die Hochaltarretabel
der Liebfrauenkirche in Oberwesel (vor 1331) und der Klosterkirche Marienstatt (um 1360), und
an das Tympanonbild mit dem Thron Salomonis aus dem Kloster Bebenhausen (um 1335; Stgt.,
Staatsgalerie), wo in gleicher Weise Figurenreihen unter Wimpergen aufgestellt sind.
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der STRASSBURGER Miinsterkanzel von 1485, in deren Briistungsnischen acht Apo-
stelstatuetten und im Hauptfeld der gekreuzigte Christus mit den trauernden Maria
und Johannes eingestellt sind. Weitere Beispiele fiir Statuetten als Schmuck der
Briistungsfelder bieten die Kanzeln von AvigNon (urspr. Statuetten fehlen), KircH-
BERG (Statuetten fehlen), WiRzBURG-HEIDINGSFELD (zerstort, die zuletzt vorhande-
nen Holzfigiirchen waren nicht urspriinglich zugehérig), ST. MAREIN (Statuetten sind
barocke Erginzungen), RomonT (Marid Himmelfahrt und vier Kirchenviter), LErp-
216, Nikolaikirche (Schmerzensmann und vier Kirchenviter) und PirNa, Marienkir-
che (Christus, um 1576 erginzt, Johannes Bapt., Madonna, Johannes Ev.).

Wie schon die weite riumliche Streuung vermuten lafit und wie die unterschied-
liche Gestaltung der Briistungsfelder zeigt, sind alle gerade genannten Kanzeln ohne
unmittelbare gegenseitige Beeinflussung entstanden.

Die andere Aufstellungsmoglichkeit der Statuetten, die an den Korpusecken, war
nicht nur bei Kanzeln, sondern vor allem bei Sakramentshiusern sehr beliebt.102 Bei
Kanzeln lassen sich zwei Typen unterscheiden: Kanzeln mit Statuetten als einzigem
figiirlichem Schmuck und Kanzeln mit figiirlichen Reliefs, wo die Eckstatuetten eine
meist untergeordnete Bereicherung darstellen.

Das ilteste erhaltene Beispiel des ersten Typus ist die Kanzel von St. Michael in
ScuwAasiscH HarL. Sie wurde in der Zeit um 1440 hergestellt, als Nikolaus Eseler
d.A. Kirchenbaumeister war.103 Thre Eckstatuetten, neugotische Erginzungen'%4,
stehen auf architektonischen Konsolen mit Hingekniufen aus Blattwerk. Die Figu-
renkonsolen sind in Héhe des Fufigesimses angebracht, die Baldachine unterhalb des
Briistungsgesimses. So bildeten die Eckstatuetten allein schon aufgrund ihrer Grofie
und ihrer Massigkeit — man muf sich die urspriinglichen Statuetten dhnlich vorstellen
wie die an den Schreinecken des etwa gleichzeitigen Sakramentshauses — den Haupt-
blickfang. Bei den Kanzeln von St. Urban in ScuwABrsca HALL (Statuetten verloren)
und von St. Georg in DINKELSBUHL ist beziehungsweise war das Verhiltnis der
Eckfiguren zur Briistung gleich wie bei der Kanzel der Michaelskirche. Diesen

102 Siehe dazu S. 185.

103 Die Maflwerkbogen an der Konsole der Kanzel sind von Arbeiten Madern Gertheners
herzuleiten, wie der Memorienpforte im Mainzer Dom und dem Siidportal der Frankfurter
Liebfrauenkirche. Ein derartiger Bogensaum findet sich auch am Chorbogen der Michaelskapel-
le in Kiedrich, die Fischer Nikolaus Eseler d.A., Jung dessen Vater, Peter Eseler, zuschreibt
(Fischer 1962, S. 881., Abb. 32; Jung 1963, S.419. — Die Abb. 77, 87 u. 92 in Fischer 1962 geben
weitere Bogensiume an mittelrheinischen Bauwerken wieder.). Da Nikolaus Eseler d.A. in
kurmainzischen Diensten stand, vielleicht sogar bei Gerthener gelernt hat (vgl. Fischer 1962,
S.89, dazu auch: Jung 1963, S.418-420, u. Helmberger 1984, S.120f. Anm. 41), kénnte das
Motiv des Bogensaums ein Hinweis darauf sein, dafl der Schwibisch Haller Kanzelentwurf von
der Hand Nikolaus Eselers d.A. stammt. In der spiter von ihm und seinem Sohn erbauten
DinkeLsBUHLER Georgskirche kommen Zhnliche, einfachere, ebenfalls in stilisierten Lilien
endende Bogenreihen an der Westempore, der Kanzel, dem Sakramentshaus, dem Altarzibo-
rium und am Untergeschof} des geplanten Nordturms vor.

104 Geschaffen von den Bildhauern Lindenberger und Riihle, Stgt., die die Kanzel restauriert
haben (den Zustand vor der Restaurierung zeigt das Foto Nr. 2990 des LDA in Stgt.).
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Kanzeln lafdt sich auch das einzige Beispiel dieses Typus in unserem Gebiet, die
Kanzel in LubwiGsBURG-EGLOSHEIM, anschlieflen, deren Statuetten auflerdem noch
von Engelskonsolen getragen werden. 105

Von dieser Gruppe unterscheiden sich die Kanzeln in BErN, FRIBOURG, UBERLIN-
GEN, KiepricH und BrRucHsAL-UNTERGROMBACH dadurch, daf bei ihnen die Eck-
statuetten zusammen mit ihren Konsolen und Baldachinen nicht die ganze Brii-
stungshohe einnehmen, sondern dafl ihre Konsolen auf mehr oder weniger hohen,
vom Fufigesims ausgehenden Rundstiben stehen, was ein kleineres Format der
Figuren zur Folge hat. Am stirksten ist das Figurenformat in Kiepricr und BRucH-
sAL-UNTERGROMBACH reduziert, wo die Statuetten nur etwa halbe Briistungshohe
erreichen.

Eine Ausnahme bildet die Briistung in MURRHARDT; sie besitzt nur eine Statuette,
eine Christusfigur mit Kreuznimbus, an der Ecke, an der ihre beiden mit kriftigem
Maflwerk geschmiickten Felder aneinanderstofien.

Den Kanzeltypus mit figiirlichen Reliefs als Briistungsschmuck und zusitzlichen
Statuetten an den Korpusecken findet man in ULm, wo weder die urspriinglichen
Briistungsreliefs, noch die Eckfiguren erhalten sind'%¢, in BRAUNAU/INN mit den
Statuetten des Schmerzensmannes und der vier Evangelisten an den Briistungsecken,
in WiEN mit (teilweise neuen) Apostelstatuetten an den Ecken, in NORDLINGEN, wo
am runden Korpus zwischen den Evangelistenreliefs die Statuetten der Magdalena,
der trauernden Maria, des Schmerzensmannes, des trauernden Johannes und Georgs
stehen, in RUPPERTSBERG mit vier Apostelstatuetten und in URACH, wo die einzige
Kanzel dieses Typs im bearbeiteten Gebiet anzutreffen ist. Thre Eckstatuetten geben
minnliche Heilige wieder.107

Sonderfille bilden die Kanzeln im STRasSBURGER Miinster (die zudem anstelle von
Briistungsreliefs Nischen mit Figuren besitzt) und in der BozENER Propsteipfarrkir-
che, denn bei ihnen sind die Statuetten nicht an den Korpusecken, sondern jeweils
links und rechts daneben am Rand der Briistungsfelder angebracht.

Steinkanzeln mit Figurenreliefs

Steinkanzeln mit figirlichen Briistungsreliefs sind fast ausschliellich in Stadtkir-
chen anzutreffen; offensichtlich war ihre Anschaffung fiir lindliche Pfarrgemeinden

105 Hier sei auch auf die gegen 1600 entstandene Kanzel der Stadtpfarrkirche in MARKGRO-
NINGEN (Krs. Ludwigsburg) hingewiesen, deren Meister in bezug auf den Typus mit Eckstatuet-
ten sicher von der Kanzel im nahegelegenen EGLOSHEIM inspiriert worden ist.

106 Der Korpus der ULMER Kanzel stammt aus der Zeit um 1387/91; die Aufstellung seiner
Eckstatuetten (die Stelle der im Bildersturm 1531 abgeschlagenen Statuetten nehmen heute von
Martin Scheible geschaffene Evangelistenfiguren ein) unterscheidet sich von den meisten spite-
ren Beispielen dadurch, dafl sie nicht vor den Briistungsecken angebracht, sondern wie auch in
BrauNAU/INN in breite Ecknischen eingestellt sind.

107 Eckstatuetten in Verbindung mit Briistungsreliefs gibt es beispielsweise auch an den
Kanzeln des Giovanni Pisano in S. Andrea zu Pistora (1298-1301) und im Dom zu Pisa
(1302-1311, Rekonstruktion von 1926).
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kaum finanzierbar. Threm Erscheinungsbild nach kann man sie grob in zwei Gruppen
einteilen: in Halbfigurenreliefs und in Ganzfigurenreliefs.

Zweifellos die bekannteste Kanzel in der Gruppe mit Halbfigurenreliefs ist Anton
Pilgrams um 1498/1502 geschaffene Kanzel fiir St. Stephan in WiEN mit den Biisten
der vier Kirchenviter.1%8 Davon abhingig sind die Kanzeln in EcGEnBurG (Nieder-
osterreich) und KurTeNBERG (Bohmen), deren Briistungsfelder ebenfalls die Kir-
chenviter in Halbfigur enthalten. Und noch ein Hauptwerk der Kanzelbaukunst
zihlt zur Gruppe der mit Halbfigurenreliefs geschmiickten Denkmaler, die Kanzel
des Meisters H.W. in FREIBERG/SACHSEN aus der Zeit um 1508-1510 mit ihren
Kirchenviterbiisten am tulpenartig geformten Korpus. Auflerdem schmiicken Kir-
chenviterreliefs auch die vier Briistungsplatten der ehemaligen Kanzel der Schlofikir-
che zu MeiseNHEIM (Rheinland-Pfalz).19® Weitere Kanzeln dieses Typs — allerdings
nicht mit den Darstellungen der Kirchenviter, sondern verschiedener anderer Heili-
ger — gibt es in EscHwEGE (Hessen) sowie in WormMs-HERRNSHEIM und RUPPERTS-
BERG (beide Rheinland-Pfalz) und in Grapes (Kirnten). Im wirttembergischen
Neckargebiet kommt dieser Darstellungstypus nur bei der Holzkanzel in WinNEN-
DEN-BIRKMANNSWEILER vor.'!? Ein bestimmtes Hauptverbreitungsgebiet ist nicht
zu erkennen; Schwerpunkte bilden die Kanzeln im Siidosten und im Siidwesten des
deutschsprachigen Raumes.

Die Briistungsreliefs mit ganzfigurigen Darstellungen lassen sich rein formalistisch
untergliedern in Reliefs, die stehende oder sitzende Gestalten oder Szenen wiederge-
ben, da jedoch oft zwei oder sogar alle drei Moglichkeiten an einer Kanzel vorkom-
men und da ithre Wahl nur selten formale, sondern fast immer inhaltliche Griinde
hatte, mufd hier vor allem auf den Darstellungsgegenstand geachtet werden.

Am beliebtesten waren die Reliefdarstellungen der vier lateinischen Kirchenviter
und weniger hiufig die der vier Evangelisten, die dem schon seit der Antike bekann-
ten Typus des Autorenbildes folgen, das den Gelehrten arbeitend am Schreibpult
zeigt. 1!

Den Evangelisten begegnen wir an den eng verwandten Kanzeln von St. Goar und
KoBLENZ-MoseLwEIss und zudem an der Kanzel in der NORDLINGER Stadtpfarrkir-
che.112 Alle anderen an Pulten arbeitenden Gestalten in den Briistungsreliefs spitgoti-

108 Obwoh! die Biisten der WieNer Kanzel vollplastisch ausgefiihrt sind, sind sie jeweils
zusammen mit der zugehdrigen Briistungsplatte aus einem Stiick gearbeitet (Kieslinger 1949,
S.269-271).

109 Tn Halbfigur auf die Briistungsfelder gemalt, finden sich die Kirchenviter an der Kanzel
von MUNCHEN-PIPPING.

110 Zu nennen wire hier auch die ehemalige Holzkanzel von St. Johann in ScHAFFHAUSEN,
deren Briistung mit einer Prophetenbiiste (von der Art der Pultwangenaufsitze spitgotischer
Chorgestiihle) geschmiickt war.

111 Zu Evangelisten- und Kirchenviterdarstellungen an spitgotischen Kanzeln siehe auch
den Exkurs S.31-36.

112 Dazu kommen noch Evangelistendarstellungen an den Holzkanzeln in MERSEBURG und
WirTENBERG und auf einigen in Museen gelangten Tafeln, die moglicherweise von Kanzeln
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scher Steinkanzeln geben die Kirchenviter wieder, die manchmal filschlich als Evan-
gelisten bezeichnet werden, weil ihnen oft die Evangelistensymbole zugeordnet sind.
An Pulten sitzend finden sich die Kirchenviter an den Kanzeln von Braunau,
BozeN, und ANNABERG sowie an einer Reihe von Kanzeln im Bearbeitungsgebiet:
STUTTGART, WAIBLINGEN, MARBACH, TUBINGEN, URrRacH, HERRENBERG und
WerLHEM/TECK. '3 An Pulten stehend trifft man die Kirchenviter an der Kanzelbri-
stung von KARLSTADT/MAIN an. Alle genannten Darstellungen zeigen die Kirchenvi-
ter bei der Arbeit im Studierzimmer.''* Wie Statuen reprisentativ auf Konsolen
stehend sind dagegen die Kirchenviter in den Briistungsreliefs der Kanzel zu BALIN-

" GEN und in den Reliefs des Treppengelinders der Kanzel im Dom zu HaLLE/SAALE
ausgefiihrt.

Neben den Kirchenvitern oder Evangelisten ist in den Briistungsreliefs gelegent-
lich auch der Kirchenpatron anzutreffen: in TUBINGEN, HERRENBERG und BALIN-
GEN die Muttergottes, in MARBACH Papst Alexander, in St. Goar der heilige Goar
und in der Annenkirche zu ANNABERG eine Anna selbdritt.!'S An der Kanzel aus der
Dorfkirche in EUTINGEN ist allein der Kirchenpatron St. Stephanus dargestellt. In
KoBLENZ-MOsELWEISS kommt zu den Evangelisten noch Hieronymus. Auflerdem
erscheint im zentralen Briistungsfeld Christus als Prediger auf der Kanzel, eine
Darstellung, die dem Programm einen zusammenfassenden Sinn verleiht: Christus
verkiindet seine Botschaft, die Evangelisten schreiben seine Worte mit, um sie der
Nachwelt zu tiberliefern, und Hieronymus iibersetzt die Texte ins Lateinische (und
der Pfarrer predigt sie in Vertretung Christi — gleichsam authentisch — von der
Kanzel). Das gleiche Thema (ohne Hieronymus) kehrt an der Kanzel von St. Goar
wieder; in MERTLOCH ist der predigende Christus alleine abgebildet.1'¢ Das Pro-
gramm der Kanzelbriistung in KARLSTADT ist um einen stehenden Christus mit der
Weltkugel (Salvator) umgeben von Weinstocken erweitert, der die Kanzelriickwand,
eine oberhalb des Kanzelkorbes am Langhauspfeiler angebrachte Reliefplatte,
ziert.'17 Ein Sonderfall findet sich an der Kanzel in URACH, wo eine nicht kanonisier-

stammen: STUTTGART, WLM, KARLSRUHE, Badisches Landesmuseum, und LoNDoN, Victoria
and Albert Museum.

113 Hier lassen sich auch die Relieftafeln der Holzkanzeln in DENKENDORF und NAUMBURG
sowie die Tafeln im Museum der Stadt Bozen und in der Skulpturensammlung der Staatlichen
Museen zu BERLIN einordnen, die urspriinglich vielleicht zu Kanzeln gehort haben.

114 Mit Ausnahme des Hieronymusreliefs der Kanzel in KaArLsTADT/MAIN, Wo der Gelehrte
sein Schreibpult in einer Felsenlandschaft aufgestellt hat.

115 Von den urspriinglichen Briistungsreliefs der BRauNscHWEIGER Kanzel sind zwei, die
Madonna und Anna selbdritt darstellend, erhalten; Hentschel (1938, S. 25) vermutet, das verlo-
rene dritte Relief habe den Apostel Paulus gezeigt, denn die Kanzel sei vermutlich fiir die ehem.
Paulinerkirche des Dominikanerordens geschaffen worden.

116 Unabhingig von den drei in der Umgebung von Koblenz angesiedelten Beispielen taucht
»Christus auf der Kanzel® auch unter den Reliefs der Holzkanzel von DorTMuND-HUCKARDE
auf.

117 Beispiele fiir Programmerweiterungen bei Holzkanzeln sind das Relief des Auferstande-
nen an der Kanzel zu DENKENDORF sowie das Madonnen- und das Laurentiusrelief an der
MERSEBURGER Kanzel.
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te Person, der Pariser Theologe Gerson, dessen Schriften von den Uracher Bauherren
geschitzt wurden, wie ein Heiliger frontal stehend in die Reihe der Kirchenviter
aufgenommen worden ist. Formal vom Gersonrelief abhingig, darum aber nicht
weniger ungewohnlich, ist die Darstellung des Kanzelstifters in einem Briistungsfeld
der Kanzel zu WerLHEIM/TECK. Dagegen tritt uns an der Kanzel von St. GOAR ein
konventionelles Stifterbild entgegen, mit einer vor dem thronenden Goar knienden
kleinen Stifterfigur, ebenso an der Kanzel von BIRTHALM in Siebenbiirgen, wo der
Stifter vor der Schmerzhaften Muttergottes kniet.'® In GieseN-Gross GIESEN wird
ein Stifterpaar von Petrus und Paulus in den seitlichen Feldern der Muttergottes im
zentralen Feld empfohlen. Am Treppengelinder der TREBGASTER Kanzel kniet ein
Stifterfigiirchen vor den Heiligen in den Bristungsfeldern des Korpus.
Briistungsreliefs mit szenischen Darstellungen, wie sie bei italienischen Kanzeln
die Regel sind — man denke nur an die bekannten Kanzeln von S. Maria Novella oder
S. Croce in FLORENZ — weisen spatgotische Kanzeln nérdlich der Alpen nur selten
auf.
Eine absolute Ausnahme bildet die Kanzel in VILLINGEN, die mit einer Szenenfolge
aus der Passion Christi geschmiickt ist, die unten am Treppengelinder mit der
Hiandewaschung des Pilatus anfingt und im letzten Briistungsfeld mit der Grable-
gung Christi endet. An der Kanzel von BirTHALM ist der im Olberg betende Christus
mit den drei schlafenden Jingern dargestellt, und im zentralen Feld Christus am
Kreuz mit den Trauernden, Maria, Johannes und Magdalena.''? Sieht man von den
Darstellungen der in ihren Arbeitszimmern lesenden oder schreibenden Kirchenviter
ab, die man auch als Szene begreifen kann, trifft man bei den spitgotischen Kanzeln
des Bearbeitungsgebietes lediglich auf ein szenisches Relief; es befindet sich in WerL-
HEM/TEck und zeigt den Uberfall der Hunnen auf das Schiff der heiligen Ursula. Zu
nennen wire noch die Reliefdarstellung der Verkiindigung an Maria, die urspriinglich
das mittlere Briistungsfeld der ULMER Miinsterkanzel schmiickte (wihrend des Bil-
dersturms 1531 abgemeifielt)!2, und auflerdem das Relief mit dem zwolfjihrigen
Jesus im Tempel an der Holzkanzel des NaumBURGER Domes sowie drei Beispiele an
Treppengelindern, in HAGENAU Georgs Kampf mit dem Drachen, in KaNk der an
den Rost gefesselte Laurentius und in der Bergbaustadt ANNABERG ein Bergmann bei
der Arbeit, die einzige mir bekannte Szene profanen Inhalts.

118 Dragut (1984, S.251) meint, dieses Relief stelle die Weissagung Simeons an Maria dar.
Gegen diese Deutung spricht nicht nur der Bildtyp, sondern auch der Figurentyp des angebli-
chen Greises Simeon.

119 Eine Kreuzigungsgruppe — allerdings aus eingestellten Statuetten gebildet — schmiickt
auch das Hauptfeld der STrassBURGER Kanzel.

120 Vo, Friederich 1937, S. 83.
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Exkurs: Kirchenviter- und Evangelistendarstellungen an spitgotischen Kanzeln

Die meisten bekannten Beispiele fiir Kirchenviter- und Evangelistendarstellungen
an spitgotischen Kanzeln sind schon im vorigen Kapitel angefithrt worden!2!; im
folgenden sollen nun Art und Inhalt der Darstellungen betrachtet werden.

Die Evangelisten erscheinen an spitgotischen Kanzeln entweder als Autoren mit
ihren Biichern und ihren Symbolen oder sie werden durch ihre Symbolwesen vertre-
ten. An den Kanzeln von St. Goar, KoBLENZ-MOSELWEIss und NORDLINGEN sowie
auf den Reliefs in den Museen von STUTTGART, KARLSRUHE und LONDON sitzen die
Evangelisten an ihren Pulten oder halten Biicher auf ihrem Schofl. Unkonventionell
sind die Bristungsreliefs der MERSEBURGER Kanzel; hier beniitzen Markus und
Lukas ihre Symboltiere als Sitzgelegenheit. Lukas hat eine Staffelei vor sich und ist
dabei, die im Nachbarfeld stehende Madonna zu malen. Johannes ist nicht beim
Verfassen des Evangeliums in seinem Studierzimmer wiedergegeben, sondern bei der
Niederschrift der Apokalypse wihrend seiner Verbannung auf Patmos. Sein Symbol
vor sich, sitzt er schreibend auf einem niedrigen Pfeiler, einen Baumstumpf als
Fuflauflage beniitzend. Am Himmel erscheint ihm das apokalyptische Weib.

Wie es bei spitmittelalterlichen Darstellungen der Evangelisten iiblich ist, tragen
sie auf den Kanzelreliefs zeitlos antikisierende Kleider oder die zeitgenossische
Gelehrtentracht, gelegentlich auch klerikale Gewinder. So treten uns die Evangeli-
sten an der Kanzel von ST. GoAR in den Gewindern verschiedener kirchlicher
Wiirdentriger entgegen: Markus in einer Cappa mit Kapuze und einem Birett auf
dem Haupt, Lukas in einem pluvialeartigen Mantel mit Kapuze und mit einer Mitra
und Matthius in Pluviale und mit Mitra. Johannes tragt die Tracht eines Gelehrten.
Die Kopfbedeckung des Markus an der Kanzel in KoBLENZ-MOSELWEISS, eine Miit-
ze, von der eine lange, um Kopf und Hals geschlungene Binde ausgeht, findet sich
vornehmlich bei spatmittelalterlichen Gelehrtendarstellungen. 122

Zu erkennen sind die Evangelisten an den sie begleitenden Symbolwesen, mit deren
Hilfe sie auch problemlos voneinander zu unterscheiden sind, da Hieronymus eine
fortan verbindliche Zuordnung von Evangelisten und Symbolen eingefiihrt hat?23:
Matthius — Mensch, Markus — Léwe, Lukas — Stier, Johannes — Adler. Die Reihenfol-
ge der Evangelistendarstellungen ist bei den drei oben genannten, unversehrt erhalte-
nen Kanzelbriistungen verschieden und deckt sich in keinem Fall mit der Reihenfolge
der Evangelien in der Bibel. Beim STUTTGARTER Johannesrelief (im WLM) fehlt das
Symbol. Moglicherweise war der Adler extra gearbeitet und iiber dem Pult schwe-
bend angebracht. Den Evangelisten Johannes kann man hier anhand seines Darstel-
lungstypus identifizieren.124

121 Giehe S. 26f., 28-30.

122 Eine dhnliche Kopfbedeckung trigt Markus auf dem Gemiilde der Predellenriickseite von
Michael Pachers Hochaltar in St. Wolfgang (Abb. in: Widder 1982, S. 38).

123 Vel. Emminghaus 1959, Sp. 1255.

124 Die beiden Evangelistengestalten der Kanzel zu WiTTENBERG haben keine Symbole bei
sich und sind in Pontifikalkleidung wiedergegeben. Es wire zu priifen, ob sie nicht nach der
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Die Evangelistensymbole ohne die Evangelisten sind an friihen italienischen Kan-
zeln hiufig anzutreffen!25, nérdlich der Alpen dagegen nur vereinzelt, z.B. in den
Briistungsfeldern der Kanzel von St. Theodor in BaseL und an den Kanzeln von
Kank und Rakonrrz (beide in Bohmen), auflerdem am Sockel der STRASSBURGER
Miinsterkanzel, an der Konsole des spitgotischen Kanzelfufles in ARMsHEIM und am
Schalldeckel der Kanzel in FREIBERG/SACHSEN.,

An den spitgotischen Kanzeln des wiirttembergischen Neckargebietes kommen
die vier Evangelisten nicht vor und die Evangelistensymbole treten hier nur als
Begleiter der lateinischen Kirchenviter auf: In STuTTGART, WAIBLINGEN und TUBIN-
GEN erscheinen sie, jeweils ein Buch oder ein Spruchband haltend und von diesem
teilweise verdeckt, iiber den Pulten der Kirchenviter. Nicht so eindeutig ist der Bezug
zwischen den einzelnen Kirchenvitern und Evangelistensymbolen bei der Kanzel in
WeiLHEIM/TECK; hier zieren die in ganzer Figur wiedergegebenen Evangelistensym-
bole die Bogenzwickel der Nischen mit den Kirchenvitern.

Auf den vier Tafeln im BozeNER Stadtmuseum und bei den Kanzeln der BozenEer
Propsteipfarrkirche und der Pfarrkirche von KarLsTapT/MAIN stehen, sitzen oder
liegen die Evangelistensymbole in ganzer Figur neben den Kirchenvitern. Bei den
beiden zuletzt genannten Kanzeln schliipft der gefliigelte Markusléwe in die Rolle des
Hieronymusléwen; in BozeN treibt er sein Rollenspiel so weit, dafl er dem Kirchen-
vater eine Pranke zum Entfernen des eingetretenen Dorns entgegenstreckt, aber
gleichzeitig doch auch seinen Bezug zum Evangelium betont, indem er die andere
Pranke auf ein am Boden liegendes Buch, das Markusevangelium, setzt. Fiir die
Zusammenstellung der Evangelistensymbole mit den Kirchenvitern hat sich keine
Regel herausgebildet, die Verteilung ist von Fall zu Fall verschieden. 126

Wie die Evangelisten werden auch die Kirchenviter nicht in einer feststehenden
Reihenfolge wiedergegeben. Manchmal sind die Platze ihrem hierarchischen Rang
gemall verteilt, das heifit Papst Gregor besetzt heraldisch gesehen den Platz rechts von
der Mitte, der Kardinal Hieronymus den Platz links von der Mitte usw. Haufiger als
diese ,Regelfalle sind allerdings die Ausnahmen.

Reformation durch das Entfernen der zugehorigen Kopfbedeckungen von Kirchenvitern in
Evangelisten umgewandelt worden sind.

125 Einige Beispiele aus verschiedenen Gegenden Italiens sind abgebildet in: Decker 1958,
Abb. 27,53, 67, 69, 213.

126 Die Aussagen von E. Sauser, A. Thomas und R. Miehe im LCI (Bd. 5, 1973, Sp. 284; Bd. 6,
1974, Sp. 437 u. 5221.), dafl bei Darstellungen, in denen den Kirchenvitern die Evangelistensym-
bole zugeordnet sind, Augustinus der Adler, Gregor der Stier und Hieronymus der Lowe
zukime, gilt nur fiir die dort angefiihrten Beispiele, kann aber nicht verallgemeinert werden.
Diese Korrelation trifft bei keiner der oben erwihnten Kanzeln zu, genausowenig bei den
Kirchenviterdarstellungen in Hartmann Schedels ,Buch der Croniken® von 1493 (BL
CXXXIII v, CXXXVIr, CXLVIIIr), bei den Predellenbiisten des Hochaltars in Brackenheim-
Stockheim, bei den Tafelgemilden eines Passionsaltars aus Schwaigern im WLM Stgt. (Graf
1983, Abb.S.177) oder bei den Schlufisteinen aus dem Kreuzgang des Wormser Domes im
Badischen Landesmuseum Karlsruhe (Zimmermann 1985, Abb. S. 2471.).
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Treten die Kirchenviter als Gruppe auf, so kann man sie an ihrer Tracht erkennen,
da Gregor immer als Papst, Hieronymus als Kardinal und Ambrosius und Augusti-
nus als Bischofe abgebildet werden.!?” Gregor und Hieronymus sind so anhand der
Tracht leicht zu identifizierten, wihrend man die beiden Bischofe nicht immer
auseinanderhalten kann. Eine eindeutige Unterscheidungsmoglichkeit bieten ur-
spriingliche Inschriften mit den Namen der Heiligen, wie zum Beispiel bei den
Kanzeltafeln in LorcH oder den Briistungsreliefs in EGGENBURG und KUTTENBERG.
Ein weiteres unverwechselbares Kennzeichen sind die personlichen Attribute der
Heiligen, die aber — mit Ausnahme des Hieronymusléwen — nur selten beigefiigt
wurden, wenn die Kirchenviter als Gruppe auftreten. Das bekannteste Beispiel ist
Michael Pachers Kirchenviteraltar aus dem Kloster Neustift bei Brixen in der Alten
Pinakothek in Miinchen, auf dem Hieronymus mit dem Léwen, Augustinus mit dem
Knaben, der versucht das Meer auszuschépfen, Gregor mit Trajan, den er gerade aus
dem Fegefeuer errettet, und Ambrosius mit dem Kind in der Wiege dargestellt
sind.'?8 Nur an der Kanzel der BozeNER Propsteipfarrkirche hat man die Kirchenvi-
ter durch die gleichen Attribute gekennzeichnet. Der wasserschopfende Knabe
kommt auflerdem auf der Augustinustafel der Kanzel im NaumBUrGER Dom vor,
zusitzlich dringt dort dem Kirchenvater ein Pfeil ins Herz — ein weiteres personliches
Attribut. Beide Attribute machen Augustinus auch an der Kanzel im Dom zu HALLE
kenntlich, wihrend ihm sein gelaufigeres Attribut, das Herz (auch pfeildurchbohrt
oder flammend), an der Kanzel in Lerpzic und dem Relief in UNTERSCHWARZACH
beigegeben ist.

Fehlen Namensinschriften oder personliche Attribute, wird gelegentlich versucht,
die beiden Bischofe unter den Kirchenvitern anhand ihrer Tracht zu unterscheiden,
indem man behauptet, Augustinus sei als Bischof, Ambrosius als Erzbischof geklei-
det. Bei den mir bekannten spitgotischen Kanzeln trifft das jedoch in keinem Fall
zu.'?? Eine Unterscheidungsmdoglichkeit mit Hilfe der Kleidung ist allenfalls bei den
Kirchenviterreliefs der Kanzel in WeiLHEIM/TECK gegeben, wo einer der Bischofe
unter seinem Pluviale eine Kutte mit Kapuze trigt, was als Hinweis auf Augustinus

127 Aufgrund dieses Wissens kann man an den Umrissen der im Bildersturm abgemeifielten
Reliefdarstellungen der Kanzel im ULMER Miinster ablesen, dafl im ersten Briistungsfeld Augu-
stinus und Ambrosius, im dritten Feld Hieronymus und Gregor, jeweils einander zugewandt
dasitzend, wiedergegeben waren (vgl. Friederich 1937, S. 83, Taf. VI v).

128 Am kurz zuvor in Michael Pachers Werkstatt entstandenem Hochaltar fiir St. Wolfgang
finden sich auf die Auffenseiten der Predellenfliigel gemalt die Kirchenviter mit den gleichen
Attributen (Abb. in: Widder 1982, S. 35; zur Datierung siehe: Koller 1981, S. 214-216). Uber die
Einfiihrung der von Pacher verwendeten Attribute in die bildende Kunst gibt es meines Wissens
keine Untersuchung. Der Hieronymusléwe war schon lange vor Pacher in Gebrauch; das
wasserschopfende Kind kommt beispielsweise Mitte 15. Jh. auf einem Stich des Meisters der
Niirnberger Passion vor (L. 12).

129 Darstellungen des Ambrosius mit dem erzbischéflichen Pallium sind nur in Italien
hiufiger anzutreffen. Ein frithes Beispiel bietet der karolingische Paliotto von S. Ambrogio in
Mailand.
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aufgefafit werden kann, der an seiner Bischofskirche ein monchsihnlich reguliertes
Zusammenleben der Kleriker eingefiihrt hat.3°

Bei hochrangigen Werken, wie Hans Syfers Heilbronner Hochaltar, Anton Pil-
grams WiENER Kanzel und Hans Wittens FREIBERGER Kanzel, will man Ambrosius
und Augustinus auch an ihrem ungleichen Alter — Ambrosius war um eine Genera-
tion dlter als Augustinus — und sogar an ihrem unterschiedlichen Temperament
auseinanderhalten konnen.?3!

Die Evangelisten sind an den erhaltenen spitgotischen Kanzeln immer in ihren
Studierstuben wiedergegeben (mit Ausnahme von MERSEBURG, wo Johannes im
Freien, Lukas im Maleratelier gezeigt wird). Bei den Kirchenviterdarstellungen
kommen drei Moglichkeiten vor: Standfiguren'32, Halbfiguren!3? und, bei weitem
am hiufigsten, Studierstubendarstellungen. Die Studierstubendarstellungen der
Evangelisten und Kirchenviter an spatgotischen Kanzeln wollen wir uns nun genauer
ansehen.

130 Zum Relief der WerLHEIMER Kanzel siche S. 337 mit Anm. 7.

Auf manchen Darstellungen trigt einer der beiden Bischéfe, Augustinus oder Ambrosius,
statt eines Pluviales einen pluvialeartigen Mantel mit Kapuze oder einen Mantel mit Schulterkra-
gen und Kapuze. Da diese Kleidungsstiicke auch Bestandteile verschiedener Ordenstrachten
sind, ist die Zusammenstellung mit einer Mitra vielleicht als Anspielung auf den ,Ordensgriin-
der* Augustinus zu verstehen, der so gleichsam als infulierter Abt gezeigt wire (vgl. die
Reliefdarstellung des Abtes Fabri in Kukulle und Mitra am Blaubeurer Hochaltar, abgebildet in:
Otto 1943, Taf. 42b).

Darf man bei Darstellungen, in denen die beiden Bischéfe nicht durch Inschriften oder
Attribute gekennzeichnet sind, den in der Literatur gemachten Identititszuweisungen ver-
trauen, so ist ihre Kleidung allerdings ohne Belang, denn der nach Ménchsart gekleidete Bischof
wird manchmal fiir Augustinus, manchmal fiir Ambrosius gehalten.

Beispiele (ohne Inschriften oder personliche Attribute):

Nordhausen (Thiiringen), Dom, Chorgestiihl, um 1400: Pultwangenbekrénung (Abb. in: Doe-
ring 1929, Abb. 23, hier als Augustinus bezeichnet);

Meister E.S., Kupferstich L.149 (Joh. Bapt., umgeben von den Evangelistensymbolen und den
Kirchenvitern), bez. 1466: Bischof zwischen dem Markus- und Matthiussymbol (in: Meister
E.S. 1986, S. 61, als Ambrosius bezeichnet);

Blaubeuren, Klosterkirche, Hochaltar, bez. 1493 u. 1494: Halbfigur im Gesprenge (Abb. in:
Otto 1943, Taf. 45b, hier als Ambrosius bezeichnet); :

Heilbronn, St. Kilian, Hochaltar, bez.1498: Predellenbiiste (Abb. in: Schnellbach 1931, Abb. 8,
hier als Ambrosius bezeichnet);

Frankfurt/Main, Liebieghaus: Bischofsbiiste (Abb. in: Legner 1961, Abb. 20, hier als Ambro-
sius bezeichnet).

Beispiele (gekennzeichnete Augustinus-Darstellungen):

Handschrift aus dem Benediktinerkloster Wiblingen (Stadt Ulm), heute in der WLB (Cod.
theol. et phil. fol. 132), 1444: Autorenbild, Augustinus einem Ménch diktierend (Bl 1v);

Herrenberg, Stiftskirche, Chorgestiihl, bez. 1517: Pultrelief (durch Namensinschrift gekenn-
zeichnet).

131 Zum Beispiel: Schnellbach 1931, S. 11, 12, Abb. 35-38 (Heilbronn); Schlosser 1925, S. 16,
Abb. 35-38 (Wien); Magirius 1986, S. 39, Abb. 93f. (Freiberg/Sachsen).

132 Siche oben S. 29.

133 Siehe oben S. 28.
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Fir eine differenzierte Wiedergabe des Innenraumes, wie wir sie aus der gleichzei-
tigen Malerei und Graphik kennen'34, ist die Kanzelbriistung nicht der richtige Ort;
hier, wo es auf die Fernwirkung, die gute Erkennbarkeit des Dargestellten ankommt,
wurde der Mafistab der Figuren meistens so grofs gewihlt, dafl sie allein schon fast das
ganze Bildfeld ausfiillen.’®s Zur Kennzeichnung der Studierstube geniigte deren
wichtigstes Mobel, das Schreib- und Lesepult.’*¢ Manchmal wird die Stube durch
einen Hintergrundsvorhang begrenzt.'*” Einen annihernden Raumeindruck vermit-
teln aber nur wenige Briistungsreliefs ab der Jahrhundertwende. Von Vorteil ist dabei
der Ubergang von den hochrechteckigen zu etwa quadratischen Bildnischen und zu
kleineren Figurenformaten, so daff den Figuren etwas mehr Freiraum bleibt. Muster-
haft fiir diese Richtung sind die Kanzeln in der N6rDLINGER Georgskirche, der
BozenEer Propsteipfarrkirche und die LonpoNER Holzreliefs. In DENKENDORF und
WerLHEIM/TECK hat man zur Verdeutlichung des Innenraumcharakters im Nischen-
hintergrund zusitzlich Fenster angebracht; auflerdem werden die Nischenriume in
UracH und WeLHEIM von feingliedrigen Rippengewélben iiberspannt. Weitere
raumanzeigende Elemente sind die Bodenfliesen in KarLsTADT, wo die Kirchenviter
an Stehpulten arbeiten (Hieronymus im Freien!), und die Wandregale in DENKEN-
DORF.

In den spiteren Reliefs macht sich auch ein genrehafter Zug bemerkbar, so liegt in
NORDLINGEN neben, in URACH unter dem Sitz eines der Gelehrten ein schlafendes
Hiindchen, und an der Kanzel in der BozenEer Propsteipfarrkirche hat Hieronymus
die Pantoffeln neben seinem Sessel abgestellt. Manche der Symboltiere in NORDLIN-
gen, BozeN und KarLstapT sind wie Haustiere aufgefafit, wihrend sie an den alteren
Kanzeln in SturtGArRT, WAIBLINGEN und TUBINGEN als Inspiratoren auftreten.
Ausgesprochen humorvoll demonstrieren zwei der Evangelisten in MERSEBURG ihre
Verbundenheit mit den Symboltieren: Sie sitzen auf deren Riicken.

Durch ihre kleinteilige Vielfalt haben manche Studierstubenreliefs im beginnenden
16. Jahrhundert an Prignanz verloren. Im Untersuchungsgebiet gibt es neben dieser
»modernen® Richtung, der wir in UrRAcH und WEILHEIM begegnen, auch weiterhin
den herkémmlichen grofifigurigen Stil, wie die Briistungsreliefs in HERRENBERG und
DENKENDOREF zeigen. Am altertiimlichsten aller Schreibstubendarstellungen an Kan-
zeln erscheinen die um 1470/80 entstandenen Briistungsreliefs der MARBACHER

134 Man denke nur an die zahlreichen Darstellungen des Hieronymus im Gehius. Lit.:
Striimpel 1925/26; Pécht 1963.

135 Zum Beispiel: BRAUNAU, STUTTGART, MARBACH, WAIBLINGEN, TUBINGEN, HERREN-
BERG, ANNABERG. — Bei den Kanzeln in St. Goar, KoBLENZ-MosELWEISS und NAUMBURG ist
die bildliche Darstellung auf die untere Hilfte der Briistung beschrinkt, die obere Hilfte nimmt
Maflwerkdekor ein.

136 Den vier Evangelisten der Kanzel von St. Goar, dem Hieronymus in KosLENZ-MOSEL-
weiss, dem Johannes im Landesmuseum in KarRLsrUHE und zweien der Kirchenviter in MAR-
BACH ist nicht einmal ein Pult beigegeben; sie haben ihre Biicher im Schof liegen, halten sie in
den Hinden oder lassen sie von den Evangelistensymbolen halten.

137 In STUTTGART, WAIBLINGEN, URACH, WEILHEIM, MERSEBURG.
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Kanzel. Hier sind die Gelehrten nicht gedankenverloren in ihre Studien vertieft,
sondern reprisentativ, in frontaler Monumentalitit dem Betrachter zugewandt; die
Pulte der Bischofe haben keinen festen Stand, sie schweben als attributive Zugaben
gleichsam in der Luft.138

2.3. Holzkanzeln

Spitgotische Kanzeln aus Holz sind im Bearbeitungsgebiet (und insgesamt) in
geringerer Zahl anzutreffen als Steinkanzeln und sie befinden sich meist nur in frag-
mentarischem Zustand. Einesteils ist das auf die weniger gute Haltbarkeit des Mate-
rials zurtickzufiihren. Zum andern konnte das Mengenverhiltnis in unserem Gebiet
auch schon am Ende des Mittelalters zugunsten der Steinkanzeln verschoben gewesen
sein. Denn fiir die Wahl des Werkstoffes war dessen Verfiigbarkeit — ohne dabei allzu
lange Transportwege in Kauf nehmen zu miissen — von entscheidender Bedeutung.
Und da im wiirttembergischen Neckargebiet geeignete Steinsorten und Holzarten
gleichermafien vorhanden waren und zu ihrer Verarbeitung erprobte Handwerker
zur Verfigung standen, konnte man sich zwischen Holz und Stein — allein unter
Riicksichtnahme auf die finanziellen Mittel — frei entscheiden. In der Praxis werden
auch ortliche oder regionale Verhiltnisse eine Rolle gespielt haben: War in der Nihe
kein geeigneter Schreiner ansissig, hat man der mit dem Kirchenbau beschiftigten
Baubhiitte auch die Errichtung der Kanzel tibertragen.

Vielleicht jedoch ist der heutige Bestand an spatgotischen Steinkanzeln nur darum
grofer, weil ihre Herstellung aufwendiger und ihre Ausstattung in der Regel reicher
war, so dafl sie erhaltenswerter erschienen. Denn die Holzkanzeln des ausgehenden
Mittelalters waren — zeitgendssischen Abbildungen zufolge — vorwiegend schmuck-
lose, viereckige Kasten mit einem kurzen Fuf§ an jeder Ecke, deren einzige Verzierung
in einem gelegentlich an der Frontseite herabhingenden Tuch bestand.’3® Diese
Kanzeln waren mobil und konnten da aufgestellt werden, wo man sie gerade brauch-

138 Druckgraphische Vorlagen fiir die figiirlichen Kanzelreliefs sind mir nicht bekannt ge-
worden. Vielleicht liegt das daran, dafl die Hiittenbildhauer, von denen die Kanzelreliefs in der
Regel geschaffen wurden, in einer anderen Tradition standen als die Maler, die sich Stiche gerne
zum Vorbild nahmen. Daf auch in den Bauhiitten Motivwanderungen stattfanden, die wahr-
scheinlich durch Zeichnungen vermittelt wurden (vgl. Bauhiittenbuch des Villard de Honne-
court), zeigen die Benediktsstatuette der URACHER Kanzel (siche S. 318) und der Marienschluf3-
stein im Chor der Uracher Amanduskirche (siche S.319 Anm. 64) mit ihren Vorbildern und
Nachbildungen, aber auch die motivisch gleichen Kanzeltrigerfiguren von OHRINGEN, RoTT-
WEIL, FREIBERG-HEUTINGSHEIM und das Gesellenfigiirchen am Heilbronner Sakramentshaus,
und ebenso die beiden eng miteinander verwandten, nichtfigiirlichen Kanzelfiile von TUBINGEN
und HERRENBERG.

139 Beispiele: Tournai, Kathedrale: Wandteppich mit der Legende der Heiligen Piat und
Eleutherius, 1402 (Abb. in: Heinz 1963, Abb.32); Sebastian Brant: Das Narrenschyff, Basel
1494, Kapitel 22 u. 104 (Abb. in: Schramm XXII 1940, Taf. 153 Abb. 1133, Taf. 172 Abb. 1209);
Passio S. Meinradi, deutsch, Basel um 1495/1500, Holzschnitt 32 (Abb. in: Schramm XXII 1940,
"Taf. 79 Abb. 552).
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te, nicht selten auch im Freien!#°, Wegen ihres einfachen, rein handwerksmifligen
Gepriges hielt man sie offenbar nicht fiir wert, aufbewahrt zu werden.

Die wenigen erhaltenen Exemplare dieses Typs der mobilen Kanzel sind zumindest
mit bescheidenem Schmuck versehen und nicht vor dem 15. Jahrhundert entstanden,
beispielsweise die Kanzel der Klosterkirche K&N1GsFELDEN mit sechseckigem Kor-
pus auf sechs Eckstiitzen und mit rechteckigen Briistungsfeldern, die mit genasten
Kielbogen verziert sind, und die Kanzel aus der Klosterkirche in CHURWALDEN mit
niedrigem, achteckigem, maflwerkgeschmiicktem Sockel, in Kielbogen abschlieflen-
den Briistungsfeldern und mit einer Inschrift, die das Entstehungsjahr 1475 und den
Namen des damaligen Abtes nennt, und die auf allen acht Briistungsseiten mit
Flachschnittornamenten verzierte Kanzel in Erorzrem aus dem beginnenden
16. Jahrhundert.

Nicht ilter als aus dem 15. Jahrhundert sind auch die ersten erhaltenen Beispiele des
geliufigen Kanzeltypus mit einer Mittelstiitze und mit polygonalem Korpus. Als
Briistungsschmuck findet man bei thnen Mafiwerkauflagen, figiirliche Reliefs und
Statuetten und — spezifisch fiir die hauptsachlich im siidddeutschen Raum verwendeten
weichen Hélzer — Flach- und Linienschnittverzierungen.'*! Da die Holzkanzeln - so
wie beispielsweise auch die Chorgestithle — von Schreinerwerkstitten hergestellt
worden sind!42, spiegelt sich in ihnen der Mébelstil der betreffenden Landschaft
wider. Nur die figiirlichen Reliefs und Statuetten mancher aufwendigeren Kanzeln
haben Bildschnitzer geschaffen.

Im wiirttembergischen Neckargebiet blieb keine Holzkanzel vollstandig erhalten.
Meistens sind nur die Briistungstafeln vorhanden, in DENKENDORF zusitzlich noch
der Fuf}, und von der ehemaligen Kanzel der EssLINGER Frauenkirche besitzen wir
tiberhaupt nur den 1510 datierten Fufi.

Holzerne Maflwerkkanzeln trifft man in unserem Gebiet nicht an143, und die bei
Schrinken, Chorgestithlen und anderen Mébeln hiufig gebrauchte Flachschnittech-
nik# findet sich allein bei den mit Blatt- und Rankenmotiven geschmiickten Brii-

140 Zum Beispiel: Tournai, Kathedrale: Wandteppich (wie oben Anm. 139).

141 Auf die ausnahmslos aus Eichenholz gefertigten Holzkanzeln am Niederrhein und in
Westfalen geht Rademacher (1921, S. 142-147) ausfiihrlich ein.

142 Zum Beispiel war die nicht erhaltene Kanzel der BLauBeurer Klosterkirche von der
Ulmer Schreinerwerkstatt Jérg Syrlins d.J. geliefert worden. Eine andere bekannte Werkstatt, in
der u.a. auch Holzkanzeln entstanden, betrieb der aus Bayern stammende Erhart Falckener in
Gau-Odernheim am Mittelrhein (vgl. Sobel 1980, S. 10).

143 Beispiele fiir holzerne Maflwerkkanzeln auflerhalb des bearbeiteten Gebietes: OBEr-
HEIMBACH, OBERSAULHEIM, PARTENHEIM, VIGENS, WORRSTADT.

Die Maflwerkfelder der BiBeracHER Kanzel von 1511 wurden erst 1612/1613 (?) hinzugefiigt,
bis zum Bildersturm 1531 war die Briistung mit Reliefdarstellungen der Kirchenviter ge-
schmiickt.

134 Definition der Flachschnittechnik: Schnitztechnik zur Verzierung von Holztafeln, -lei-
sten oder Balken mit glatter Oberfliche, wobei der Umrifl des Dekors durch Ausheben der ihn
umgebenden Fliche gewonnen wird. Die Binnenzeichnung des Dekors wird in Linienschnitt-
technik (siehe unten Anm. 146) ausgefithrt oder aufgemalt. Der Grund ist im allgemeinen dunkel
(dunkelbraun oder schwarz, selten farbig) angelegt, damit sich der stehengebliebene Dekor
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stungstafeln in WeissacH-FLACHT. 5 Die sonst eher seltene Linienschittechnik46 ist
dagegen gleich dreimal vertreten, bei den Bristungstafeln in LorcH, REMSHALDEN-
Hessack und ScHORNDORF-WEILER. Diese Technik scheint im Dreieck Schorn-
dorf-Lorch-Géppingen besonders beliebt gewesen zu sein, denn hier gibt es weitere,
zu Chorgestiihlen gehorige Linienschnitt-Tafeln, die gemeinsam mit den genannten
Kanzeltafeln in weitem Umbkreis die einzigen Beispiele darstellen: am Chorgestiihl in
der Goppinger Oberhofenkirche eine Prophetentafel, im evangelischen Gemeinde-
saal von Ebersbach an der Fils (Krs. Goppingen) vier Tafeln eines Apostel-Credo-
Zyklus und in der Kirche von Tiferrot (Ostalbkreis) zehn Dorsalfelder mit den
Bildern von Christus und Propheten. 47

Die LorcHER Kanzeltafeln enthalten Halbfigurendarstellungen der vier Kirchen-
viter, die von WeiLER und HeBsack Propheten'#® auf Bliitenkelchen. Ebenfalls
Propheten in Halbfigur, diesmal durch Rankenbaldachine ausgezeichnet, bilden den

deutlicher vor ihm abzeichnet. Man gebraucht den Flachschnitt in erster Linie fiir vegetabile,
aber auch fiir bandartige Ornamente. Maflwerkdekor kann ebenfalls in Flachschnittechnik
hergestellt sein, oder er wird durch Maflwerkauflagen erzielt, die dem Grund vorgeblendet sind.

145 Beispiele fiir in Flachschnittechnik verzierte Kanzeln (ohne Manerkkanzeln) auflerhalb
des bearbeiteten Gebietes: in Bad.-Wiirtt.: EROLZHEIM, MICHELBACH, in Bayern: Dinau,
LANZING, REGENSBURG-KAGER, Diézesanmuseum REGENSBURG; in Osterreich: BrentTz, OB-
SAURS, SEEFELD, WILTEN, Sammlung Schloff TrATZBERG; in Hessen: MiTTELHEIM, OTTRAU; in
Sachsen: HOHNSTEIN (zerstort), STOLZENHAIN.

146 Definition der Linienschittechnik: Wie der Flachschnitt eine Schnitztechnik zur Verzie-
rung von Holztafeln mit glatter Oberfliche. Dabei wird die Zeichnung oder die Schrift linien-
foérmig in den Holzgrund eingeschnitten. Die so entstandenen Rillen haben mehr oder weniger
prizise geschnittene Seitenwandungen, so daf8 sich im Querschnitt v- bis u-férmige Aushebun-
gen ergeben. In der Regel sind die Vertiefungen geschwirzt, wodurch der graphische Charakter
des Dekors betont wird. Die Linienschnittechnik, die einfachste Art, einen Gegenstand plastisch
zu verzieren, eignet sich besonders gut, die figiirlichen Reliefs der aufwendigeren Kunstwerke in
einer preisgtinstigeren Technik zu ersetzen. Aufler fiir figiirliche Darstellungen wurde diese
Technik bisweilen auch fiir ornamentalen Schmuck verwendet.

147 Zu den angefiihrten Linienschnitt-Tafeln siche: Halbauer 1986, S.247-257. — Eine Kan-
zel mit linienschnitt-geschmiickten Feldern gibt es in der MEisseNer Martinskirche, eine
einzelne Tafel von 1530 an der Barockkanzel von St. RuprecHT 0B SirN1TZ. — Zum Flach- und
Linienschnitt allgemein siehe: Germann-Bauer 1981, S.1-71.

148 Prophetendarstellungen kommen an spitgotischen Kanzeln selten vor. Als zentraler
Schmuck der Briistungsfelder erscheinen Propheten nur an den Kanzeln der nahe beieinander-
liegenden Orte HEBSACK, WEILER und BIRKMANNSWEILER sowie an der ehemaligen Kanzel von
St. Johann in SCHAFFHAUSEN, an deren Briistung eine Prophetenbiiste und vier Wappen ange-
bracht waren. Abgesehen von der Wiedergabe einzelner Propheten gibt es dariiber hinaus an
mehr untergeordneter Stelle noch die Prophetenreihen der Kanzeln in UracH (Prophetenkon-
solen an den Briistungsecken), BozeN (Prophetenstatuetten an den Briistungsecken) und Brau-
NAU (horizontal ,stehende“ Prophetenfiguren anstelle des Fufigesimses). Der Kanzelfuf} in
BIETIGHEIM mit seinen Prophetendarstellungen war urspriinglich ein Sakramentshausfufl.

Dafl Propheten als Kanzelschmuck schon frither auftraten, zeigt eine Scheibe des Schiirstab-
Fensters im Langhaus der Niirnberger Spitalkirche St. Martha, um 1390/1400, das die Predigt
eines Heiligen von einer Kanzel wiedergibt, deren sichtbares Briistungsfeld mit dem Relief eines
Propheten verziert ist (Abb. in: Becksmann 1988, S.61).



Treppenanlage 39

Schmuck der vier spitgotischen Tafeln der Kanzel in WINNENDEN-BIRKMANNSWEI-
LER.'#Sie sind in der anspruchsvolleren Flachrelief-Technik 150 ausgefiihrt, doch ihrer
geringen bildhauerischen Qualitit nach zu urteilen, hat sie wohl ein lokaler Schreiner
geschnitzt. Dagegen hat man zur Ausschmiickung der Kanzel in der DENKENDORFER
Klosterkirche einen gelernten Bildschnitzer hinzugezogen. Ihren Briistungsfeldern
sind fein geschnittene Reliefs mit dem auferstandenen Christus und mit den vier
Kirchenvitern in Studierstuben vorgeblendet.’5! Ob die Statuetten an ihren Brii-
stungsecken schon urspriinglich vorgesehen waren, liefle sich nur durch eine genaue
Bestimmung des spitgotischen Bestandes klaren.!52

2.4. Artder Treppenanlage

Zur Uberwindung des Hohenunterschiedes zwischen Kirchenboden und Kanzel-
korpus ist eine Treppe erforderlich. Die Art der Treppe hingt im wesentlichen vom
Standort der Kanzel ab.

Ist die Kanzel mit einer Wand verbunden, wird der Zugang entweder tber eine
hinter der Wand gelegene Treppe und eine Tiiroffnung in der Mauer erméglicht, die
von hinten in den Korpus miindet!?, oder mittels einer sichtbaren Treppe, die
entlang der Wand zum Korpus emporfiihrt, wobei der Zutritt durch eine seitliche
Aussparung in der Kanzelbriistung erfolgt. Wenn geniigend Platz zur Verfiigung
steht, wird in der Regel eine geradlinige Treppe gewihlt, im Falle einer beengten
Situation kommen aber auch gewundene Treppenanlagen vor.15¢

149 Halbfigurendarstellungen gibt es im wiirttembergischen Neckargebiet nur an den vier
genannten Holzkanzeln, nicht dagegen bei Steinkanzeln. Zu Darstellungen in Halbfigur bei
Steinkanzeln auflerhalb des Bearbeitungsgebietes siehe S. 28.

150 Beispiele fiir Holzkanzeln mit figiirlichen Briistungsreliefs auflerhalb des bearbeiteten
Gebietes: NAUMBURG, Dom; WiTTENBERG, Lutherhalle; MERSEBURG, Dom; BADEN-BADEN,
Spitalkirche; ferner stammen vermutlich folgende Relieftafeln von Kanzelbriistungen: Bozen,
Museum; BERLIN, Staatl. Museen, Skulpturensammlung; RorrweiL, Dominikanermuseum;
UNTERSCHWARZACH, Pfarrkirche; dagegen ist die Zugehorigkeit zu Kanzeln bei den Reliefs in
den Landesmuseen in KARLSRUHE und STUTTGART fraglich, wenn auch nicht ausgeschlossen,
denn ihre Tiefe von 27,5 bzw. 25 cm iibersteigt die iibliche Stirke von Kanzelbriistungen.

151 Zum Motiv des Gelehrten in der Studierstube siehe S. 34-36.

152 Beispiel fiir Statuetten an den Briistungsecken bei einer Holzkanzel: MerseBurG, Dom.

153 Einen solchen Zugang hatten urspriinglich die Kanzeln in DrtzINGEN und in der TUBIN-
GER Augustinerkirche; heute sind ihre Tiiren zugemauert, ihre Treppen, die sich auflerhalb der
Kirchen befanden, fehlen.

Eine Untergruppe dieses Anlagetypus bilden die Kanzeln, deren Treppe im Chor angebracht
ist und bei denen der Zugang in den Korpus durch eine Tiiréffnung in der Chorbogenwand
erfolgt. Die zwei zugehorigen Treppenanlagen im Bearbeitungsgebiet, in KONIGSBACH-STEIN
und in SuLz, sind jedoch erst durch eine nachtrigliche Versetzung der Kanzeln und Treppen
geschaffen worden.

154 7.B. in STAUSEBACH (siehe: Meckel 1902, Taf.IV). — Inzwischen hat man den Zugang
verlegt.

159
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Ist die Kanzel an einen Langhauspfeiler angeschlossen, fiihrt die Treppe entweder
durch den Pfeiler hindurch oder um ihn herum. Der Einbau der Kanzeltreppe in den
Pfeiler bietet die Méglichkeit einer symmetrischen Anlage, erfordert dann aber eine
Verstirkung im unteren Bereich des Pfeilers, um die geradlinig hindurchfithrende
Treppe aufnehmen zu koénnen. Das bekannteste Beispiel dieser Losung finden wir in
St. Martin in Lanpsuut (Kanzel dat. 1422) und davon abhingig in St. Stephan in
Braunau am Inn (Kanzelpfeiler zwischen 1439 und 1466) und in St. Nikolaus in
NeuoTTING (Kanzelpfeiler dat. 1484, nur Pfeiler mit Treppe urspriinglich) und
auflerdem in CHAMMUNSTER (vor 1476).155

Bei den um einen Langhauspfeiler herumgefiihrten Kanzeltreppen — Wendeltrep-
pen, als deren Spindel der Langhauspfeiler fungiert — gibt es zwei verschiedene
Formen. Am gelaufigsten ist die in einer durchgehenden Rundung angelegte Treppe
(z.B. ScuwasiscH Harw, St. Michael, Mitte 15.]Jh.; BaseL, Miinster, dat. 1486;
WiEN, St. Stephan, um 1498/1502; NORDLINGEN, St. Georg, 1499/1500; BIBERACH,
St. Martin, Holz, dat.1511).

Bei der zweiten Gruppe setzt sich die Treppenauflenwange aus geraden Abschnit-
ten zusammen, die in einem oder mehreren Winkeln gebrochen um den Pfeiler gelegt
sind (z.B. STRASSBURG, Miunster, dat. 1485; ULm, Minster, Treppe 1498/99 von
Burkhard Engelberg; Bozen, Propsteipfarrkirche, 1513/14).

Ausnahmsweise kann auch eine geradliufige Treppe vorkommen, die in einem
Stiick seitlich am Pfeiler zum Korpus hochfiihrt, wie bei der zerstorten Kanzel der
Laurentiuskirche zu WiiRzBURG-HEIDINGSFELD (um 1515/20) und der Kanzel in der
Pfarrkirche von KarLsTADT/MAIN (dat. 1523).

Zur statischen Stabilisierung der Kanzeltreppe stehen verschiedene Mittel zur
Verfiigung: Am einfachsten ist es, die Treppe ganz, teilweise oder halbseitig zu
untermauern oder sie mit einem oder mehreren Pfeilern abzustiitzen. Die eleganteren
Lésungen verzichten auf augenfillige Stiitzelemente und lassen daduch die Treppe
schwerelos erscheinen: Einmal kann die Last der Treppe von Rippenwerk aufgefan-
gen werden, das sich von der Wand oder vom Pfeiler vorkragend, konsolenartig unter
die Treppe legt (z.B. Kanzeln in WieN und NORDLINGEN), zum andern besteht die
Maéglichkeit, die Stufen an der Wand- oder Pfeilerseite so in das Mauergefiige einzu-
binden und jede Stufe so mit der Unterkante auf der vorhergehenden aufruhen zu

155 Auch in der gleichzeitigen italienischen Renaissance gibt es die geradlinig durch den unten
verstirkten Pfeiler fithrende Treppenanlage: bei der 1472 bis 1474 errichteten Kanzel des
Benedetto da Maiano in S. Croce in FLORENZ.

In der Pfarrkirche von HuNaweier (1324-1789 wiirttembergisch) im Oberelsafl ist der
Kanzelpfeiler (um 1524) so weit verbreitert, dafl er im Sinne der obigen Klassifizierung einer
Wand gleichkommt. Im Unterschied zum Landshuter Typus besitzt die Kanzel keine in den
Pfeiler eingebaute, geradlinige Treppe, sondern auf der Pfeilerriickseite ein Wendeltreppchen
und an dessen Ende eine Tiiréffnung durch den Pfeiler in den Kanzelkorb.

Auf ganz andere Art als die Kanzeln des Landshuter Typus erreicht die an einem Langhaus-
pfeiler angebrachte Barockkanzel (1749-1752) der AMorBacHER Klosterkirche die Ausgewo-
genheit des Aufbaus: Sie hat zwei symmetrisch um den Pfeiler gelegte Treppen.
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lassen, dafl die Treppenaufienseite véllig freitragend gestaltet werden kann (z.B.
MARBACH, MUHLACKER-LIENZINGEN).

Ein Unikum stellt die Treppenanlage der , Tulpenkanzel“ von FREIBERG/SACHSEN
dar. Da die Kanzel frei im Raum steht, kann sich ihre Treppe nirgends anlehnen. Sie
muf sich auf ein eigenes Geriist stiitzen.

Die Kanzeltreppe in St. WENDEL ist in ,Leichtbauweise® ausgefiihrt. Thre Tritte
sind mit Eisenklammern verankert und auf der Unterseite mit Eisenstreben gesichert.
Selbst das schmiedeeiserne Gelinder ist auf die notwendigsten Teile beschrinkt.156

Aufler den genannten rdumlichen und konstruktiven Bedingungen spielen bei der
Gestaltung der Treppe auch ihre Schmuckelemente eine wichtige Rolle. Ob die
Treppenunterseite und die Stufenwangen glatt, gestuft oder mit Maffwerkornament
belegt sind, ob das Gelinder nur aus einer schmiedeeisernen Haltestange bestehtS7,
aus stabumrahmten Feldern mit schmucklos glatter Fiillung oder mit Malwerkeinla-
gen, ob es durchbrochen ist und ob es figiirlichen Schmuck aufweist!8, all das
beeinfluflt mafigeblich die Gesamterscheinung einer Treppe.

Bei besonders prunkvollen Kanzeln erhielt selbst der Handlauf des Treppengelin-

156 Ob die Treppe im wesentlichen noch im urspriinglichen Zustand ist, konnte nicht
ermittelt werden.

157 Z.B. in STAUSEBACH (Zugang inzwischen verlegt) und HuNAWEIER, wo die Treppe
besonders steil und eng gefiihrt ist, oder bei der schmalen Treppe in KiepricH oder der kithn aus
steinernen Baumstimmen konstruierten Treppe der , Tulpenkanzel® in FREIBERG/SACHSEN. —
Die Kanzeltreppe von MUNCHEN-PIPPING hat kein Gelinder.

158 Am Treppengelinder von St. Georg in HAGENAU, 1500 an Veit Wagner verdingt, sind in
einem panoramaartigen Relief Georgs Kampf mit dem Drachen, dazu die zwischen Biumen
kniende Prinzessin und ein verwinkeltes Schlof} dargestellt.

Die fortlaufenden Reliefs am Treppengelinder der Kanzel im ViLLiNGER Liebfrauenmiinster,
um 1510, geben Szenen aus der Passion Christi wieder (Christus vor Pilatus, Veronika mit dem
Schweifituch und Kreuztragung, Kreuzannagelung), die an der Korpusbriistung weitergefiihrt
werden (Kreuzannagelung, Christus und die Schicher am Kreuz, Kreuzabnahme, Grablegung).

Lediglich zwei Figurenreliefs finden sich am Treppengelinder der Kanzel in der Annenkirche
von ANNABERG in Sachsen, 1515/1516: unten ein Bergmann bei der Arbeit, dann folgen drei mit
Wein- und Eichenblattwerk dekorierte Felder und oben im letzten Feld der Kirchenvater
Augustinus (?), der an der Briistung des Kanzelkorbes keinen Platz mehr hatte.

Das Treppengelinder der 1526 fertiggestellten Kanzel im Dom zu HALLE trigt Reliefs mit den
vier Kirchenvitern.

Einem ganz ungewohnlichen Treppengelinder begegnen wir bei der Kanzel von 1517 in
TresGast (Oberfranken). Im unteren Bereich ist eine Figurengruppe dargestellt, die in der
Héhe weit iiber den Handlauf hinausragt: unten Christophorus und Antonius Eremita, etwas
héher ein Bischof. Wieder ein Stiick weiter oben folgt eine miannliche Figur in zeitgendssischer
Tracht mit Zipfelmiitze; sie scheint auf der Kanzeltreppe zu stehen, hat den Ellbogen auf das
Gelinder und den Kopf in die Hand gestiitzt und lauscht vermeintlich den Worten des Predi-
gers. Sie ist eine in der Ausfithrung einfachere Parallele zu der als ,Augentiuschung® angelegten
Halbfigur, die sich im Siidquerhaus des Straflburger Miinsters auf eine Briistung lehnt und den
Engelspfeiler betrachtet. Wahrscheinlich zeigt die Trebgaster Figur den Meister der Kanzel. An
der Grenze zum Korpus kniet ein Stifterfigiirchen vor den Heiligen in den Briistungsfeldern.
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ders noch figiirlichen Schmuck!?, und ein Portal am Beginn der Treppe war selbst-
verstindlich.160

Bei einer anstehenden Reparatur oder bei einer Versetzung der Kanzel hat man die
Treppe nicht selten durch eine neue, modernere ersetzt. Anscheinend betrachtete
man Kanzel und Treppe spiter (vor allem im 19. und 20. Jahrhundert) oft nicht mehr
als Einheit. Die Funktionalitit rangierte vor isthetischen Werten. Man zog eine
unpassende, aber bequeme Treppe der urspringlichen, meist steilen und engen
Treppe vor. Dabei mag man auch an die Finanzierung gedacht und eine billige neue
Treppe einer aufwendigen und teuren Restaurierung oder — im Falle einer Kanzelver-
setzung — dem sorgsamen Abtragen und der Wiederaufstellung vorgezogen haben.
Als Folge dieser Einstellung blieben weit weniger Treppen als Kanzeln erhalten.

Im folgenden werden die noch vorhandenen spitgotischen Kanzeltreppen des
wiirttembergischen Neckargebietes, unterschieden nach threm Hauptmerkmal, dem
geradlinigen oder gewundenen Treppenlauf, vorgestellt.

Geradlinige Treppen

Im wiirttembergischen Neckargebiet gibt es noch sieben spitgotische geradlinige
Kanzeltreppen. Von der jiingsten von ihnen, der Treppe in MARKGRONINGEN-

159 Die Figilirchen am Handlauf der STrRAssBURGER Kanzel hat man 1764 wegmeifieln lassen,
weil sie laszive Szenen darstellten (vgl. Hauck 1960, S.219f.). — Am Handlauf der Wiener
Kanzel wird ein langer auf- und abwirts kriechender Zug von Eidechsen, Schlangen und Kréten
von einem am oberen Ende wachenden Hund angebellt (vgl. Gerbard: 1985, S.115-132,
Abb.1-10). — Der Handlauf der FRemBURGER Kanzel trigt Engel mit Posaunen und den
Leidenswerkzeugen, in der Handlaufkehle der Bozener Kanzel liegen Friichte (Weintrauben,
Granatapfel) und den Handlauf der WenLHEIMER Kanzeltreppe zierten einst einzelne Bliiten-
knaufe.

Alter als die Beispiele an den Kanzeln sind die Drolerien an den beiden Sakramentshaustrep-
pen im Ulmer Miinster (1467-1471), deren Handlaufkehlen mit Bettlern, Wilden Minnern,
einem Ménch, mit Affen, Léwen, Drachen und einem Hund bevélkert sind.

160 Ein Treppenportal ist stets am Anfang der Treppe oder doch nach wenigen Stufen
aufgestellt und besteht aus seitlichen Stiitzen, die einen abschlieRenden Bogen tragen, alles mehr
oder weniger reich gegliedert und mit Schmuck versehen. Das schénste Beispiel trifft man im
STRASSBURGER Miinster an, wo noch eine alte, reichgeschnitzte Tire mit feinem Beschlag
erhalten ist. Das ihnlich gestaltete Portal der Wiener Kanzel ist grofitenteils erneuert. Das
ULMER Portal stammt wie die Treppe von der Umgestaltung der Kanzel in den Jahren 1498/99.
Der Portalbogen wird bestimmt durch die reiche Anwendung von Bogenstiickwerk (vgl. S. 115
Anm. 6). Weitere Kanzelportale findet man beispielsweise in HAGENAU, MERSEBURG, HALLE
und LAUN.

Die Holzkanzel in BiBerACH hat statt eines Portals ein hiifthohes Tiirchen mit Mafiwerkauf-
lagen und reichverzierten Beschligen. Wie die Maflwerkfelder der Briistung geht dieses Tiirchen
wohl auf die Instandsetzung der Kanzel von 1612/13 durch den Bildhauer Hans Diirner zuriick.
Ahnliche Tiirchen finden sich bisweilen auch an Kanzeln des wiirtt. Neckargebietes, sind hier
aber immer oben am Kanzelkorb angebracht und stammen durchweg aus spiterer Zeit (z.B.
MAaRrBACH, WEILHEIM).
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UNTERRIEXINGEN (nach 1520), sind nur noch die Stufen vorhanden. Es handelt sich
um einzelne, unten abgerundete Blockstufen, die freitragend in die Wand versetzt
sind.

Am iltesten ist die Treppe der 1482 datierten Kanzel von MUHLACKER-LIENZIN-
GEN. Sie hat eine glatte Untersicht, die Wangen der Keilstufen sind mafwerkverziert,
und das aus Fischblasen und Dreipissen gebildete, durch senkrechte Stibe in Felder
unterteilte Gelander ist durchbrochen. !

Die vom gleichen Meister geschaffene, 1490 datierte Kanzel in KON1GSBACH-STEIN
wurde 1607 an die Chorbogenwand versetzt, der untere Teil der alten Treppe im
Chor aufgestellt und ein Zugang durch die Wand gebrochen. Seither ist die urspriing-
lich wohl freitragende Treppe untermauert. Die keilférmigen Stufen sind durch eine
Umrandung markiert. Am durchbrochenen Treppengelinder zeigt sich die Ver-
wandtschaft mit LIENZINGEN, denn sein Dekor ist ganz dhnlich gebildet, besteht aber
aus lauter Fischblasen, die etwas feingliedriger aufgebaut und stirker geschwungen
sind.

Die Treppe der um 1511/1513 entstandenen Kanzel in MAGSTADT ist so untermau-
ert, dafl von jeder Stufe nur das duflere Viertel tiber die Untermauerung hinausragt.
Die abgefasten Blockstufen ergeben eine schrig ansteigende, durch niedrige Stufen
unterbrochene Untersicht. Das in drei Felder untergliederte, durchbrochene Gelin-
der ist aus Fischblasenmafiwerk gebildet.

Die drei iibrigen Kanzeltreppen in Surz (um 1502/1515), BRACKENHEIM-STOCK-
HEIM (um 1514/1520) und GINGEN (um 1512/1524) unterscheiden sich von den bisher
genannten. Thre Stufen sind von vorn nicht zu sehen, weil das Treppengelinder nicht
auf ihnen ruht, sondern vor sie gelegt ist.162 Auflerdem haben die Gelinder nur ein
einziges grofles Feld und sind nicht durchbrochen. Thre Maflwerkauflagen wiederho-
len nicht stindig ein einfaches Grundmuster, sondern sind komplizierter aufgebaut
und lassen auch Variationen zu. Zur Kanzeltreppe von Surz gehort aufler dem
parallelogrammférmigen Gelinder noch ein rechteckiges Briistungsstiick, das entwe-
der einem Zwischen- oder Endpodest der Treppe oder dem Korpus zugerechnet
werden mufl. Die Treppe steht nicht mehr am urspriinglichen Platz und ist (heute)
untermauert. Die Kanzeltreppen in BRACKENHEIM-STOCKHEIM und GINGEN haben
eine glatte Untersicht.

Die drei zuletzt beschriebenen Treppen lassen sich auch zeitlich von den anderen
absetzen. Ob die gegeniiber den fritheren Treppen festgestellte konstruktive Verin-
derung, nimlich das Nicht-auf-den-Stufen-Ruhen des Gelinders, einer allgemeinen
Tendenz im Treppenbau entspricht oder nur zufillig ist, mifite an einer reprisentati-
ven Auswahl von Treppen (nicht unbedingt nur Kanzeltreppen) iiberpriift werden.

161 Das Maffwerkmuster ist eine um 90 Grad gedrehte, seitenverkehrte Variante des ehem.
Gelindermaflwerks der STUTTGARTER Stiftskirchenkanzel.
162 In GINGEN werden die Stufenwangen von einer separaten Blende verdeckt.
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Gewundene Treppen

Nahezu alle spitgotischen Kanzeln des wiirttembergischen Neckargebietes, die an
einen Langhauspfeiler angebaut sind, haben noch ihre alte Treppe. Nur die WAIBLIN-
GeR Kanzel erhielt im 19. Jahrhundert eine neue Holztreppe und die URACHER
Kanzel eine neue Steintreppe, die moglicherweise weitgehend nach dem Vorbild der
urspriinglichen Treppe gebildet ist. Die Kanzeltreppe in der STUTTGARTER Stiftskir-
che wurde im Zweiten Weltkrieg zerstort, wird hier aber mitbehandelt, da es von ihr
Fotografien gibt. Erhalten sind im bearbeiteten Gebiet neun gewundene Kanzeltrep-
pen.

Die fritheste Treppe war die der STUTTGARTER Stiftskirche, um 1460/70. Thre
Unterseite schlof} nicht rechtwinklig an den Langhauspfeiler an, sondern stieg zur
Verbesserung der Stiitzwirkung von innen nach auflen schrig an, und war mit
Maflwerkornamenten belegt, die sich férmlich am Langhauspfeiler festzukrallen
schienen.163 Wie die Treppenunterseite trugen auch die Stufenwangen Blendmaf}-
werkauflagen. Das Gelinder war durchbrochen und mittels senkrechter Stibe in
Felder unterteilt.

Die nur wenig spiter, um 1470/1480, entstandene Kanzeltreppe in MARBACH hat
eine kontinuierlich ansteigende, glatte Untersicht, Stufenwangen, die mit einem
kleinteilig strukturierten Maflwerkband belegt sind, und ein durchbrochenes Gelin-
der, dessen Fischblasendekor durch senkrechte Stibe unterteilt wird. Eine Besonder-
heit weist das letzte Gelinderfeld am Ubergang zum Korpus auf. Es ist mit der
Reliefdarstellung eines Weinstockes gefiillt.

Zeitlich folgt darauf die Kanzel in der TUBINGER Stiftskirche, um 1490. Thre Treppe
hat eine Stiitze, einen sich oben ficherartig verbreiternden Pfeiler, an den sich eine
Figur lehnt. Die Treppenunterseite ist glatt, die Stufenwangen ziert ein durchgehen-
des Maflwerkband und das durchbrochene Treppengelinder besteht aus zwei michti-
gen Gesimsen und dazwischen eingeklemmten grofien, aneinandergereihten Zwei-
schneuf$-Ovalen.

Die Treppe der Kanzel in Borr, um 1500/1510, ist mit Ausnahme des letzten
Gelinderfeldes vollstindig untermauert. Das freie Stiick hat eine glatte Untersicht,
auch die Stufenwangen sind glatt. Das erste Feld des Gelanders ist ginzlich ungeglie-
dert, die beiden folgenden Felder tragen Fischblasenauflagen und das letzte, in die
Korpusbriistung Giberleitende Feld enthilt — wie in MARBACH — ein Weinstockrelief.
In der Kehle zwischen Stufenwangen und Gelinder verlauft als dicker Strang ein
gewundenes Tau.

Ausgefallen ist der Lauf der Kanzeltreppe in der HERRENBERGER Stiftskirche, von
1502-1504. Am oberen Ende schmiegt sich die Treppe wie gewohnlich an den
Langhauspfeiler, andert dann aber die Richtung und bewegt sich unten in sanftem

163 Mit dem STUTTGARTER Konstruktionsprinzip vergleichbar sind die spiteren, rippenge-
stiitzten Kanzeltreppen in WIEN (um 1498/1502) und NORDLINGEN (1499/1500).
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Schwung vom Pfeiler weg.'®* Im riickwartigen, unteren Bereich ist die Treppe
untermauert, auf der vorderen (Schau-) Seite wird sie von zwei Pfeilern gestiitzt. Die
glatte Untersicht ist hinter einem Vorhang aus Hingelilien verborgen. Die Stufen-
wangen tragen schmiickende Pflanzenfriese. Das durchbrochene Treppengelinder ist
in Felder unterteilt, die mit Fischblasen- und Kreisformen gefiillt sind.

Die Kanzeltreppe der Dorfkirche von WiLDBERG-EFFRINGEN, um 1502/1505, hat
eine glatte, in Langsrichtung durch einen profilierten Absatz gegliederte Untersicht.
Die Stufenwangen sind ebenfalls glatt, das Gelinder ist in Felder unterteilt, deren
Flichen mit Fischblasen belegt sind.

Die Treppe der WimprENER Kanzel aus der Zeit zwischen 1510 und 1515 hat eine
glatte Untersicht, mit Fischblasen belegte Stufenwangen und ein durchbrochenes
Gelinder mit Fischblasendekor, das so regelmiaflig mit senkrechten Stiben durchsetzt
ist, daf} man sie zum Muster rechnen und das ganze Gelander als ein durchgehendes
Feld betrachten kann.

Bei der 1913/14 erfolgten Versetzung der BALINGER Kanzel von 1512/1516 hat man
die Stufen mit Ausnahme der Austrittsstufe erneuert. Die Untersicht und die Stufen-
wangen waren und sind glatt. Das alte, durchbrochene Gelander besitzt ein durch-
gingiges Feld mit einférmig sich wiederholenden Fischblasenformen.

Ungewdhnlich ist die Treppe in SCHWAIGERN, denn der Pfeiler, an dem sich die
Kanzel erhebt, ist nicht rund oder regelmiflig polygonal, sondern langgezogen recht-
eckig. Die enge Treppe beginnt an einer Langseite des Pfeilers und windet sich um die
abgerundete Ecke, bevor sie in die an einer Schmalseite stehende Kanzel miindet. Die
Treppenunterseite ist halbseitig untermauert, die freie Halfte gestuft. Dabei ist die
Unterseite jeder Stufe viertelkreisformig ausgehéhlt, so dafl von der Stufenwange nur
schmale Streifen tibrigbleiben, die mit Stabwerk belegt sind. Im unteren Teil der
Treppe wurde das Gelinder weggelassen, nur oben, im gerundeten Bereich sind zwei
Gelinderfelder angebracht, deren Schmuck dem der stabwerkverzierten Korpusbrii-
stung angeglichen ist.

Ganz konventionell prisentiert sich die Kanzeltreppe von WEILHEIM aus den
Jahren 1517 bis 1522. Als Stiitzen sind ihr drei Pfeilerchen untergestellt. Die Unter-
sicht ist glatt, die Stufenwangen sind mit einem Blendmaflwerkband belegt und das
durchbrochene, in Felder unterteilte Gelinder zeigt Fischblasenschmuck. Auflerge-
wohnlich ist lediglich, dafl das Maflwerkband der Stufenwangen nicht am Korpus
endet, sondern unter der Briistung bis zum Anfang des dritten Feldes weiterlauft.

Eine voranschreitende Entwicklung ist bei den gewundenen Kanzeltreppen des
wiirttembergischen Neckargebietes nicht zu erkennnen. Schon die fritheste Treppe,
in STUTTGART, war frei auskragend, wenn auch mit einer rippenverstirkten Untersei-
te. Auf diese Verstirkung hat man bei der kurz darauf entstandenen Kanzel in

164 Eine dhnlich s-formig geschwungene Lauflinie haben auch die — im iibrigen anders
gestalteten — Kanzeltreppen von Korsacu (E.14.]h., siche dazu auch S.70 Anm.4) und
EscHWEGE (dat. 1509). Bei beiden ist ein Treppenpfosten als zweite Spindel ausgebildet.

231,233

235
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213
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MaRrBAcH verzichtet und auch die Treppen in WiLDBERG-EFFRINGEN, WIMPFEN A.B.
und BALINGEN kommen ohne Stiitze aus. Dagegen wurden den Kanzeltreppen in
TuBINGEN, HERRENBERG und WenLHEIM/TECK Stiitzpfeiler untergestellt, und die
Treppen in BoLL und SCHWAIGERN sind teilweise untermauert.

Eine Entwicklung fand nur bei den Schmuckelementen und threm Gebrauch statt.
In diesem Sinne erweist sich die BALINGER Treppe als die modernste. Sie verzichtet
auf kleinteiligen Zierat und beniitzt zur Gestaltung des Gelinders ein aus lauter
gleichen Formen zusammengesetztes Muster. Die einfacheren Kanzeln in kleineren
Kirchen, wie in WiLDBERG-EFFRINGEN und BoLt, haben kein durchbrochenes Trep-
pengelinder. Ein 2 jour gearbeitetes Gelinder scheint — da in der Herstellung aufwen-
diger — vorzugsweise bei reprisentativen Kanzeln angebracht worden zu sein.

2.5. Kanzelbaldachin

In der Literatur wird der spitgotische Kanzelbaldachin haufig Schalldeckel ge-
nannt und ihm somit eine Funktion zugeschrieben, die er nicht erfiillen sollte und
auch kaum zu erfiillen in der Lage war, denn seine Unterseite hatte meist eine zu
kleine Fliche, um die Schallwellen der vom Prediger gesprochenen Worte auffangen
und zur Verbesserung der Akustik reflektieren zu kénnen.'®5 Vielmehr ist der
spitgotische Kanzelbaldachin — wie der Baldachin iiber einem Sakramentsgehiuse,
tiber einem Altar oder iber Heiligenfiguren — ein Hoheitszeichen, das dem von der
Kanzel verkiindeten Wort Gottes gilt.1%¢ Daher war es auch méglich, den spitgoti-
schen Kanzelbaldachin an die Wand zu malen, wie es das Beispiel von MUNCHEN-
Pipping zeigt.1%” Ob das Fehlen eines praktischen Nutzens die geringe Zahl der
mittelalterlichen Kanzelbaldachine zu erkliren vermag, die man — wie Rademacher
mutmaflt — ,mehr als Zierrat, denn als notwendigen Bestandteil der Kanzel“ angese-
hen und deshalb aus Kostengriinden haufig weggelassen habe68, wire erst noch zu
untersuchen.

Die Auszeichnung der Predigtkanzel durch einen Baldachin lifit sich seit dem
ausgehenden 14. Jahrhundert nachweisen!®®: Am Kanzelpfeiler des ULMER Miinsters
befinden sich drei um 1387/91 geschaffene Laubwerkkonsolen, die den Kanzelbalda-
chin von 1510 tragen. Zweifellos hatte die erste, vom Reifinadelmeister signierte
Kanzel des ULMER Minsters schon einen Baldachin. Die KorBacHEr Kanzel aus

165 Bezeichnenderweise hat man die Grundfliche der Kanzelbaldachine von LanpsHUT und
TUBINGEN (hier inzwischen wieder beseitigt) spiter vergrofiert.

166 Vel. Oettinger 1962, S. 214; Adriani 1966, S. 110.

167 Analog dazu sind auch die Bekrénungen von Sakramentsnischen hiufig an die Wand
gemalt worden, z.B. in den Pfarrkirchen von Gingen/Fils (Krs. Goppingen), Lorch (Ostalb-
kreis) und Weissach-Flacht (Krs. Boblingen).

168 Rademacher 1921, S. 1511.

169 Schriftliche Quellen sind mir nicht bekannt.
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dem Ende des 14. Jahrhunderts besitzt vier alte figiirliche Baldachinkonsolen, zwei
Lowenkopfe und zwei ganzfigurige Engelchen, auf denen heute ein moderner Schall-
deckel ruht.

Der ilteste erhaltene Kanzelbaldachin bekront die Kanzel von St. Martin in LaNDs-
HUT.'7° Wie die Kanzel besteht er aus Kalkstein.!” Sein filigraner, pyramidenformi-
ger Aufbau ist dreiteilig: unten der eigentliche Baldachin mit durchbrochenen, fein-
gliedrigen, maflwerkverzierten Seitenteilen und einer gewdlbten, rippenbelegten Un-
terseite, dariiber ein sich verjiingender Figurentabernakel, der eine Bischofsstatue
umschliefit, oben ein weiterer, kleinerer, heute leerer Figurentabernakel mit fialenfér-
migem Abschlufl. In das Gewo6lbe der Unterseite ist ein Spruchband mit der Jahres-
zahl 1422 eingemeifielt.

Zeitlich folgt darauf der aus Holz hergestellte Kanzelbaldachin in TUBINGEN, ein
hohes, schlankes, dreiteiliges, pyramidenférmiges Gebilde, dessen Unterseite ein
Sterngewolbe ziert.172

Ein dritter Turmbaldachin tiberdeckt die Kanzel des ULMER Miinsters. In den
Ausmaflen — er ist rund 14 Meter hoch — tibertrifft er die Baldachine von LaNpsHuT
und TUBINGEN bei weitem. Laut Inschrift hat ihn Jérg Syrlin d.J. 1510 aus Holz
geschaffen. Der Baldachin hat eine gewdlbte Unterseite. An den Ecken iiber dem
unteren Kielbogenkranz sind Platze fiir Statuetten vorgesehen, die heute fehlen. Eine
Besonderheit bildet die in die hochstrebenden Stiabe und Fialen des Aufbaus eingebet-
tete Miniaturkanzel mit Wendeltreppe und eigenem Baldachin. Pfleiderer interpre-
tiert sie als Kanzel ,fiir den unsichtbaren gottlichen Prediger iiber dem menschlichen,
den heiligen Geist!“173

Einen anderen Typus als die drei bisher genannten vertritt der aus Lindenholz
gefertigte Baldachin der um 1508/10 entstandenen ,Tulpenkanzel® in FReIBERG/
SacHseN. Er gleicht dem Deckel eines Deckelpokals. Seine kreisrunde Unterseite ist
mit einer Bliite ausgefiillt, die nur Platz fiir eine Umschrift am dufleren Rand laft.174
Am gewolbten ,Dach“ des Deckels sind in ganzer Figur die vier von Spruchbindern
umschlungenen Evangelistensymbole angebracht. Seine Spitze ziert die aus einem
Bliitenkelch wachsende Halbfigur der Madonna mit Kind. Da die , Tulpenkanzel®
frei im Kirchenraum steht, gibt es fiir den Kanzeldeckel keine andere Befestigungs-
méglichkeit, als ihn an einer langen Kette vom Kirchengewélbe herabhingen zu
lassen.

Der letzte mir bekannte spitgotische Kanzelbaldachin gehort zur Kanzel in der
ScHWAIGERNER Pfarrkirche und ist um 1514/20 hergestellt worden. Sein Material ist

170 Der Kanzelbaldachin in Herrenberg-Kuppingen, den Paxlus fir ,frithgotisch® hielt
(KAD Schwarzwaldkreis 1897, S. 128f., Abb. S. 130), hat sich als Arbeit des 19. Jahrhunderts
erwiesen und ist 1961 entfernt worden (Hef§ 1966, S. 11).

171 Die weitausladende hélzerne Platte unten ist neu.

172 Beschreibung siehe S. 294.

173 Pfleiderer 1905, Sp. 26.

174 Text der Inschrift siche S. 58 mit Anm. 4.
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Sandstein. Die Baldachinunterseite ist gew6lbt und die Seitenteile bestehen aus einem
Kranz sich gegenseitig durchdringender Kielbogen. Da ein urspriinglich vielleicht
vorhandener pyramidenférmiger Aufbau fehlt, hat er das Aussehen eines gew6hnli-
chen Figurenbaldachins.!7s

Den bis zum Zweiten Weltkrieg tiber der Kanzel des WiENER Stephansdomes
angebrachten Baldachin hat Oettinger als Deckel des Taufsteins erkannt, worauf man
ihn iber dem Taufstein aufgehingt hat.176

Im Bearbeitungsgebiet sind nur zwei spitgotische Kanzelbaldachine erhalten, in
TUBINGEN und in SCHWAIGERN. Ob es urspriinglich noch weitere gegeben hat, ist
nicht bekannt, aber doch sehr wahrscheinlich.77 Im Laufe der Zeit haben viele der
spatmittelalterlichen Kanzeln nachtriglich Schalldeckel erhalten. Zwischen dem aus-
gehenden 16. bis nach der Mitte des 17. Jahrhunderts sind die Schalldeckel in BALIN-
GEN, BIETIGHEIM, MAGSTADT, MARBACH, UrRAcH, WEILHEIM/TECK, WEISSACH-
FrLacat und WiMPFEN A.B. im Spitrenaissancestil ausgefithrt worden!78, aus dem
spiten 17. und dem 18. Jahrhundert stammen die Barockschalldeckel in BoLrL und
LorcH, und die neugotischen Schalldeckel in HERRENBERG und WAIBLINGEN hat
man im 19. Jahrhundert angebracht.

2.6. Grundrififormen der Kanzeln

Als Grundrifiform spitgotischer Kanzeln hat man grofitenteils regelmiflige Sechs-
oder Achtecke gewihlt!7, nur vereinzelt treten runde, rechteckige, regelmafig fiinf-,
sieben- und zehneckige Grundrisse auf. 8¢

175 Beschreibung siehe S. 266f.

176 Qettinger 1949. — Benesch (1953, S.32-39) dagegen versucht, die urspriingliche Zugeho-
rigkeit des Deckels zur Kanzel nachzuweisen.

177 So stammte vermutlich der nicht erhaltene Baldachin der EssLiNGER Kanzel aus dem

Mittelalter; siehe S. 129.

178 Erginzend zu erwihnen ist hier der prichtige Schalldeckel von 1620 aus der Niirtinger

Stadtkirche, heute in der Pfarrkirche von NEUFFEN.

179 Die meisten grofien, aufwendigen Kanzeln haben einen sechseckigen Grundriff, u.a. die

Kanzeln in der ScuwABisca HALLER Michaelskirche, in STrRAssBURG, WIEN, BOZEN.

180 Kanzeln mit rundem Grundrifl: DINKELSBUHL (nur Schaft und Briistung), NORDLINGEN,
FREIBERG/SACHSEN (insgesamt eine Ausnahme, da der Aufbau kein architektonisches Gepra-
ge zeigt), Lerpzic, HALLE (nur Schaft, Konsole und Fufigesims).

Kanzeln mit rechteckigem Grundriff: CHAMMUNSTER, NEUSTADT/WEINSTRASSE, LANA, RE-
GENSBURG-KAGER (Holzkanzel), Holzkanzeln vieler mittelalterlicher Abbildungen (Beispie-
le siche S. 36 Anm. 139).

Kanzeln mit fiinfeckigem Grundrift: ULm; LAUN (?) (Matéjka, Inv. Laun 1897, Abb. 28, zufolge
soll die Grundform der Kanzel auf dem Fiinfeck beruhen, doch Grueber 1879, Fig. 172, gibt
dieselbe Kanzel mit sechseckigem Grundriff wieder. Welche Darstellung korrekt ist, konnte
ich nicht ermitteln.)

Kanzeln mit siebeneckigem Grundrifl: BaAsLErR Miinster, ESSLINGEN (nur Fuf} erhalten).

Kanzel mit der Grundriffform eines halben Zehnecks: DrtzINGEN.
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Nicht immer wird bei den verschiedenen Teilen der Kanzel eine einheitliche
Grundrifiform beibehalten. Aus einem quadratischen Sockel geht mitunter ein sechs-
oder achteckiger Schaft hervor!81; manchmal trigt ein vier- oder ein sechseckiger Fuf§
einen achteckigen Korpus'82 und ein fiinf- oder sechseckiger Korpus wird von einem
achteckigen Baldachin bekrént.'83 Die DiNkeLSBUHLER Kanzel besitzt einen acht-
eckigen Sockel und einen runden Schaft, ihre Konsole und ihre Fufiplatte sind
sechseckig und die Briistung ist rund.

Die Polygone sind meist nicht ganz regelmifig und exakt ausgefiihrt und erschei-
nen nur selten vollstindig; bisweilen wird die klare Grundriffform durch eine Erwei-
terung gestort, die zwischen Korpus und Treppe eingeschoben ist.18¢ Es kommt auch
vor, dafl die Auflen- und Innenseiten der Briistung eine unterschiedliche Grund-
riflform aufweisen, denn auflen polygonale Briistungen kénnen innen rund gearbeitet
sein. 185

Einen entscheidenden Einfluff auf die Wahl der Grundrifiform hatte ein vorgegebe-
nes Programm: Bendtigte man beispielsweise fiinf Briistungsfelder, um darauf Dar-
stellungen des Kirchenpatrons und der Kirchenviter unterzubringen, mufite man in
den meisten Fillen auf einen achteckigen Grundrifl zuriickgreifen, da ein Teil des
Platzes fiir den Anbau an einen Pfeiler oder an eine Wand und fiir den Zugang
verlorenging.’8 Um vier Felder zu erhalten, geniigte dagegen ein sechseckiger
Grundrif}. 187 Bei Kanzeln ohne figiirlichen Schmuck spielten solche Uberlegungen
keine Rolle, fiir die Wahl ihrer Grundrifiform waren allein dsthetische Belange und
die Beschaffenheit ihres Standortes zu beriicksichtigen, was natiirlich auch bei Kan-
zeln mit Programm nicht aufler acht gelassen wurde. So pafit sich die runde Kanzel in
NORDLINGEN den runden Pfeilern der Kirche an und die rechteckige Kanzel in Lana

181 Sechseckiger Schaft auf quadratischem Sockel: z. B. ScHwAIGERN-NIEDERHOFEN (Wech-
sel findet innerhalb des Sockels statt), Urach (Mittelstiitze). — Achteckiger Schaft auf quadrati-
schem Sockel: z. B. BRACKENHEIM-STOCKHEIM, GINGEN/FiLs, MURR, ROSENFELD-ISINGEN.

182 Viereckiger Fufl und achteckiger Korpus: z.B. OFTERDINGEN. — Sechseckiger Fuf} und
achteckiger Korpus: z. B. LEONBERG-ELTINGEN, LUDWIGSBURG-EGLOSHEIM, URACH.

183 So in ULM und SCHWAIGERN.

184 7 B. in MErsEBURG (Holz), WiiRZBURG-HEIDINGSFELD (zerstért), KUSTERDINGEN (bei
der Versetzung der Kanzel 1954/55 verindert!).

185 7. B. BALINGEN, BRACKENHEM-STOCKHEIM, GINGEN/FILS, KUSTERDINGEN, MAG-
STADT, MOSSINGEN, TUBINGEN, URACH, WAIBLINGEN.

186 Hans Hammer gelang es bei seiner STRASSBURGER Miinsterkanzel aus einem sechseckigen
Grundrifl fiinf freie Briistungsseiten fiir die Ausschmiickung zu gewinnen.

187 War das Programm fiir den an der Korpusbriistung zur Verfiigung stehenden Platz zu
umfangreich, behalf man sich manchmal mit den oberen Feldern des Treppengelinders oder
sogar mit dem ganzen Gelinder. So mufite in ANNABERG einer der Kirchenviter mit dem Platz
am Treppengelinder vorliebnehmen und in HaLre muflten alle vier Kirchenviter auf das
Treppengelinder ausweichen, weil am Korpus die Briefverfasser des Neuen Testaments darge-
stellt wurden. In VILLINGEN niitzte man das Treppengelinder und die Korpusbriistung, um
ausreichenden Platz fiir eine Szenenfolge der Passion Christi zu erhalten.
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niitzt bestens den zur Verfiigung stehenden rechtwinkligen Raum zwischen Wand
und eingezogenem Strebepfeiler. 188

Der ausfithrende Meister hatte selbstverstindlich die Wiinsche der Auftraggeber zu
beachten; in dem 1500 geschlossenen Werkvertrag tiber die Herstellung der Kanzel
von St. Georg in HaGeNAU wird ihm die Grundform vorgeschrieben: Er soll alles
inne acht ecke verordenet machen.®®

Im Bearbeitungsgebiet dominieren zahlenmaflig die achteckigen®® vor den sechs-
eckigen!®! Grundriffformen. Ausnahmen sind der siebeneckige Kanzelfuf§ in EssLin-
GEN und die Kanzel von DrrzINGEN mit einem halben Zehneck als Grundform.
Gelegentlich findet zwischen einzelnen Kanzelteilen ein Wechsel der Grundformen
statt.

3. Stellung der Kanzel im Kirchenraum

Dariiber, wo in der Kirche die Kanzel anzubringen war, gab es keine kirchlichen
Verordnungen.! Wenn die spitgotischen Kanzeln trotzdem in einschiffigen Kirchen
fast ausschliellich in der Mitte der Nord- oder Siidwand des Langhauses, in mehr-
schiffigen Kirchen am mittleren Pfeiler der nordlichen oder siidlichen Langhausarka-
den aufgestellt wurden, waren dafiir praktische Griinde — Erfordernisse der Akustik
und Optik —ausschlaggebend, die im Laufe der Zeit zur Ausbildung einer traditionel-
len Kanzelstellung gefiihrt haben mégen. Die Kanzelstellung in der Mitte des Lang-
hauses bewirkte wihrend der Predigt eine Umorientierung des auf den Hochaltar
ausgerichteten Lingsraumes in einen auf die Kanzel bezogenen Breitraum?2, was um
so leichter méglich war, als die Kirchen im allgemeinen noch nicht mit einem festen
Laiengestiihl ausgestattet waren. So fand die grofitmégliche Anzahl von Zuhérern in
halbkreisformiger Anordnung um die Kanzel herum — stehend oder auf Hockern
sitzend — einen Platz, von wo aus sie den Prediger gut verstehen und sehen konnte.

188 Den siebeneckigen Grundrifi der BasLer Miinsterkanzel erklirt Steblin (nach einem
Versuch mit verschiedenen Polygonen) in Bezug auf die vorhandenen Langhauspfeiler fiir die
zweckmifigste und passendste Form (Steblin 1895, S. 163~165); Julier lehnt Steblins Darlegung
ab, er fithrt die Grundform vielmehr auf den fiir den Aufbau der Kanzel vorbildlichen siebenek-
kigen Straffburger Taufstein zuriick (Julier 1978, S.2261.).

189 Vel Anhang, Urkunden, S. 370.

190 Achteckige Kanzeln im wiirtt. Neckargebiet: AFFALTERBACH, BALINGEN, BoLL, BRAK-
KENHEIM-HAUSEN, BRACKENHEIM-STOCKHEIM, GINGEN/FILs, HERRENBERG, KUSTERDINGEN,
LEONBERG-ELTINGEN, LUDWIGSBURG-EGLOSHEIM, MAGSTADT, MARBACH, MOSSINGEN,
Mugr (Fuf}), OFTERDINGEN, ROSENFELD-ISINGEN (Fufl), TUBINGEN, URACH, WEILHEIM/
Teck und WILDBERG-EFFRINGEN.

191 Sechseckige Kanzeln im wiirtt. Neckargebiet: DENKENDORF (Fuff), EUTINGEN, GEMM-
RIGHEIM, MUHLACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-STEIN, SCHWAIGERN, STUTTGART, WAIB-
LINGEN und WIMPFEN A.B.

1 Vgl. Witte 1951, S. 158; Adriani 1966, S. 76~78.

2 Vgl. dazu die graphische Darstellung in: Poscharsky 1963, S. 19 Fig. 2.
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Uber eine Bevorzugung der Nord- oder Siidseite bei der Aufstellung der Kanzel
lassen sich keine allgemeingiiltigen Aussagen machen; Poscharsky hat ein Uberwiegen
der Stellung auf der Siidseite festgestellt?, bei den mit Sicherheit nachweisbaren
urspriinglichen Standorten im Bearbeitungsgebiet iiberwiegt dagegen die Nordseite.*
Poscharskys Regel, wonach die Kanzel in mehrschiffigen Kirchen am mittleren Lang-
hauspfeiler, bei gerader Pfeilerzahl an dem von der Mitte aus dem Chor nihergelege-
nen Pfeiler angebracht wird3, trifft meistens zu. Im wiirttembergischen Neckargebiet
gibt es nur drei Ausnahmen: In OHRINGEN und in WILDBERG-EFFRINGEN war
beziehungsweise ist die Kanzel niher zum Chor hin gertickt, in BALINGEN weiter in
Richtung Westwand. Sehr weit aus der Mitte nach Westen verschoben (am dritten
Pfeiler des zehnjochigen Langhauses) prisentiert sich die Kanzel des ULmMer Miin-
sters. Eine schliissige Erklarung dafiir ist mir nicht bekannt.®

Ob eine Kanzel gleichzeitig mit dem Langhausbau errichtet (wie z.B. in BALINGEN
und WAIBLINGEN) oder erst nachtriglich in ein fertiges Gebiude gestellt worden ist
(wie z.B. in BoLL und HERRENBERG), hatte auf ihren Standort keinen Einflufi.

Viele Kanzeln stehen nicht mehr an ihrem urspriinglichen Platz. Der Einbau von
Emporen machte oft eine Versetzung notwendig. Im allgemeinen bestand — und
besteht teilweise noch immer — die Tendenz, die Kanzel niher zum Chor hin zu
ricken.”

3 Poscharsky 1963, S.30. — Bei der als Beispiel angefiihrten Kanzel in LupwiGsBurG-EGLOS-
HEIM irrt sich Poscharsky hinsichtlich des Standortes, denn die Eglosheimer Kanzel befand sich
urspriinglich an der Nordwand.

4 Urspriingliche Standorte der Kanzeln im wiirttembergischen Neckargebiet:
einschiffige Kirchen, Nordwand: BRACKENHEIM-STOCKHEIM, DITZINGEN, GEMMRIGHEIM,

GINGEN/FiLs, LUDWIGSBURG-EGLOSHEIM, MAGSTADT;
einschiffige Kirchen, Stidwand: EUTINGEN, LEONBERG-ELTINGEN, MUHLACKER-LIENZINGEN;
mehrschiffige Kirchen, Nordpfeiler: BALINGEN, BoLL, EssLINGEN, HERRENBERG, MARBACH,

SCHWAIGERN, STUTTGART, TUBINGEN, URACH, WEILHEIM/TECK, WIMPFEN A. B.;
mehrschiffige Kirchen, Siidpfeiler: OHRINGEN, WAIBLINGEN, WILDBERG-EFFRINGEN.

Urspriingliche Standorte einiger wichtiger Kanzeln auflerhalb des Bearbeitungsgebietes:
an einem Nordpfeiler: Urm, DINKELSBUHL, STRASSBURG, WIEN;
an einem Siidpfeiler: LANDsHUT, ScHWABISCH HALL, NORDLINGEN, BIBERACH.

5 Poscharsky 1963, S. 20.

6 Friederich (1937, S.84) mutmaflt, daff man sich zur Errichtung einer Kanzel vielleicht erst
entschlossen habe, als der Bau von Osten her bis zum heutigen Kanzelpfeiler fortgeschritten
war, und dafl man sie dann gleich zusammen mit dem Pfeiler ausgefiihrt habe.

Auch in den groflen Hallenkirchen mit mehrschiffigem Chor oder mit Umgangschor, bei
denen die Trennung zwischen Langhaus und Chor optisch kaum ins Gewicht fillt, erscheint die
in der Mitte des Langhauses stehende Kanzel oft weit nach Westen geriickt, wie beispielsweise in
DiNkeLsBUHL und NORDLINGEN.

7 Einen Uberblick iiber die Entwicklung der Kanzelstellung vor allem in nachmittelalterli-
cher Zeit gibt Poscharsky 1965, S. 19-31.
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4, Bauart der Kanzeln

Die Forschung hat sich bislang nicht um die Bauart, die Konstruktion, spitgoti-
scher Kanzeln gekiimmert, das heiflt darum, aus welchen Einzelstiicken sie zusam-
mengefiigt sind und wo und wie die Fugen zwischen den Werkstiicken verlaufen.! Da
die Untersuchung und die graphische Darstellung der Bauart duflerst aufwendig sind,
kénnen im folgenden nur die Kanzeln des Bearbeitungsgebietes berticksichtigt wer-
den. Zur Verdeutlichung des Textes empfiehlt es sich, die Lingsschnitte und Drauf-
sichten der Kanzeln heranzuziehen, die den Katalogartikeln beigefiigt sind.2 In die
Lingsschnitte sind die Steinlagen eingezeichnet?; aus den Draufsichten lassen sich
Anzahl und Form der Briistungs- und Treppengelinderplatten und der Treppenstu-
fen ablesen. Stein- und Holzkanzeln werden getrennt untersucht, und auch die
einzelnen Bestandteile der Steinkanzeln werden jeweils gesondert betrachtet.

Die separat gearbeiteten Werkstiicke hat man in der Regel durch Eisenklammern
miteinander verbunden, die mit Blei in vorgefertigte Vertiefungen eingegossen wur-
den. Solche Eisenverankerungen kann man an den Kanzeln hiufig beobachten. Je
nach der Technik ihrer Anbringung fallen sie mehr oder weniger auf. In ungewohn-
tem Ausmafl wurden Eisenteile bei der fragilen Kanzeltreppe von St. WENDEL
eingesetzt. Hier ibernehmen die Klammern auch eine Tragefunktion. In der Unter-
suchung konnte die Verklammerung nicht beriicksichtigt werden, da sie in vollem
Umfang erst beim Abbau einer Kanzel zutage tritt.?

Steinkanzeln
Sockel

Der Sockel besteht immer aus einem Werkstiick, nur in OFTERDINGEN ist zusitz-
lich noch eine alte, schmucklose Grundplatte vorhanden.

Gewohnlich endet der Sockel, sobald er durch Verjiingung den Durchmesser des
Schaftes erreicht hat; manchmal ist noch der Schaftansatz angearbeitet. Ist der Schaft
von Diensten auf zylindrischen Sockelchen umstellt, endet das Sockel-Werkstiick in
jedem Fall direkt oberhalb dieser Sockelchen. In MARBACH endet es oberhalb der
beiden Statuettensockel.

1 Allein Kieslinger (1949, S.266-271) hat die Kanzel von St. Stephan in WiEN in dieser
Hinsicht untersucht.

2 Die Seitenzahlen sind dem ,,Verzeichnis der Draufsichten und Lingsschnitte® im Abschnitt
Verzeichnisse S. 433, zu entnehmen.

3 Die Anzahl der Werkstiicke in einer Lage geht daraus nicht hervor.

4 Zur Verklammerung von Werkstiicken siehe: Kieslinger 1949, S. 1341f.
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Schaft

Auch der Schaft ist normalerweise aus einem Stiick gefertigt. Eine Ausnahme bildet
der Kanzelfufl in ROSENFELD-ISINGEN, dessen Schaft aus zwei etwa gleichgrofien
Teilen besteht. Zum oberen Teil gehort — als Ubergang zur Konsole - ein Kielbogen-
»Knauf. Einen mit dem Schaft in Verbindung stehenden Knauf besitzt auch die
Kanzel in MaGsTADT, wihrend die Kniufe von LEONBERG-ELTINGEN, WILDBERG-
EFFRINGEN und WIMPFEN A. B. aus separaten Stiicken gefertigt sind. Einen Sonderfall
haben wir in MARBACH vor uns. Der dortige Baumstamm-Schaft ist zweiteilig; dem
kiirzeren oberen Teil entwachsen Astkielbogen, und die Schlange der Versuchung
windet sich um ihn herum. Der Schaft der AFrFaLTERBACHER Kanzel fillt etwas aus
dem iiblichen Rahmen, denn sein unterer Teil ist dem Sockel-Werkstein angearbeitet,
wihrend an seinem oberen Ende schon die Konsolprofilierung einsetzt.

Die Fuge zwischen Schaft und Konsole verliuft stets an der Stelle, an der die
Verbreiterung der Konsole beginnt.

Konsole

Die Konsole kommt in unterschiedlichen Bauweisen vor. Aus einem Werkstiick
besteht sie in BoLL, BRACKENHEIM-STOCKHEIM, GEMMRIGHEIM, GINGEN, OFTER-
DINGEN, SCHWAIGERN, URACH, WILDBERG-EFFRINGEN und WiMPEEN A.B.. Eben-
falls aus einem Stiick bestehen die Konsolen samt dem sie verdeckenden Maflwerk-
oder Astwerkvorhang der Kanzeln von LEONBERG-ELTINGEN, MAGSTADT und
MARBACH.

Bei den beiden vom gleichen Meister geschaffenen Kanzeln in MUHLACKER-
LieNzINGEN und KONIGSBACH-STEIN sowie bei den Kanzeln in EuTINGEN und
WaIBLINGEN nimmt die Konsole zwar nur eine Steinlage ein, besteht aber aus zwei
vertikal getrennten Teilen.

Eine aus zweli iibereinander angeordneten Werksteinen zusammengesetzte Konso-
le finden wir in AFFALTERBACH, BALINGEN, LupwiGsBURG-EGLOSHEIM und bei den
miteinander verwandten Kanzelfiiffen von HERRENBERG und TUBINGEN. Gleicher-
maflen aus mehreren horizontalen Schichten zusammengesetzte Konsolen haben
auch die Konsolenkanzeln: In BRACKENHEIM-HAUSEN sind es zwei, in DITZINGEN
drei Schichten. Die oberste Schicht der DitzINGER Konsole besteht aus zwei vertikal
getrennten Stiicken.

Die Auflenpfeilerchen des mehrgliedrigen Stiitzsystems in URACH sind aus drei
Schichten aufgebaut: Sockel, Schaft und Maflwerkvorhang. Letzterer besteht aus drei
vertikal geteilten Stiicken, deren Trennfugen an den Eckkanten hinter der zweiten
und vierten Statuette verlaufen. Die Eckstatuetten sind, ebenso wie ihre Baldachine,
aus separaten Steinen gefertigt.

Die Fuge zwischen Konsole und Fuflplatte verliuft meist in einer Kehle oder
entlang einer Kante und ist daher nicht immer auf den ersten Blick zu erkennen.
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Fufiplatte

Eine Fufiplatte, die aus einem Werkstiick besteht, besitzen die Kanzeln in BALIN-
GEN, DitZINGEN, HERRENBERG, KUSTERDINGEN, MARBACH, MOSSINGEN, OFTER-
DINGEN und TuBINGEN. Die Fufiplatten der Kanzeln in MARKGRONINGEN-UNTER-
RIEXINGEN und in MUHLACKER-LIENZINGEN und KONIGSBACH-STEIN sind vertikal
geteilt aus zwei Stiicken zusammengesetzt. (Erneuerte Fufiplatten haben die Kanzeln
in AFFALTERBACH [?], UrAcH und WAIBLINGEN.) Die Seitenflichen sind stets mit
einem profilierten Gesims, dem Fufigesims, versehen. Ist keine Fufiplatte vorhanden,
fungiert die Konsolenoberseite als Standfliche fiir den Prediger. Das Fufigesims ist
dann entweder in die Konsole integriert, so dafl Konsole und Fufiplatte gleichsam aus
einem Werkstiick bestehen, wie in BorL, BRACKENHEIM-HAUSEN, EUTINGEN,
GEMMRIGHEIM, LEONBERG-ELTINGEN, LubpwiGsBURG-EGLOSHEIM (horizontal
zweigeteilte Konsole), MAGSTADT, SCHWAIGERN und WILDBERG-EFFRINGEN, oder
das Fufgesims ist in die Briistungsplatten eingemeiflelt, wodurch die Funktion der
Konsolenoberseite als Standfliche optisch verschleiert wird, wie in GINGEN, WEIL-
HEIM/TECK, WIMPFEN A. B. und urspriinglich in BRACKENHEIM-STOCKHEIM.

Briistung

In der Regel ist die Briistung aus vertikal getrennten Teilen zusammengesetzt,
besitzt aber nur eine Hohenschicht. Ausnahmen bilden die Kanzeln in BRACKEN-
HEIM-HAUSEN, deren Briistung aus zwei nahezu gleichhohen, iibereinanderliegenden
Schichten besteht, in EUTINGEN, deren vertikal zweigeteilte Briistung im linken Teil
zweischichtig ist, und in GEMMRIGHEIM, deren Briistung einen ganz ungewdhnlichen
Fugenschnitt aufweist, der auch horizontale Schichtungen umfafit. Ausnahmen sind
auch die beiden zusammengehorigen Kanzeln in MUHLACKER-LIENZINGEN und
KONIGSBACH-STEIN; nur bei ihnen ist das Briistungsgesims, das sonst immer in die
Briistungsplatten eingemeif3elt ist, aus separaten Werkstiicken angefertigt.

Die vertikal geteilten Briistungsstiicke kénnen sehr verschiedene Grofien haben:
Die vier Felder umfassende Briistung in BRACKENHEIM-STOCKHEM, beispielsweise,
besteht aus zwei Teilen, von denen eines dreieinhalb Feldbreiten, das andere nur eine
halbe Feldbreite einnimmt.® Regelmaflig gleichgrofle Werkstiicke wie in BALINGEN,
HERRENBERG, LEONBERG-ELTINGEN, MUHLACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-
STEIN, OFTERDINGEN oder WiMPFEN A.B. stellen eher eine Ausnahme dar. Ein
Sonderfall ist die ohne vertikale Trennung ausgefiihrte, horizontal zweigeteilte Brii-
stung in BRACKENHEIM-HAUSEN.

Die Stofifugen der Briistung konnen durch die Eckkanten gehen, wie in BoLt,
LEONBERG-ELTINGEN, MARBACH, OFTERDINGEN und WEILHEIM, meistens verlau-
fen sie aber in mehr oder minder groflem Abstand davon.® Gehen die Fugen durch die

5 Man scheint die Grofie der zur Verfiigung stehenden Steinblécke beriicksichtigt und ihnen
die grofitméogliche Ausdehnung belassen zu haben.
¢ Die Draufsichten der Kanzeln von MUHLACKER-LIENZINGEN und KONIGSBACH-STEIN



Banart 55

Eckkanten oder liegen sie direkt daneben, so stoflen die Schnittflichen in Gehrung
aneinander, ist der Abstand zwischen Fugen und Eckkanten grofer, verlaufen die
Schnittflichen gewo6hnlich rechtwinklig zur Vorderseite des jeweiligen Briistungsfel-
des.”

Die figiirlichen Briistungsreliefs sind mit Ausnahme von HERRENBERG immer in
die Briistungsplatten eingemeifielt; bei der HERRENBERGER Kanzel gehéren die Pulte
der Kirchenviter zu den Briistungsplatten, die Figuren und ihre Sitze sind hingegen
aus separaten Steinblocken angefertigt und in die Nischen gestellt. Die Eckstatuetten
der Kanzel von LubwiGsBURG-EGLOSHEM sind zusammen mit den Kosolengelchen,
den Baldachinen und einer diese Teile verbindenden Riicklage jeweils aus einem
Werkstiick hergestellt und in die Briistung eingesetzt.

Treppe

Die Antrittsstufe ist fast immer ein separates Stiick; nur ausnahmsweise umfafit das
Anfangsstick zwei (z. B. MUHLACKER-LIENZINGEN und WIMPFEN A.B.) oder sogar
drei Stufen (z.B. ScHWAIGERN und WiLDBERG-EFFRINGEN). Fiir die Konstruktion
der restlichen Treppe gibt es verschiedene Moglichkeiten: So kann jede Stufe einzeln
gearbeitet sein (z.B. BoLL, MAaGsTADT, MUHLACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-
SteIN, TUBINGEN), oder es konnen — falls die Treppe gemeinsam mit dem Langhaus-
pfeiler aufgemauert worden ist — je nach der Hohe der Steinlagen des Pfeilers mehrere
Stufen zusammengefaf}t sein (z. B. MARBACH, SCHWAIGERN, WEILHEIM, WILDBERG-
EFFRINGEN, WIMPFEN A. B.). An der geradlinig die Wand entlangfihrenden Treppe in
BRACKENHEIM-STOCKHEIM sind sechs Stufen aus einem Stiick gefertigt; hier ist die
Treppe wie eine Leiter an die Kanzel gelehnt. Die Austrittsstufe in den Korpus ist
gelegentlich in die Konsole oder in die Fufiplatte integriert (z. B. BALINGEN, EUuTIN-
GEN, SCHWAIGERN, WEILHEIM, WIMPFEN A.B.). In WiLDBERG-EFFRINGEN liegt die
Trittfliche der obersten Stufe auf gleicher Ebene mit der Standfliche des Predigers,
die dadurch vergrofiert wird.

Die Stufenwangen sind meistens sichtbar, nur in BRACKENHEIM-STOCKHEIM, GIN-
GEN, HERRENBERG und Suirz sind sie verblendet. An der StockHEIMER Kanzel sind
die Blende und das Gelander aus einem Stiick hergestellt. In SurLz werden die
Stufenwangen von der Gelanderplatte verdeckt.

Ruht das Treppengelinder auf den Stufen, ist seine Unterseite entweder gestuft
(z.B. BALINGEN, Borr, MaGsTtaDT, MUHLACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-

zeigen den Fugenschnitt der Briistungsabdeckplatten (= Briistungsgesimse), der nicht mit dem
Fugenschnitt der Briistungsplatten tibereinstimmt.

7 Dabei miissen die Stofiflichen keineswegs immer eine durchgingig ebene Fuge aufweisen,
sondern kénnen auch einen Winkel beschreiben oder gestuft sein (die Stofifugen der Briistungs-
platten der Wiener Kanzel haben beispielsweise stumpfwinklig gebrochene Flichen — siehe:
Kieslinger 1949, S.270 mit Abb. 123). Da bei den meisten Objekten der innere Verlauf der
Stof}flichen nicht sichtbar oder erschlieffbar ist (hdufig haben sie neue holzerne Abdeckplatten),
sind die Stoffflichen in den Draufsichten der vorliegenden Arbeit immer mit geradem Verlauf
gezeichnet.
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STEIN, SCHWAIGERN, TUBINGEN) oder kontinuierlich ansteigend (z.B. GINGEN,
MARBACH, WEILHEIM, WILDBERG-EFFRINGEN, WIMPFEN A.B.). Im zweiten Fall
miissen die Eckzwickel zwischen Stufen und Gelinder geschlossen werden. Die
dreieckigen Fiillstiicke sind gewohnlich an die Stufen angearbeitet, was beim beson-
deren Fugenschnitt der Stufenblécke in MArBACH und WILDBERG-EFFRINGEN nicht
immer méglich war, weshalb dort einzelne Zwickel mit separat eingesetzten Stiicken
gefiillt werden muflten.

Das Treppengelinder kann aus einem Stiick ausgefiihrt sein (z. B. BRACKENHEIM-
STOCKHEIM), besteht aber in der Regel aus mehreren mit senkrechten Fugen aneinan-
derstoflenden Teilen. Der Handlauf ist immer in die Gelinder-Werkstiicke einge-
meif3elt.

Fazit

Die Erbauer der Kanzeln haben den Umfang der einzelnen Werkstiicke nach
konstruktiven Gesichtspunkten gewihlt und dabei keine Riicksicht auf die formale
Zugehorigkeit der Einzelteile genommen. Beispielsweise konnen die Konsole und die
Austrittsstufe aus einem Block gemeif3elt sein. Stets waren die Hersteller aber darauf
bedacht, die Steinblécke so auszusuchen, dafl es méglichst wenig wegzuschlagen gab.

Oft entsprechen die Steinlagen-Héhen der Langhauspfeiler und der mit ihnen in
Verbindung stehenden Kanzelteile einander (beispielweise die Treppenstufenblocke
in MARBACH, SCHWAIGERN, WEILHEIM, WILDBERG-EFFRINGEN und WimMPFEN A.B.
oder die Konsolen in SCHWAIGERN, WEILHEIM, WILDBERG-EFFRINGEN), woraus auf
eine gemeinsame Entstehung geschlossen werden kann.

In der ersten Planungsstufe, das heifft beim Zeichnen der Risse, hat man den
Fugenschnitt nur ausnahmsweise festgelegt®, seine Wahl wurde offensichtlich dem
ausfithrenden Meister tiberlassen, der in den meisten Fillen mit dem Zeichner des
Risses identisch war.

Holzkanzeln

Vollstindig erhaltene spitgotische Holzkanzeln gibt es im Bearbeitungsgebiet
nicht, aber an den Fragmenten laft sich ihre Bauart erkennen.

Der gesamte Kanzelfuf} — Sockel, Schaft und Konsole —ist aus einem Stiick gefertigt
(DENKENDORF, ESSLINGEN), wihrend der Korpus aus einer tragenden Rahmenkon-
struktion mit eingesetzten Fiillbrettern zusammengefiigt ist. Dabei kann der Dekor
direkt in die Fullholzer geschnitten (LorcH, REMSHALDEN-HEBSACK, SCHORN-
DORF-WEILER, WEISSACH-FLACHT, WINNENDEN-BIRKMANNSWEILER) oder ihnen als
flaches Relief vorgelegt sein (DENKENDORE).

8 Als Beispiele seien vier Risse genannt, die Rippengewdlbe mit teilweise eingezeichnetem
Fugenschnitt wiedergeben: Wien, Akademie der bildenden Kiinste, Inv.Nr. 17088, 17091,
17092 (Abb. in: Koepf 1969, Abb. 121, 108, 452); Straflburg, Musée de ’Euvre Notre-Dame,
Gewdlberiff der Katharinenkapelle im Miinster (Abb. in: Les Batisseurs 1989, S. 373 Nr. B29).
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5. Zeichen und Inschriften an Kanzeln
Steinmetzzeichen — Jahreszahlen — Texte

Rechnet man zum Begriff ,Schrift“ alle Zeichen, die geeignet sind, einen wie auch
immer gearteten Inhalt zu ibermitteln, so kommen an spitgotischen Kanzeln drei
Arten von Inschriften vor: Steinmetz- oder Meisterzeichen!, Jahreszahlen und Texte.
Im allgemeinen sind die Schriftzeichen in den Grund eingemeifielt oder eingeschnit-
ten, es treten aber auch erhaben angelegte und gemalte Inschriften auf.

Steinmetz- und Meisterzeichen? sind — ebenso wie Monogramme — Kennzeichen
einer bestimmten Person und kénnen uns somit Hinweise auf den Urheber eines
Werkes geben. In manchen Fillen kennen wir den Triger eines Zeichens; so gehért
beispielsweise das Zeichen Z53 Peter von Lau, dem Schépfer der WAIBLINGER
Kanzel, und Z37 Bernhard Sporer, unter dessen Leitung die Kanzeln in SCHWAIGERN
und WimMPFEN A.B. entstanden sind. Ist der Inhaber eines Zeichens namentlich
unbekannt, kann man dem Auftreten des gleichen Zeichens an verschiedenen Werken
(falls deren Entstehungszeiten und Entstehungsorte nicht allzu weit auseinanderlie-
gen) immerhin mit ziemlicher Sicherheit entnehmen, dafl dieselbe Person daran
gearbeitet hat. Als Beispiel seien die Kanzeln von MUHLACKER-LIENZINGEN und
KoniGsBACH-STEIN angefiihrt, die auf den Meister mit dem Zeichen Z25 zuriickge-
hen.

Steinmetzzeichen finden sich an den Kanzeln von BieTicHEIM, EUTINGEN, GEMM-
RIGHEIM, MAGSTADT, MOSSINGEN, MUHLACKER-LIENZINGEN, MURR A.D. MURR
und ScHWAIGERN.? Ein iibergrofies Zeichen erscheint an hervorgehobener Stelle im
dritten Briistungsfeld der WAIBLINGER Kanzel, und das mittlere Briistungsfeld der
Kanzel von KONIGSBACH-STEIN trigt einen Meisterschild. Auch in den Holzschaft
der DENKENDORFER Kanzel ist ein Zeichen geschnitten.

Die zweite Gruppe der Inschriften umfafit die Jahreszahlen, die ohne weiteren
Kommentar die Entstehungszeit der Kanzeln angeben. An den spitgotischen Kan-
zeln des Bearbeitungsgebietes sind die Zahlen ausschliefllich in arabischen Ziffern
ausgefiihrt, wie in LORCH (1449), MUHLACKER-LIENZINGEN (1482), WAIBLINGEN
(1484), KONIGSBACH-STEIN (1490), LUDWIGSBURG-EGLOSHEM (1498), BIETIGHEIM
(1507, Werkstiick mit Inschrift erneuert), TUBINGEN (1509 aufgemalt, bezieht sich
wohl auf die Fassung), EsSLINGEN (1510), BIETIGHEIM-BISSINGEN (1518), DENKEN-
DORF (1518).

! Die eng mit den Meisterschilden verwandten Wappenschilde, die zur Kennzeichnung von
Stiftern manchmal an Kanzeln angebracht worden sind, werden hier nicht beriicksichtigt.

2 Lit. zu Steinmetzzeichen: Ulm 1983, S. 84—113; neuerdings: Fuchs 1990, S.287-290; Ma-
such 1991, S.3-8.

3 Ein Zeichen (Z41) am zerstorten Schaft der STUTTGARTER Stiftskirchenkanzel ist tiberlie-
fert; siche Kat.Nr. 36: Stuttgart, S. 279. — Das Zeichen am Schaft der Kanzel von LubwiGsBURG-
EGLOSHEIM stammt aus nachmittelalterlicher Zeit.

208ff., 204
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58 Inschriften

Inschriftentexte sind an den spitgotischen Kanzeln des wiirttembergischen Nek-
kargebietes selten: Die Briistungstafeln in LoRcH enthalten Spruchbinder mit den
Namen der dargestellten Kirchenviter. Ebenfalls zur Kennzeichnung der abgebilde-
ten Person, des Kanzlers der Pariser Universitit, Gerson, dient die Beschriftung des
fiinften Briistungsfeldes der URACHER Kanzel. Die Evangelistensymbole am Korpus
der WenLHEIMER Kanzel halten Spruchbinder mit den Namen der zugehérigen
Evangelisten, auflerdem findet sich unter dem Feld mit der Darstellung des Stifters
eine Sentenz und unter dem Brustbild des Propheten Jesaja ein Zitat aus dessen Buch
als Ermahnung des Predigers. Der hl. Stephanus an der Briistung der EUTINGER
Kanzel fithrt seinen Namen im Nimbus. Die Fliche tiber dem Fuflgesims derselben
Kanzel enthilt eine ungedeutete Buchstabenfolge und — gleichsam als Stofigebet des
Predigers — ein Zitat aus Psalm 51. Das Kanzelfragment in BIETIGHEIM-BISSINGEN
tragt im Wappen des Markgroninger Heiliggeistspitals, dem die Bissinger Kirche
inkorporiert war, neben dem Entstehungsjahr die Initialen C S, die fiir coenobinm
spiritus stehen. Die Bibelspriiche an den Briistungstafeln der Kanzel von REMsHAL-
DEN-HEBSACK wurden erst 1888/89 angebracht.

Auflerhalb des Bearbeitungsgebietes sind gelegentlich auch umfangreichere In-
schriften zu finden. Die Sockelplatte der BRaAUNSCHWEIGER Kanzel, beispielsweise,
trigt die Inschrift: Beten vnd gots wort horen kan ich mit klappern vorstoren, und auf
dem Spiralband der Fufiplatte steht: Ite in orbem, predicate evangelium omni creature
(Mk 16,15).# In die Treppenwange der Holzkanzel zu BiBerAcH ist folgender Text
eingeschnitten: ysaye 58 clama ne cesses/quasi tuba exalta voce(m) tua(m) et
annu(n)/ = ctia® populo meo stelera eoru(m) et do(m)u(i)/iacob peccata eoru(m),
auflerdem der Name des Herstellers und das Entstehungsjahr: hans hochman 1511.
Selbstbewufit hat auch der Meister der heute in der SEEFELDER Pfarrkirche aufgestell-
ten Kanzel seinen Namen in den unten am Korpus umlaufenden Inschriftenfries
geschnitten: disen predigt stuell hatt gemacht peter dosser jm 1524.6 Die Inschrift am
unteren Rand des Korpus der Steinkanzel zu MAINBERG lautet: 1486. pit got for. alle
die ir almosen an. dises. gotzhavs haben geben vnd noch geben vnd fur anthony von
brun anheber und paumeister diser capellen das in got gnedik vnd parmberzig sey
amen.” Anthony von Brun war sicher nicht Steinmetz und Werkmeister des Kirchen-
baus, wie Mader und Lill in Betracht ziehen® und wie Poscharsky angibt®, sondern
Bauverwalter und vielleicht auch Bauherr.

Einen Sonderfall stellt die Erhart Falckener zugeschriebene Holzkanzel in MrTTEL-
HEIM dar, denn der einzige Schmuck ihrer Briistungstafeln besteht aus flachgeschnitz-

4 Zitiert nach Hentschel 1938, S.25. — Die gleiche Bibelstelle ist auf der Unterseite des
Schalldeckels der Kanzel in FREIBERG/SACHSEN zu finden, die demselben Meister zugeschrieben
wird.

5 Anstelle von ,,annuntia® steht hier ,,annu(n)ctia®.

6 Zitiert nach: Germann-Bauner 1981, S. 286.

7 Zitiert nach: Inv. Schweinfurt 1917, S. 200.

8 Siehe: Inv. Schweinfurt 1917, S. 200.

9 Poscharsky 1963, S. 55.
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ten, flichenfiillenden, dekorativ angelegten Inschriften. Im Hauptfeld ist der Text in
Zeilen, in den vier Nebenfeldern auf verschlungene Schriftbinder geschrieben. Er
beinhaltet das Entstehungsjahr, eine Anrufung des Kirchenpatrons und Ermahnun-
gen der Gliaubigen.1®

Die angefithrten Kanzelinschriften decken beispielhaft das ganze Spektrum der im
Spatmittelalter vorkommenden Méglichkeiten ab.

Vor der Reformation waren Inschriften meistens nur von untergeordneter Bedeu-
tung, wihrend an vielen neugeschaffenen Kanzeln in protestantischen Kirchen Text
und bildliche Darstellung nahezu gleichwertig behandelt wurden. Fast immer wihlte
man zur Erklirung der Bilder ein zugehoriges Zitat aus der Bibel oder aber man
interpretierte die Darstellungen durch andere, beispielsweise die Folgen der abgebil-
deten Szenen beschreibende Bibelstellen.!* Als ein frithes Beispiel ist die Kanzel von
1555 in VILLACH zu nennen, an der die Bristungsreliefs durch Bibelzitate in deut-
scher Sprache kommentiert werden. Ihr Stifterwappen hat dagegen eine lateinische
Unterschrift.!? Im Bearbeitungsgebiet gehoren hierzu unter anderem die Kanzeln in
REMSHALDEN-GRUNBACH'® und in BALTMANNSWEILER-HOHENGEHREN'. Zu den
sprotestantischen Inschriften® zahlen auch die Texte auf manchen der Schalldeckel,
die den spitgotischen Kanzeln des wiirttembergischen Neckargebietes im 17. und
18. Jahrhundert hinzugefiigt worden sind, wie in LorcH, MarBAcH, UrAacH und
WEeissacH-FLACHT. 1S

6. Risse, Vertrige, Rechnungen

Gezeichnete und schriftliche Quellen zu spitgotischen Kanzeln sind nur selten
erhalten und publiziert. Da sie uns Kenntnisse tiber den Herstellungsprozess der
Kanzeln — im besonderen wie im allgemeinen — vermitteln kénnen, werden im
folgenden drei Gruppen von Uberresten vorgestellt: Risse, Vertrige und Rechnun-
gen.

Zu spitgotischen Kanzeln existieren vier Risse unterschiedlichen Charakters:

Der ilteste, in Colmar aufbewahrte Riff bezieht sich auf die Kanzel von St. Michael
in ScHwABIsSCH HALL.! Er zeigt links eine Ansicht der Kanzel vom oberen Teil des
Schaftes bis zum Briistungsgesims. Die Eckstatuetten sind weggelassen. Rechts ent-

10 Die Texte sind vollstindig wiedergegeben in: Sobel 1980, S. 43 {.

11 Zur Wertschitzung des Bibelwortes in der protestantischen Kunst im Herzogtum Wiirt-
temberg siehe: Lieske 1973,S.71-74.

12 Vollstindige Wiedergabe der Inschriftentexte in: Kienzl 1986, S. 4021.

13 Die Bibelverse der Kanzel sind angefiihrt in: Lieske 1973, S. 110.

14 Vollstindige Wiedergabe der Inschriftentexte in: Ebd., S. 111.

15 Die Inschriftentexte sind den jeweiligen Kanzelbeschreibungen im Katalogteil beigefiigt.

! Colmar, Archives Départementales du Haut-Rhin: Fragment 581. Lit.: Grodecki 1973,
S. 237-240 mit Abb.; Les Batisseurs 1989, S. 435f. D23 mit Abb.

272



276
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hilt er eine Abwicklung der Treppe mit vier Gelinderfeldern. Der untere Teil des
Risses fehlt. Zu seiner Rekonstruktion kann man eine um 1595 nach dem Rif}
ausgefiihrte Zeichnung des Niirnberger Ratsbaumeisters Wolf Jacob Stromer zu Rate
ziehen, die aufler der Ansicht auch den Grundriff der Kanzel wiedergibt.? Der
Colmarer Rif} stimmt mit der Ausfithrung in Stein weitgehend tiberein. Wegen der
kleinen Abweichungen darf man als sicher annehmen, daf es sich um keine Zeich-
nung nach der fertigen Kanzel, sondern um den Entwurf oder — wie Catherine
Grodecki meint — um eine Schiilerzeichnung nach dem Entwurf fir die Kanzel
handelt.3

Ein weiterer Rif8 blieb von der Strasssurcer Kanzel erhalten.* Er trigt das
Zeichen Z46 des spiteren Miinsterwerkmeisters Hans Hammer und die Jahreszahl
1484. Links oben zeigt er den Grundrifl der Kanzel mit Treppe, in den die Basen und
Baldachine der Statuetten des Mittelfufles und der Briistung eingezeichnet sind.
Darunter befindet sich im gleichen Mafistab ein zweiter Grundriff der Kanzel (ohne
Treppe), der die reiche Profilierung des Mittelfulsockels und die Auflenpfeilerchen
mit den Basen und Baldachinen ihrer in zwei Ringen angeordneten Statuetten enthilt.
Die rechte Seite nimmt eine sorgfiltig gezeichnete Ansicht der Kanzel mit abgewik-
kelter Treppe ein, wobei auch der figiirliche Schmuck beriicksichtigt ist. Hammer hat
sich bei der Ausfithrung im groffen und ganzen an seine Visierung — so die zeitgendssi-

2 Stromer’sche Kulturgut-Stiftung (in Burg Griinsberg, Landkreis Niirnberger Land): Bau-
meisterbuch I von Wolf Jacob Stromer (1589-1614 Ratsbaumeister zu Niirnberg), fol. 135 v,
schwarze Tusche auf Papier, um 1595 (Lit. zu den Baumeisterbiichern: Stromer 1984, S. 71-115.
— Fiir die oben stehenden Angaben bin ich Herrn Prof. Dr. Wolfgang von Stromer zu Dank
verpflichtet). Die bisher nicht identifizierte Zeichnung (Abb. in: Mielke 1984, S. 313, hier nicht
mit Schwib. Hall in Zusammenhang gebracht, sondern als Entwurf bezeichnet) gibt oben eine
Ansicht der ScawAsiscH HALLER Kanzel wieder, unten ihren Grundriff. Konsole und Korpus
entsprechen sich auf der Zeichnung und dem Colmarer Riff und weichen in Einzelheiten
gemeinsam von der ausgefiithrten Kanzel ab (z.B. in der Anordnung der Fischblasen im schmalen
Feld der zentralen Briistungsseite, die im Original der dritten Seite entspricht), was vermuten
14}t, daf Stromer den (damals noch vollstindigen) Rif} oder dessen Original (Grodecki hilt den
Colmarer Rif} fiir eine Kopie) als Vorlage beniitzt hat (der Colmarer Rif8 diente einem Zinsbuch
des spiten 15. Jahrhunderts als Einband; vgl. Grodecki 1973, S.237 u. Anm. 2). Um die rium-
liche Situation zu verdeutlichen, bestehen die dufleren Briistungsseiten beim Rif nur aus einem
Feld, wihrend die zentrale Briistungsseite — wie alle vier Seiten der ausgefiihrten Kanzel — von
einem breiten und einem schmalen Feld gebildet wird. Die Zeichnung tibernimmt die Anord-
nung des Risses, ist aber um einen perspektivischen Zug erweitert, denn die dufleren Briistungs-
seiten sind nach oben geknickt. In die Figurentabernakel der zufleren Eckkanten sind Statuetten
eingezeichnet. Im Kanzelkorpus steht ein Prediger.

3 Grodecki 1973, S.238. — Sie fithrt die Abweichungen auf Restaurierungen der Kanzel
zuriick (Grodecki 1973, S.239). Aber zumindest die Unterschiede im Maflwerk (vgl. oben
Anm. 2) bestanden schon vor der umfassenden Restaurierung am Beginn unseres Jahrhunderts
durch Karl Lindenberger (vgl. die vorher aufgenommene Fotografie Nr. 2990 des LDA in Stgt.,
abgeb. in: Grodecki 1973, Abb. 3).

4 Strasbourg, Musée de '(Eeuvre Notre-Dame, Inv.Nr. 18. Lit.: Hasak 1903, Taf. zu S.354
(Umzeichnung des Risses); Hauck 1960, S.216f.; Pause 1973, S.255-257 Nr.78; Schock-
Werner 1983, S. 343-345; Recht 1987, S. 227-229; Les Batsseurs 1989, S. 434f. D22 mit Abb.
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sche Bezeichnung fiir einen die Arbeit vorbereitenden und begleitenden Riff — gehal-
ten; teilweise tibertrifft der Detailreichtum der Kanzel den Plan.®

Die letzten beiden bekannten mittelalterlichen Kanzelrisse geben Details der Kan-
zel im WIENER Stephansdom wieder: die Treppe® und den Kanzelfuf8”. Der Treppen-
riff enthilt einen Grundrifi, einen Schnitt und eine Abwicklung, jeweils mit eingetra-
genen Rippen und nummerierten Stufen und Gelinderabschnitten. Wegen einiger
Verzeichnungen und Verbesserungen und weil derartige Abstraktionen fiir die Aus-
fithrung nicht viel taugten, hilt Koepf den Riff nicht fiir den richtigen Arbeitsplan der
WieNER Kanzeltreppe, sondern fiir ein Ubungsblatt eines nicht unbegabten Anfin-
gers.®

Der Kanzelfuf3rifl zeigt in perspektivischer Draufsicht den ganzen Fuf, nicht einen
der sechs Stiitzen — wie Grimschitz und Koepf filschlich meinen.® Gegeniiber der
Ausfiihrung ist die Darstellung vielfach abgewandelt und stark vereinfacht, die Sta-
tuetten sind nicht eingetragen. Laut Koepf handelt es sich um eine unbeholfene
Schiilerzeichnung.1?

Obwohl nur der Straflburger Riff ein originaler Entwurf ist, wenn die Bearbeiter
der Planrisse recht haben, vermdgen alle vier Risse einen Eindruck davon zu vermit-
teln, worauf es den Meistern bei den Visierungen ankam. Die Ansichten der Kanzeln
auf den Rissen fiir Schwibisch Hall und Straflburg sind geeignet, den ausfithrenden
Kriften als Arbeitsgrundlage zu dienen, aber auch Laien auf dem Gebiet der Archi-
tektur wie den Auftraggebern, das geplante Aussehen des Werkes vor Augen zu
fihren. Zusitzlich enthalten beziehungsweise enthielten sie Grundrisse, die die
raumliche Situation klirten. Anders die beiden Wiener Risse, die nur Details der
Kanzel wiedergeben, die fiir Laien kaum verstindlich sind. Den Treppenriff kann
man sich als einen die Ausfithrung vorbereitenden Konstruktionsplan vorstellen;
beim Kanzelfufiriff handelt es sich entweder um eine erste Ideenskizze oder um eine
hochst unvollkommene Ubungszeichnung nach der ausgefithrten Kanzel.

Neben ihrer Funktion bei der Planung und Ausfithrung eines Werkes war die
Visierung auch als Rechtsgrundlage fiir den Vertrag zwischen den Auftraggebern und
dem verantwortlichen Ausfithrenden zu gebrauchen. Denn in ihrer Eigenschaft als
zeichnerische Fixierung eines vereinbarten Entwurfes konnte die Visierung eine
Beschreibung des Werkes ergianzen oder ganz ersetzen. Ein Beispiel dafiir liefert der
1492 geschlossene Vertrag fiir die Kanzel der Kirche Unserer Lieben Frau in Rufach

5 Zu den Verinderungen siehe: Hauck 1960, S. 216; Schock-Werner 1983, S. 3431,

¢ Wien, Akademie der bildenden Kiinste, Kupferstichkabinett, Inv.Nr. 16855. Lit.: Tietze
1930, S. 14f. Nr. 8; Grimschitz 1953, S. 109; Koepf 1969, S.5, 38 (Kat.Nr. 40: Tiibingen, Stifts-
kirche), Abb. 28; Ulm 1983, S. 96f. Abb. 12; Les Batisseurs 1989, S. 372 B28 mit Abb.

7 Wien, Akademie der bildenden Kiinste, Kupferstichkabinett, Inv.Nr. 16834. Lit.: Tietze
1930, S.45 Nr.67, Abb.35; Grimschitz 1953, S. 106, 109, Abb.59; Koepf 1969, S. 5, 37
(Kat.Nr. 19: Lorch), Abb. 29.

8 Koepf 1969, S.5.

9 Grimschitz 1953, S. 106, 109; Koepf 1969, S. 5.

10 Koepf 1969, S. 5, 37 (Kat.Nr. 19: Lorch).
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(Oberelsa)*t, in dem es heifft, man habe Hanns Murer (...) verdingt ein Steinen
Bredigstul oder Cantzel In vanser lieben frowen Lutkilch zu Ruffach zu machen noch
Innbalt des musters oder visier, So Hans Murer vf ein Bappier gezeichnet vnd
entworffen vnd Hinder ein Rat geleit vnd des ein gegen visier behalten hat 12. Das
heiflt, man hat ein Blatt mit zwei gleichen Zeichnungen der Kanzel oder mit einer
symmetrisch angelegten Zeichnung der Kanzel in der Mitte durchgeschnitten und
jeder Vertragspartner erhielt eine Hilfte des Blattes, um so durch einfaches Neben-
einanderlegen der beiden Hilften — im ersten Fall an der Schnittlinie, im zweiten an
den tibergreifenden Linien — die Echtheit der Dokumente tiberpriifen und etwaige
Verfilschungen erkennen zu kénnen. Da die Visierung Bestandteil des Werkvertra-
ges, des Verdinges, war!3, konnte auf eine genaue Beschreibung des Werkes verzich-
tet werden, lediglich drei Steynen Bilde an der Briistung werden extra genannt, ohne
allerdings auf ihre Ikonographie einzugehen.

In einem anderen Werkvertrag, iiber die Herstellung der Kanzel fir St. Georg in
Hacenau, wird dagegen keine Visierung erwihnt und es war dem Vertrag be-
stimmt auch keine Visierung beigefiigt, denn im Text wird dem ausfiihrenden Mei-
ster, dem Straflburger Bildhauer Veit Wagner, detailliert vorgeschrieben, wie er die
Kanzel zu machen habe. Interessant ist, dafl thm die Grofle der Kanzel nicht in
absoluten Maflen vorgegeben wird, sondern dafl er sie — passend fiir die Kirche —
selbst wihlen soll (inne rebter redelicher grosse, nach dem und die sylen der genanten
kirchen ime das anzeige geben).

Fiir die Kanzeln im Bearbeitungsgebiet sind keine gesonderten Verdinge bekannt,
aber die Vertrige zur Errichtung der Langhauser der Pfarrkirchen in Balingen und
Wimpfen a.B. enthalten auch Bestimmungen tiber die Kanzeln.

In dem 1512 zwischen den Vertretern der Stadt BALINGEN und der dortigen Kirche
einerseits und Meister Frantz andererseits geschlossenen Vertrag!s heifdt es: Jt(em)
den bredigstiil soll er mac[hen ajn den einen schaft mit staflen vnd einem durchsichti-
gen glien, vnd soll die fiinf or[t rijchten das man fiinf bild darJne mach, vnd ob
denselben vnd darneben mit holke[len] vnd stiben, vnd die stiblin verbossenmenten,
wie sich gepiirt, vnd ein schéfftlin [m]it ein bossenment vndern predigstiil, alles suber

11 Archives Ville de Rouffach: Fonds A, Série GG, No. 25, folg. 89. — Die Rufacher Kanzel ist
1822 abgebrochen worden (Kraus 11 1884, S. 574).

12 Der vollstindige Vertragstext ist im Anhang: Urkunden, S. 369, wiedergegeben.

13 Die Regensburger Hiittenordnung von 1459, auf der alle folgenden Ordnungen basieren,
warnt die Meister davor, ein Werk schlechter auszufiihren, als die dem Gedinge zugrundegelegte
Visierung vorgibt: Artikel 34: Wann auch ein yecklicher meister ein werck verdingt und ein
vysierung darzue gibt, wie das werden soll, dem werck soll er nit abbrechen an der vysierung,
sonder er soll es machen wie er die vysierung den Herren, Stetten oder im Lande gezeugt hett, also
das es nit geschwecht werde (Thanner Handschrift, zit. nach: Wissel 1942, S. 59).

14 Hagenau, Stadtarchiv: G.G. 254, 24. August 1500. — Vollstindige Wiedergabe des Ver-
tragstextes im Anhang: Urkunden, S. 370f.

15 Balingen, ev. Stadtkirche, Depot in einem Wandschrank im Chor; Tinte auf Papier. — Die
bisher unveréffentlichte Urkunde ist im Anhang: Urkunden, S. 375-377, vollstindig wiederge-
geben.
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vnd wercklich.1® Diese Vorgaben sind recht allgemein abgefafit: Die Kanzel soll an
einem Langhauspfeiler aufgestellt werden, eine Treppe mit durchbrochenem Gelin-
der erhalten, die Kanzelbriistung soll fiinf stabwerkgerahmte Felder fiir figiirliche
Darstellungen bekommen, wobei die Stibe mit Sockelchen versehen werden sollen,
als Kanzelfufl soll ein Pfeiler mit einem Sockel angefertigt werden. Ein Hinweis auf
die Ikonographie der Darstellungen fehlt. Vielleicht hatte man sich dartiber miindlich
geeinigt, oder es gab einen Kanzelrifi, in den alle notwendigen Informationen einge-
tragen waren. Auf eine Visierung wird im Text im Zusammenhang mit den Langhaus-
pfeilern zwar verwiesen, ob sie auch die Kanzel beinhaltete, bleibt allerdings unklar.
Im tbrigen wurden bei der Ausfithrung der Kanzel alle Vorgaben des Vertrages
erfiillt.

Im Stadtarchiv von WiMPFEN A.B. liegen zwei Verdinge, die den Ausbau des
Langhauses der Stadtkirche durch Bernhard Sporer betreffen und auf die Kanzel
Bezug nehmen.!'” Im Vertrag von 1510, in dem der ,innere Bau“ geregelt wird,
wiinscht man, daf8 Sporer die Kanzel zierlicher und hiibscher machen soll, als in der
Visierung angezeigt ist.'® Der Kanzelentwurf war den Auftraggebern offenbar nicht
prichtig genug. Eine noch weitergehende Bereicherung der Schmuckformen der
Kanzel machen die Auftraggeber von der Gestaltung des Profils der Arkadenbogen
abhingig. Sie haben dem Meister zwei Schablonen fiir das Bogenprofil iibergeben, mit
einer beziehungsweise mit zwei Hohlkehlen. Falls sie ihn nun beauftragen wiirden,
die einfache Schablone zu verwenden, so soll er den predig stul vnd ander arbeyt
dester zyrlicher vnd hubscher hawen vnd machen.'® Der zweite Vertrag, 1512 ge-
schlossen, bezieht sich auf die Einwolbung des Langhauses. Uber die Kanzel heifit es
darin, Sporer solle die lenen zusampt dem mantel an dem predig stul machen.® So
erfahren wir, dafl Sporer die Kanzel zunichst ohne Briistung und Treppengelinder
erstellt hat, vielleicht um so die empfindlichen Teile beim spiteren Einziehen der
Gewolbe keiner Beschidigungsgefahr auszusetzen.?!

16 Vgl. Anhang: Urkunden, S.376, Zeile 11-15.

17 Wimpfen, Stadtarchiv: Inv.Nr. L IX A, Nr. 3 u. 4; Tinte auf Papier. — Beide Vertrige sind
bisher nicht verdffentlicht und werden daher im Anhang: Urkunden, S.371-375, im vollen
Wortlaut wiedergegeben.

18 Vgl. Anhang: Urkunden, S.372, Zeile 13f.

19 Vgl. ebd., S.372, Zeile 14-21.

20 Vgl. ebd., S.373, Zeile 6f.

21 Aufler den Vertrigen von Balingen und Wimpfen blieb ein weiteres Verding fiir eine
Kirche mit Kanzel im Bearbeitungsgebiet erhalten, das der Abt von Lorch mit dem Welzheimer
Steinmetzen Michel Amfiler 1517 iiber den Neubau einer Kirche in Schadberg (Gemeinde
Kaisersbach, Rems-Murr-Kreis) abgeschlossen hat. Im Verding werden Mafle und Bauformen
genauestens festgelegt. Uber die Kanzel heifit es: Jtem er soll ain stand in die muren machen zu
ainem predigstul mit gehauwen stucken (zit. nach: Mehring 1911, S.123 Z.35f.). Wie bei
kleinen, stiitzenlosen Kirchen iiblich, sollte die Kanzel also an einer Wand angebracht werden.
Man muf sie sich wahrscheinlich dhnlich vorstellen wie die Kanzel der Speyerer Kirche in
DrrzINGEN. Die Schadberger Kirche hatte keinen langen Bestand, schon 1536 wurde sie abge-
brochen (Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 418f.).
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Eine an den Werkmeister verdingte Kanzel mufite also keineswegs in einem Zug
hergestellt werden, sondern konnte — so wie es in Verbindung mit dem Fortgang des
Baues am giinstigsten war — in mehreren Etappen errichtet werden. Beispielsweise
war es sinnvoll, die Treppenstufen und die Konsole und Fufiplatte der Kanzel
zugleich mit dem Mauerwerk zu versetzen, wenn beabsichtigt war, sie in die Wand
oder in einen Langhauspfeiler einzumauern. Die Briistung und das Treppengelinder
konnten dagegen ohne weiteres erst spiter hinzugefiigt werden, und wegen der
Beschidigungsgefahr auf der Baustelle — nach der Versetzung ebenso wie bei einer
Lagerung der fertigen Teile — war solch ein etappenweises Vorgehen sogar vorteilhaft.

Wie die Errichtung einer Kanzel im einzelnen vor sich ging, kann man am besten
aus den Kirchenrechnungen ersehen. Leider sind auch sie — wie die Visierungen und
die Verdinge — im Lauf der Zeit meistens zugrunde gegangen und die erhaltenen
Rechnungsbiicher sind nur selten publiziert und daher unbekannt. Die vollstindige
Enstehungsgeschichte einer Kanzel zeigen die von J. Branis zusammengestellten
Rechnungseintragungen zur Kanzel in der KUTTENBERGER Marii-Himmelfahrts-
Kirche:??

1513  werden Steine fiir die Kanzel aus Prag geholt;

1514  erhilt der Steinmetz der Kanzel drei Zahlungen;

1515  erhilt der Steinmetz sechs Zahlungen, sein Geselle eine Zahlung;

1516  Abfuhr der Kanzel (Transport von der Steinmetzwerkstatt in die Kirche?);

1519  erhilt der Bildhauer Augustin eine Zahlung fiir die Vollendung der figiirli-
chen Reliefs der Kanzel;

1520 wird die Kanzel aufgestellt, in diesem Zusammenhang erhilt Augustin eine
Zahlung, auflerdem entstehen Kosten fiir Blei und Eisen; der Steinmetz
Hawel wird fiir die Arbeit der Kanzelstiege entlohnt; der Maler Michal erhilt
ein Angeld fiir die Vergoldung des Kanzelbaldachins und wird fiir die Vergol-
dung der Jakobsstatue (des Kanzelbaldachins?) bezahlt; schliefflich erhilt der
Bildhauer Albustin (= Augustin) eine Zahlung fiir die Uberarbeitung des
Bildes auf der Kanzel (= eines der figiirlichen Reliefs?);

1522  entstehen Kosten fiir die Eisen zur Kanzel;

1527  wird die Kanzeltiire bezahlt;

1532 Ausgaben fiir Gold und Silber fiir den Kanzelbaldachin und eine Zahlung an
die Witwe des Malers Michal fiir Arbeiten am Baldachin, auflerdem erhilt der
Schmied Beran eine Zahlung fiir die Eisen zum Baldachin.

Die Arbeiten an der eigentlichen Kanzel erstrecken sich iiber acht Jahre, von der
Anschaffung der erforderlichen Steine 1513 bis zur Aufstellung der fertigen Kanzel
1520. (Die Kanzeltiire und der Baldachin werden erst 1527 beziehungsweise 1532
endgiiltig fertiggestellt.) Alle nichtfigiirlichen Steinmetzarbeiten der Kanzel fithrt ein
namentlich nicht genannter Steinmetz (mit Hilfe seiner Angestellten, ein Geselle wird
erwihnt) in seiner Werkstatt aus, ob er mit dem Steinmetzen Hawel identisch ist, der
1520 fiir die Kanzeltreppe entlohnt wird, lassen die Rechnungseintragungen nicht

22 Branis 1902, Sp. 75-79.
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erkennen. Branis geht von zwei verschiedenen Meistern aus. Ein anderer Meister, ein
Bildhauer mit dem Namen Augustin, ist fiir die figtirlichen Teile der Kanzel verant-
wortlich.??

Wichtige Angaben tiber eine Kanzel im Bearbeitungsgebiet, tiber die Kanzel in der
Stiftskirche zu HERRENBERG, sind den Armenkastenrechnungen des Herrenberger
Stifts zu entnehmen.?* Aus der Rechnung von 1502/03 erfahren wir unter der Uber-
schrift Dagegen vfigeben gelt Inn Custory:

Item xi 8 viii bl Lienhart Kramern vmb
bly. Hanselman by Im zu ainer visierung
des predigstuls genomen. sol er zu not-

durfft des predigstuls vergieflen
Und unter der Uberschrift vfigeben vff den Bredig stul:

Item xvi 8 zwen tag mit zwaien rofien
grofie stuck gefurt

Item viii [§ geben vier gesellen die
des probsty knecht hand die grofien
stuck die er gefurt hatt geholffen
laden

Item xxi Ib xvi f8 ii1i bl Hanselman
off sin verding des predigstuls geben

In der Rechnung von 1503/04 ist eine Stiftung fiir die Kanzel verzeichnet. Unter der
Uberschrift Gemain Innemen findet sich der Eintrag:

Item xiiii [b der Wegelin an Bredigstul
geben 25

Ferner heifit es bei den Ausgaben unter der Uberschrift Verbuwen am
predigstul:

Item i Ib xvi f§ maister Hannsen von
graben vnd erden vfitragen. auch sinen
mertelknechten. als sie die schnecke vnd
kirchen an ettlichen orten verstrichen hand

23 Kotrba (1968, S.210) ist der Ansicht, daf} die Kanzel in der Hiitte der Barbarakirche zu
Kuttenberg hergestellt worden ist; den unbekannten Steinmetzen hilt er fiir Wendel Roskopf.

24 Herrenberg, Stadtarchiv, Inv.Nr. A 201: Armenkastenrechnungen 1502/03 u. 1503/04. —
Ausziige publiziert von Rott 1934, S.217f., 223.

25 Bei dem Stifter Wegelin handelt es sich mit grofiter Wahrscheinlichkeit um Henflin (auch
Henselin und Hennsin) Wegelin, der in den betreffenden Jahren einen hohen Steuerbetrag zu
entrichten hat (vgl. StadtA-H: Steuerbiicher der Jahre 1485-1508).
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Item i 8 Holtzlins tochter wasser zutragen

Item i f itii bl Clausen Hymelrych von der
erden hinweg zufurn

Item v [3 iiii bl geben vmb itii mlr kalgs
Item wviii bl davon hinuff zufurn

Item vi f§ viii bl dem baffner von sandgraben
vnd furn

Item iii [ Claus Bruckenmiiller von
i1 stuck stains zufurn

Item v f§ aber Im von v stuck stains zu
bilden geberig zufurn

Item 1 Ib viii 8 vmb bly
Item i Ib xiiii 8 geben vmb vi schinen
ysins

Item iii Ib v f§ dem Kesler von allem
Schmidwerck an predigstul gemacht
Item Ixxxii Ib vii f8 1iti bl maister
Hannsen an dem verding des predig
stuls geben

Item ii f§ Allexander. dem knecht zu trinckgelt
geschenckt

Im gleichen Rechnungsjahr erhilt Hanselmann aufler Geld- auch Getreidezuwen-

dungen, zwei Eintragungen unter der Uberschrift Vfigeben fruchten lauten:

Item i mlr rocken Hannselman Im vom

predigstul schuldig geweft

Item iiii mlr dinckel Hannselman die man
Im zum verding des predigstuls geben hat

Den Rechnungen ist zu entnehmen, daf die Kanzel dem Steinmetzen Hanselmann

verdingt worden ist und dafl er eine Visierung angefertigt hat. Die Nachrichten iiber
die Erstellung der Kanzel setzen mit dem Transport grofler Stiicke durch den Prob-
steiknecht ein. Vermutlich brachte er rohe Blocke vom Steinbruch zum Arbeitsplatz
Hanselmanns (Werkstatt in der Stadt oder Bauhiitte bei der Stiftskirche). Im ersten
Jahr besorgte Hanselmann auch schon Blei, das dazu bestimmt war, an der Kanzel
vergossen zu werden. Zu Beginn des zweiten Jahres erfahren wir von Erdarbeiten.
Spater wurde Kalk und Sand zur Kirche hinaufgefahren. Hanselmann legte damit das
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Fundament fiir die Kanzel. Danach wurden Steine transportiert, einmal drei Blécke,
dann finf Blocke fir die Bildwerke. Zur Aufstellung der Kanzel kaufte man noch
einmal Blei und sechs Eisenstangen. Der Schmied wurde fiir seine Arbeit an der
Kanzel bezahlt und auch Hanselmann erhielt eine groflere Geldsumme, wohl die
Schluflzahlung fiir die Kanzel.

Wie in KuTTENBERG wurden auch in HERRENBERG zur Errichtung der Kanzel
Zulieferer, Hilfskrafte und Spezialisten hinzugezogen. Fiir den Entwurf und die
Steinmetzarbeiten war Meister Hanselmann verantwortlich. Ob er auch die qualitit-
vollen figiirlichen Teile der Kanzelbriistung ausgefithrt hat, liflt sich anhand der
Quellen nicht beantworten. Seine tibrigen bekannten Auftrige waren jedenfalls von
rein handwerklicher Natur und umfafiten keine Bildwerke.26

Aus den angefithrten Urkunden gewinnen wir vom Herstellungsablauf einer Kan-
zel folgendes Bild: Zuerst fertigte der Meister nach Wiinschen des Auftraggebers eine
Visierung der Kanzel an, die als Vertragsgrundlage diente, oder der Auftraggeber
legte seine Wiinsche durch eine ausfiihrliche Beschreibung im Vertrag fest. Gemaf}
dieser Vorgaben machte sich der Meister ans Werk, wobei die Austithrung nicht in
einem Zug erfolgen mufite und sich daher auch bei weniger aufwendigen Kanzeln
iber mehrere Jahre erstrecken konnte.

7. Hersteller der Kanzeln

Wem im Mittelalter die Herstellung einer Kanzel iibertragen wurde, erfahren wir
aus Inschriften oder Meisterzeichen an den Kanzeln oder aus Vertrigen und Rech-
nungen.! Bei Kirchenneubauten im 15. und frithen 16. Jahrhundert hat man die
Kanzeln fast ausnahmslos gleich von der jeweiligen Hiitte miterrichten lassen. Die
Planung und Ausfithrung lag in den Hinden des Werkmeisters oder seines Parliers; es
war daher méglich, die Kanzel von Anfang an zu beriicksichtigen und ihre Aufstel-
lung vorzubereiten, wie beispielsweise auch der Gewdlbeeinbau durch Dienste vor-
bereitet wurde, die spiter die Gewdlberippen aufzufangen hatten.

In unserem Gebiet ist die Autorschaft der Hiitte fiir die Kanzeln von BALINGEN
und WimpFEN A.B. durch Vertrige gesichert, fiir die Kanzeln von WAIBLINGEN,
MUHLACKER-LIENZINGEN, KONIGSBACH-STEIN, EUTINGEN, MOSSINGEN und
GeEMMRIGHEM durch Steinmetz- oder Meisterzeichen, die auch am Kirchengebiude
vorkommen. Weitere Kanzeln des wiirttembergischen Neckargebietes kénnen auf-
grund ihrer konstruktiven Verbindung mit dem Bau? oder aufgrund stilistischer
Merkmale? der Hiitte zugeschrieben werden.

26 Vgl. Kat.Nr. 16: Herrenberg, S. 158—160.
! Vgl. oben Kap. 5 u. 6.

2 Z.B. MARBACH, SCHWAIGERN.
3 Z.B.Suiz.
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Anders liegt der Fall beim nachtriglichen Einbau einer Kanzel in ein schon beste-
hendes Langhaus. Hierbei scheint die momentane ortliche Situation fiir die Vergabe
des Kanzelauftrages ausschlaggebend gewesen zu sein. Handelte es sich um eine
grofle Kirche mit festangestelltem Werkmeister, bekam selbstverstindlich er den
Auftrag, wie man am Beispiel der Miinsterkanzeln von StrassBurc (Hans Hammer
war zur Zeit, als er die Kanzel errichtete, Parlier), ULm* unp FREIBURG 1.BR. sehen
kann. In BorL wird die Kanzel von den Bauleuten erstellt worden sein, die zur
gleichen Zeit einige Maflwerkfenster in die kleine romanische Basilika eingebaut
haben. Hanselmann, der Meister der HERRENBERGER Kanzel, war dagegen ein stidti-
scher Steinmetzmeister. Als er den Auftrag fiir den Kanzelbau erhielt, war er schon
seit einigen Jahren in Herrenberg ansissig und hatte schon mehrere kleinere Arbeiten
fiir die Stadt ausgefiihrt.5 Auch der Verfertiger der HaGENAUER Kanzel, der Bild-
hauer Veit Wagner, war kein Hiittenmeister; er betrieb eine ziinftige Werkstatt in
Straflburg, wo er die Kanzel auch anfertigte. Lediglich zur Aufstellung des Werkes
hielt er sich in Hagenau auf.®

Wenn ein fahiger Schreiner verfiigbar war, liefl man gelegentlich auch bedeutendere
Auftrige in Holz ausfithren, man denke nur an die BiBeracHER Kanzel von Hans
Hochmann und die Kanzel der DENKENDORFER Klosterkirche.”

Waurde eine Kanzel von der Hiitte errichtet, mufite der Werkmeister, von dem der
Entwurf stammte, nicht notwendig auch an der Ausfiithrung direkt beteiligt sein. Das
Anbringen seines Meisterzeichens beweist nur, dafl er die Arbeiten leitete. Die
Neigung vieler Autoren, einem namentlich bekannten Meister gerade die am meisten
geschitzten figiirlichen Teile eines Werkes zuzuschreiben, wird daher oft zu falschen
Ergebnissen fithren. Zwar waren die Baumeister der Gotik aufgrund ihrer Hiitten-
ausbildung gleichermafien Architekten und Bildhauer, aber ein begabter und erfolg-

4 Der Werkmeister des Ulmer Miinsters, Burkhard Engelberg, lief§ im Zuge der Sicherungs-
mafinahmen fiir den Turm die westlichen Langhauspfeiler auswechseln und dabei auch die
Kanzel abtragen. Bei der Wiederaufstellung der Kanzel verwendete er nur noch den alten
Korpus, die iibrigen Teile wurden neu hergestellt. Uberraschenderweise hat man die Arbeiten
nicht in der Ulmer Hiitte ausgefithrt, sondern in Augsburg, wo Engelberg gleichzeitig als
Werkmeister von St. Ulrich und Afra und spiter auch als Stadtbaumeister titig war. Vielleicht
hatte Engelberg geeignetes Steinmaterial in Augsburg vorritig oder er hatte dort eine giinstige
Bezugsquelle; und um die Transportkosten niedrig zu halten — fertig bearbeitete Steine haben
weniger Volumen und Gewicht als die rohen Blécke aus dem Steinbruch — wurden die Teile von
fiinf Gesellen Engelbergs bereits in Augsburg vorgefertigt, so daf sie in Ulm nur noch zusam-
mengesetzt werden mufiten (StadtA Ulm, A[6900]: Rechnungsbuch der Pfarrkirchenbaupflege
von 1498; die einschlagigen Stellen publiziert in: Weilandt 1993, S. 480 Nr. 5).

5 Vgl. Kat.Nr. 16: Herrenberg, S. 158.

6 Vgl. die entsprechende Stelle im Vertragstext (Anhang: Urkunden, S. 371); siehe auflerdem:
Rott 1928, S.70 u. Rott 1936, S. 174.

7 Auch die (verlorene) Kanzel der BLauBeurer Klosterkirche stammte nicht von der Bauhiit-
te des Peter von Koblenz, sondern war im Zuge der Ausstattungsarbeiten von Syrlin d.J.
geliefert worden.
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reicher Architekt mufite nicht zwangslaufig gleichzeitig auch ein guter Bildhauer sein.
Die Arbeitsteilung war weit fortgeschritten und der Werkmeister wird die figiirlichen
Teile gegebenenfalls dem fihigsten Bildhauer seines Trupps anvertraut haben. So
steht es bei der STRAsSBURGER Kanzel aufler Zweifel, daf} der die Arbeit leitende
Parlier Hans Hammer keine der mobilen Statuetten selbst ausgefiihrt hat, die Wars-
LINGER Kanzelreliefs wurden nicht von dem als Bildhauer drittrangigen Peter von
Lau geschaffen, obwohl er die Kanzel als verantwortlicher Meister mit seinem Zei-
chen signiert hat.® Die Rechnungseintragungen zur KuTTENBERGER Kanzel bekun-
den, dafl die ,,Bilder einem Bildhauer verdingt wurden. Auch von der NORDLINGER
Kanzel wissen wir, dafl den figiirlichen Schmuck nicht der Kanzelmeister Stephan
Weyrer d. A., sondern ein Augsburger Bildhauer gefertigt hat.?

Die Mitarbeit des verantwortlichen Kanzelmeisters bei der Ausfithrung lafit sich an
der einfachen Kanzel von MUHLACKER-LIENZINGEN nachweisen, wo fast jeder ein-
zelne Stein der Kanzel ein Steinmetzzeichen trigt, denn an fiinf Werksteinen kommt
ein Zeichen vor, dessen Triger sich durch seinen Meisterschild am Lienzinger Chor-
gewolbe und an der verwandten Kanzel von KONIGSBACH-STEIN als Steinmetzmei-
ster zu erkennen gibt. Ansonsten ist beim Auftreten einfacher, auch singulir vorkom-
mender Steinmetzzeichen immer Vorsicht geboten, denn bei ihren Trigern handelt es
sich in der Regel nicht um den entwerfenden und verantwortlichen Meister der
Kanzel, sondern um einen mitarbeitenden Steinmetzen.

Sind viele Werksteine einer Kanzel bezeichnet, wie in MUHLACKER-LIENZINGEN,
so kann man daraus ablesen, welche und wie viele Steinmetzen an der Arbeit beteiligt
waren. An der LiIENZINGER Kanzel kommen sechs verschiedene Zeichén vor, von
denen vier auch an anderen Stellen des Baus erscheinen. Das zeigt, dafl die Kanzelfer-
tigung vollkommen in den Bauablauf integriert war und daff man alle geeigneten
Krifte eingesetzt hat, um die Kanzel zusammen mit der Langhausstidwand hochzu-
ziehen.

Die EutiNGeR Kanzel tragt fiinfmal das gleiche Zeichen, das sich auch am Sakra-
mentshaus und an zwei Wandnischen mit figiirlichem Schmuck findet. Hier war ein
Spezialist fiir Zierarchitektur am Werk, zu dessen weiterem bekanntem (Euvre haupt-
sachlich figiirliche Schlufisteine zahlen.

8 Beispielsweise war auch der in wiirttembergischen Diensten stehende Baumeister Peter von
Koblenz nicht als Bildhauer titig, sonst wiirden die Engel, die in Urach, Leonberg-Eltingen,
Weilheim/Teck und Hirsau seinen Meisterschild halten, nicht einen jeweils anderen Stil zeigen
(vgl. Halbaner 1982, S. 12 Anm. 20, Abb. 2-5).

9 Bei Ausstattungsstiicken, die von Zunftmeistern geliefert wurden, war die Arbeitsteilung
zwischen zwei Meistern, von denen einer fiir die , Architektur® und einer fiir den Figuren-
schmuck verantwortlich war, gang und gibe (vgl. Seeliger-Zeiss 1967, S. 85 Anm. 273), so dafl
Adam Krafft, der mit seiner Werkstatt das ganze Sakramentshaus von St. Lorenz in Niirnberg
hergestellt hat, schon beinahe als Ausnahme angesehen werden mufi.
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8. Chronologie der Kanzeln
und Ausblick auf die Entwicklung der Kanzeln
in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts

In der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts entstehen in Italien die ersten Kanzeln,
die sich von den vorigen Predigtstitten' dadurch unterscheiden, dafl sie selbstindig,
d.h. ohne Verbindung zu den Chorschranken, im Kirchenschiff aufgestellt sind, und
daff sie ausschlieflich oder doch vorwiegend zur Predigt dienen.?

Die ilteste erhaltene nordliche Kanzel stammt aus der 1799 abgebrochenen Capella
speziosa in Klosterneuburg und ist nun in der Wolfgangskirche in KIRCHBERG aM
WecHSEL aufgestellt. Thr Korpus ruht auf zwei Wandkonsolen und wird vorn von
zwei Siulen gestiitzt, die Treppe ist geradliufig, Briistung und Treppengelinder
tragen Maflwerkdekor. Die Stiitzsdulen stammen aus der ersten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts, die Briistung aus dem beginnenden 14. Jahrhundert. In ihrem Aufbau
erinnert die Kanzel aus Klosterneuburg an italienische Kanzeltypen.

Die vom Chor und Lettner unabhingige steinerne Predigtkanzel nérdlich der
Alpen leitet sich — Rademacher zufolge — entwicklungsgeschichtlich von zwei Vor-
ldufern her, von den Refektoriumskanzeln und den mobilen Holzkanzeln der Bette-
lordensprediger.?

Die frithesten erhaltenen Vertreter des von den Refektoriumskanzeln abgeleitetcn
Typs, der an einer Langhauswand angebrachten Konsolenkanzel mit Zugang von
hinten, sind die im 14. Jahrhundert entstandenen Kanzeln in BERNBURG und Boe-
PARD. Aus dem Ende des 14. Jahrhunderts stammen die iltesten noch bestehenden, in
Verbindung mit einem Langhauspfeiler errichteten Kanzeln, deren Treppen sich um
den Pfeiler winden: im ULMER Minster und in St. Kilian zu KorsacH.* Die Briistun-
gen dieser beiden Kanzeln trugen beziehungsweise tragen auch den frithesten figiirli-
chen Relief- und Statuettenschmuck. Sockel und Schaft der Kanzeln waren anfangs
mit der Wand oder mit dem Langhauspfeiler verbunden. Seit der Mitte des 15. Jahr-
hunderts kommen auch von der Riicklage losgeloste Kanzelstiitzen vor, wie bei der
Kanzel der ScawAsiscu HALLER Michaelskirche und der 1462 datierten Kanzel von
St. WENDEL. Im letzten Viertel des 15. Jahrhunderts werden die ersten Kanzeln mit
figiirlichen Fiiffen (u.a. MARBACH, OHRINGEN) und die erste Steinkanzel mit mehr-
gliedrigem Stiitzsystem (STRASSBURG) geschaffen. Transportable Holzkanzeln, die
unzweifelhaft in der Nachfolge der von den Predigerménchen benutzten mobilen
Kanzeln3 stehen, gibt es nur noch wenige, die alle nicht vor dem 15. Jahrhundert
entstanden sind.

! Lit. zu den wichtigsten Predigtstitten vor der Kanzel siche oben S. XI Anm. 1.

2 Zu den ersten Kanzeln in Italien siche: Adriani 1966, S. 43—48.

3 Vgl. Rademacher 1921, S.140f., 149-152. — Seine These wird von Poscharsky (1963,
S.16~18, 32-34) anerkannt und von Adriani (1966, S. 53-55, 64—66) bestitigt.

4 Die Treppe der ULMER Miinsterkanzel wurde 1498/99 erneuert. An der Urspriinglichkeit
der heutigen KorBacHER Kanzeltreppe hegt Mielke (1984, S.313 Anm. 5) Zweifel.

5 Zu den mobilen Holzkanzeln der Predigerménche siehe: Rademacher 1921, S.133-135;
Poscharsky 1963, S. 16—18; Adriani 1966, S. 49-52.
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Jeder Kanzeltyp ist schon bei seinem ersten Auftreten voll ausgebildet, eine Ent-
wicklung findet nicht statt, allein die Zierformen verindern sich noch, indem sie der
jeweils herrschenden ,Mode“ angepafit werden.

Im wiirttembergischen Neckargebiet sind die vier 1449 datierten Briistungstafeln
in LorcH die iltesten erhaltenen Kanzelfragmente. Etwa gleichzeitig entstanden die
beiden Briistungsplatten in MURRHARDT, deren Herkunft von einer Kanzel aller-
dings nicht gesichert ist.

Im folgenden werden die im Katalog behandelten Kanzeln nach der Entstehungs-
zeit geordnet aufgefiihre; dabei ist zu beachten, dafl zu den meisten Objekten blof}
annihernde Zeitangaben gemacht werden konnen, so daf} die Liste nur einen unge-
fihren Eindruck der tatsichlichen Entstehungsfolge zu geben vermag:

bez. 1449 LorcH

M. 15. Jh. MURRHARDT

um 1460/70 STUTTGART

um 1470/80 MARBACH

um 1478/83 RorTwEL

um 1480/90 DitziNGEN

bez. 1482 MUHLACKER-LIENZINGEN
bez. 1484 WAIBLINGEN

um 1486/94 OHRINGEN

um 1487/92 FREIBERG-HEUTINGSHEIM
bez. 1490 KONIGSBACH-STEIN

um 1490 LEONBERG-ELTINGEN

um 1490 TUBINGEN, Stiftskirche
um 1490/1513 (?) TUBINGEN, Augustinerkirche
um 1494 EuTINGEN

um 1495/1500 STUTTGART-OBERTURKHEIM
bez. 1498 LubpwiGSBURG-EGLOSHEIM
um 1500 BRACKENHEIM-HAUSEN
um 1500 URAcH

um 1500/1510 BoLL

um 1500/1510 SCHORNDORF-WEILER
1502-1504 HERRENBERG

um 1502/1505 WiLDBERG-EFFRINGEN
um 1505 FRICKENHAUSEN

um 1505/15 WeissacH-FLACHT

bez. 1507 BIETIGHEIM

bez. 1510 ESSLINGEN

um 1510 KUSTERDINGEN
1510-1515 WiMPFEN A. B.

um 1510/15 SuLz/NECKAR

um 1511/13 MAGsTADT
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um 1512 REMSHALDEN-HEBSACK
1512/16 BALINGEN
um 1512/20 GINGEN/FiLs
um 1514/20 SCHWAIGERN
um 1515/25 WINNENDEN-BIRKMANNSWEILER
um 1517/22 WeiLHEIM/TECK
bez. 1518 BIETIGHEIM-BISSINGEN
bez. 1518 DENKENDORF
um 1520 BRACKENHEIM-STOCKHEIM
um 1520 ROSENFELD-ISINGEN
um 1520/22 MOSSINGEN
um 1520/30(?) MARKGRONINGEN-UNTERRIEXINGEN
um 1520/30(?)  MURRA.D. MURR
um 1524 (?) SCHWAIGERN-NIEDERHOFEN
um 1525 AFFALTERBACH
um 1526 GEMMRIGHEIM
um 1530 OFTERDINGEN

Nach Einfiihrung der Reformation wurden die vorhandenen Kirchen und ein Teil
ihres Inventars, insbesondere die Kanzeln, weiterbeniitzt. Wenn es aber erforderlich
war, eine Kanzel zu ersetzen oder neu zu errichten, so gebrauchte man dafiir in den
fithrenden Kirchen Wiirttembergs und der Reichsstiadte den aktuellen Renaissance-
stil, z.B. bei den Kanzeln der Schloffkirche in StuTTGART (bez. 1563), der Klosterkir-
che in BEBENHAUSEN (nach 1575?) und der Kilianskirche in HEiLBRONN (1581/82).
Bald folgten auch die Erbauer der Kanzeln in den Dorfkirchen diesem Beispiel, wie
die Kanzeln in PLUDERHAUSEN-WALKERSBACH (Holz, um 1570), OSTFILDERN-
ScHARNHAUSEN (E.16.Jh.) und ScHORNDORF-SCHORNBACH (bez. 1606) zeigen.

Die Struktur der Kanzeln blieb nahezu unverindert, nur die bei spatgotischen
Kanzeln harmonisch zum Korpus tiberleitende Konsole erhielt jetzt manchmal auch
an ihrer Oberseite eine viel kleinere Grundfliche als der Korpus, so dafl die beiden
Teile scharf voneinander abgesetzt sein kénnen.® Neu ist dagegen die Ornamentik.
An die Stelle des spitgotischen Mafi-, Stab- und Astwerks” mit den vielfiltigen
Durchdringungen und Uberschneidungen treten nun Siulen und Pilaster, Baluster-
schifte, Voluten, Grotesken, Medaillons, Diamantbossen, Rosetten, Beschlag- und
Rollwerk, Zahnschnittfriese, Eierstibe und weitere Dekorationselemente der Renais-
sance.

Doch nicht tiberall fand gleich ein vollkommener Wechsel der Stile statt. Bei vielen
Kanzeln wurden neue Formen mit den alten vermischt. So zeigt die 1583 datierte

6 Vgl. obenS.7u. 9.

7 Die Bristungsplatten der ehemaligen Kanzel der SturrcarTer Schlofkirche von 1563
besitzen Felderrahmungen von spitgotischem Geprige: Seitlich der Bogenfelder wachsen Aste
hoch, denen iiber den Bogen Blitter und teilweise Friichte entspriefien.
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Kanzel in HEMMINGEN in den Briistungsfeldern rudimentire Blendmaflwerkformen;
dagegen erinnern der Querschnitt ihres Schaftes, der Anschlufl zwischen Stiitze und
Korpus und die Gesimsprofile nicht an den spitgotischen Stil. Der Kanzelkorpus in
STUTTGART-MOHRINGEN aus der Zeit um 1595 besitzt stabwerkgerahmte Briistungs-
felder, deren oberen Teil jeweils zwei runde, nach unten geéffnete, kriftig profilierte,
nasenbesetzte Maflwerkformen einnehmen, wihrend die grofleren Partien der Felder
mit flach ausgefithrtem Beschlagwerk und zentralen Bliitenrosetten verziert sind. An
der Kanzel der Stadtpfarrkirche von MARKGRONINGEN findet sich am Treppengelin-
der durchbrochenes Fischblasenmafiwerk, an der Briistung auf nachgotische Zeit
weisender Maflwerkdekor. Die Profilformen der Kanzel und der Figurenstil gestatten
eine Ansetzung um 1600.

Neben reinen Renaissancekanzeln und Kanzeln, bei denen Stilelemente der Spit-
gotik und Renaissance miteinander vermischt sind, entstanden auch weiterhin Kan-
zeln allein in spatgotischen Formen, wie z.B. in den Miinstern der beiden altgliubig
gebliebenen Stidte UBERLINGEN (1551) und FREIBURG/BREISGAU (1561) und in der
Andreaskirche der 1529/30 reformierten Reichsstadt WEeIssENBURG in Mittelfranken
(1566). Ein auf der Hohe seiner Zeit stehender Meister wie der Freiburger Miinster-
werkmeister J6rg Kempf beherrschte natiirlich das neue Formenrepertoire so gut wie
das alte. Wenn er die Kanzel im spitgotischen Stil ausgefiihrt hat, so deshalb, um sie —
entweder aus eigenem Antrieb oder auf Wunsch der Auftraggeber — dem Stil der sie
umgebenden Architektur anzupassen.

Die entscheidende Wandlung vollzog sich nach der Reformation nicht in formaler,
sondern in ikonographischer Hinsicht: Heiligendarstellungen, wie die vorher so
beliebte Madonna und die Kirchenviter, wurden aus dem Programm gestrichen, statt
dessen hat man nun bevorzugt die Evangelisten (z.B. BEBENHAUSEN, STUTTGARTER
Schloffkirche, MARKGRONINGEN) und biblische Figuren und Szenen abgebildet.?

8 Die Kirchenviter an den spitgotischen Kanzeln der SturrGAaRrTER Stiftskirche und der
WELHEIMER Pfarrkirche wurden nach der Reformation in die Evangelisten umgedeutet.

Lit. zu Kanzeln, die nach der Reformation entstanden sind, und zu ihrem Programm: Mayer
1932, S.15-69; Steinmiiller 1940, S.25—44; Poscharsky 1963, S.89-213; Poscharsky 1965, bes.
S.9-14; Lieske 1973, S. 105—113.
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9. Schluf}

9.1. Statistische Ubersicht

Aus der typologischen Untersuchung der Kanzeln geht hervor, daff die typenbil-
denden Elemente nie auf eine Landschaft beschrinkt sind, sondern meistens so
weitgestreut auftreten, daf} sie als Gemeingut des spitgotischen Kanzelbaus betrach-
tet werden miissen.! Daher ist es auch nicht méglich, eine Kanzel allein aufgrund ihrer
typologischen Merkmale einer bestimmten Landschaft zuzuordnen.

Einzelne Typen, Motive und Materialien kommen in manchen Gegenden hiufiger
vor als in anderen. Eine statistische Auswertung der im wiirttembergischen Neckar-
gebiet erhaltenen Stiicke zeigt, dafl von den 48 in den Katalog aufgenommenen
Objekten 40 aus Stein, aber nur 8 aus Holz bestehen.

Auch die Verteilung auf die Stiitzzonentypen fillt eindeutig aus: Konsolenkanzeln
gibt es 4, einstiitzige Kanzeln 27, Kanzeln mit mehrgliedrigem Fufl 1, mit figiirlichem
Fufl 6, bei den iibrigen lifit der Erhaltungsgrad keinen sicheren Schluff auf die
urspringliche Gestaltung zu.

Die Briistungsfelder der Steinkanzeln tragen tiberwiegend Maflwerk- oder Stab-
werkschmuck, Statuetten an den Briistungsecken kommen nur zweimal vor?, figiirli-
che Reliefs sind mit 9 Beispielen dagegen relativ hiufig anzutreffen.

Bei den Holzkanzeln tritt mehr die Ausfithrungstechnik in den Vordergrund: Die
Briistungstafeln einer Kanzel sind in Flachschnittechnik ausgefithrt, die von drei
Kanzeln in Linienschnittechnik und die von zwei Kanzeln in Flachrelieftechnik. Alle
Tafeln, mit Ausnahme der Flachschnittafeln, enthalten figiirliche Darstellungen.

Die Art der Treppenanlage hingt vom Aufstellungsort der Kanzel ab. In einschiffi-
gen Kirchen, wo die Kanzel an einer Wand des Langhauses angebracht ist, gibt es zwei
Méglichkeiten: Entweder erfolgt der Zutritt in den Korpus von hinten durch eine
Tiire in der Wand, wobei die Treppe verborgen bleibt, oder der Prediger besteigt die
Kanzel {iber eine geradlinig die Wand entlangfiihrende Treppe und gelangt durch eine
Aussparung in der Briistung in den Korpus. Ein Zugang durch die Wand ist in zwei
Fillen nachweisbar, geradlinige Treppen gibt es noch sieben. In mehrschiffigen
Kirchen wurde die Kanzel immer an einem Langhauspfeiler aufgestellt, ihre Treppe in
engem Bogen um den Pfeiler gelegt. Da diese gewundenen Treppenanlagen in der
Herstellung aufwendig sind und 4uflerst dekorativ aussehen, entgingen sie eher der

1 Die gleichen Typen wurden annihernd gleichzeitig im ganzen siiddeutschen Raum verwen-
det, von Straflburg bis Wien und von Koblenz bis Bern und Bozen, und selbst Thiiringen und
Sachsen hatten iiber Franken und B6hmen Anschluf} an dieses Gebiet. Ein reger Austausch von
Neuerungen, begiinstigt durch die Mobilitat der ausfithrenden Krifte, lief§ eine Sonderentwick-
lung nicht zu, was aber keineswegs zu einer Uniformitit der Kanzeln fithrte, wie die erhaltenen
Exemplare belegen.

2 Einmal als einziger figiirlicher Schmuck (EGLOSHEM), einmal zusammen mit figiirlichen
Briistungsreliefs (URACH).



Kunstgeschichtliche Einordnung i)

Zerstorung als einfachere Treppen. Von den zwélf in Verbindung mit Langhauspfei-
lern errichteten Kanzeln haben noch neun ihre alten Treppen.

Spitgotische Kanzelbaldachine blieben nur selten erhalten. In Neckarschwaben
gibt es einen aus Stein und einen aus Holz.

Als Grundrififform wihlte man im Bearbeitungsgebiet vorwiegend das Achteck;
20 achteckige Kanzeln stehen 9 sechseckigen gegentiber. Das Siebeneck kommt
einmal vor, ebenso das halbe Zehneck. Nicht immer wird die gleiche Grundform bei
den einzelnen Kanzelteilen beibehalten.

Setzt man diese Zahlen in Bezug zum Vorkommen der einzelnen Typen in ganz
Mitteleuropa, so ergeben sich folgende Auffilligkeiten: Drei von insgesamt vier
bekannten Kanzeln, deren Briistungstafeln in Linienschnitt-Technik verziert sind,
finden sich in Kirchen des Bearbeitungsgebietes. Sieben Steinkanzeln unseres Gebie-
tes haben Briistungsreliefs mit ganzfigurigen Darstellungen der an Pulten sitzenden
Kirchenviter, auflerhalb des wiirttembergischen Neckargebietes existieren nur drei
Steinkanzeln mit dem gleichen Darstellungsgegenstand und Motiv. Am ungewdhn-
lichsten sind aber die figiirlichen Kanzelfiife, die — sieht man von der spit entstande-
nen FReIBERGER Tulpenkanzel ab — nur am Oberrhein und, am zahlreichsten, in
Neckarschwaben vorkommen. Meisterfiguren als Kanzeltriger gibt es iiberhaupt nur
in unserem Gebiet. Da jedoch nicht ausgeschlossen werden kann, dafl diese Mehr-
heitsverhaltnisse nur eine Folge der zufilligen Erhaltung sind, will ich mich mit dem
bloflen Feststellen der Fakten begniigen und daraus keine weitergehenden Schliisse
ziehen.

9.2. Kunstgeschichtliche Einordnung

Im Bearbeitungsgebiet und im ganzen stiddeutschen Raum ist das Erscheinungs-
bild der Kanzeln auflerordentlich vielgestaltig. Das ist um so erstaunlicher, als wir bei
den spitgotischen Kirchenbauten des wiirttembergischen Neckargebietes immer
wieder auf dieselben Baumeister stoffen, die ja auch verantwortlich fiir die Errichtung
der Steinkanzeln waren. Denn zu jener Zeit sind die Kanzeln immer dann, wenn man
sie gleichzeitig mit dem Bau ausgefiihrt hat, in der Hiitte entstanden. Die einzige
Steinkanzel unseres Gebietes, die nachweislich bei einem stidtischen Meister in
Auftrag gegeben wurde, ist die erst nach Fertigstellung der Kirche eingebaute Kanzel
der HERRENBERGER Stiftskirche.

Nahezu alle grofleren Kirchenbaumafinahmen des Spitmittelalters im wiirttem-
bergischen Neckargebiet lassen sich auf die beiden fithrenden Baumeister, Aberlin
Jorg und Peter von Koblenz, die Leiter der Stuttgarter beziehungsweise Uracher
Baubhiitte, und auf die zahlreichen mit ihnen zusammenarbeitenden Meister zuriick-
fithren.? Dabei gibt es keinen uniiberbriickbaren Gegensatz zwischen den beiden

3 Lit. zu Aberlin Jorg: Koepf 1943; Koepf 1957. — Zu Peter von Koblenz siehe S.319f.
Anm. 67.
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Personenkreisen, vielmehr finden wir an einem Bau nicht selten Meister und Stein-
metzgesellen beider Gruppen am Werk.

Die Ausbildung von zwei bedeutenden Bauhiitten auf wiirttembergischem Gebiet
hat ihre Ursache in der Teilung der Grafschaft im Jahre 1442.4 Graf Ludwig L. d.A.
erhielt die siidwestliche Landeshilfte und errichtete seine Residenz in Urach, seinem
Bruder Ulrich V. dem Vielgeliebten fiel der nordéstliche Teil des Landes mit der alten
Residenz Stuttgart zu. Beide Linien des Herrscherhauses waren bestrebt, ihre Resi-
denzen baulich auszugestalten, wobei sie den Gotteshidusern ein besonderes Gewicht
beimaflen.

In Stuttgart hatte man schon gegen 1432/33 einen Neubau des Stiftskirchen-
Langhauses eingeleitet.5 Der erste Baumeister war Hénslin Jorg, der 1419 als des von
Wirtenberg Meister ¢ bezeichnet wird. Nach seinem Tod um 1447/51 setzte sein Sohn
Aberlin J6rg (= Albrecht Georg) die Arbeit an der Stuttgarter Stiftskirche fort. 1455
wird Aberlin erstmals buwmeister Ulrichs V. genannt.” Er war am Bau des 1443
begonnenen Turmchores der Balinger Stadtkirche beteiligt, wie sein Meisterschild im
Gewdlbe beweist.® Von 1450 bis um 1460 errichtete er den Chor der Marbacher
Alexanderkirche. 1472 war, laut Inschrift, der von ihm erstellte Chor der Bartholo-
miuskirche von Markgroningen im Uracher Landesteil (1) vollendet.

In Urach wurde ein Kirchenneubau erst um Jahrzehnte spiter in Angriff genom-
men als in Stuttgart. Beim frithen Tod Graf Ludwigs I. im Jahre 1450 waren seine
Erben noch minderjihrig. Und als 1459 der vierzehnjahrige Eberhard V. (im Bart) als
Regent eingesetzt wurde, durchlief er gerade eine Sturm- und Drangphase und
brachte seine Zeit mit Vergniigungen zu. Erst der Entschluf§ zu einer Pilgerreise ins
Heilige Land, die er 1468 mit groflem Gefolge unternahm, soll eine Wende in seinem
Leben bewirkt haben. Bald nach der Riickkehr leitete er den Neubau der Uracher
Amanduskirche in die Wege, und noch in der ersten Hilfte der 70er Jahre wurden die
Arbeiten aufgenommen. Dies war die Geburtsstunde der zweiten wichtigen wiirt-
tembergischen Bauhiitte, deren mafigeblicher Werkmeister Peter von Koblenz war.
Allerdings wissen wir nicht, ob er von Anfang an die Leitung in Urach innehatte.
Peter stammt aus Werkhausen nérdlich von Koblenz am Mittelrhein. Entgegen der
bisherigen Meinung wurde er aber nicht als fertiger Meister nach Wiirttemberg
gerufen, sondern er hat schon vor seiner Uracher Titigkeit im Lande gearbeitet: Sein
Gesellenzeichen findet sich mehrfach, meist an aufwendig profilierten Werksteinen,
im 1472 von Aberlin Jorg fertiggestellten Chor der Markgroninger Bartholomauskir-
che.? Mithin war Peter ein Mitarbeiter des Stuttgarter Bauhiittenleiters, vielleicht

4 Einen kurzen Uberblick iiber die geschichtlichen Ereignisse zwischen 1442 und 1534 gibt
die Zeittafel im Anhang auf S. 3781.

s Koepf 1957, S.52.

6 Pfeilsticker 1957, § 1956.

7 Koepf 1957, S.58.

8 Der Entwurf des Chores wird seinem Vater Hénslin zugeschrieben (Koepf 1957, S.52).

9 Siehe dazu S.320 Anm. 67.
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sogar dessen ,Meisterknecht“1?, der von Aberlin zum Meister ausgebildet wurde.
Obwohl er manches von Aberlin iibernommen hat, fand der begabte Peter bei seinen
Bauten zu einem eigenen Stil. 1!

1477 griindete Graf Eberhard im Bart die Universitit Tiibingen und iibergab im
gleichen Jahr die im Bau befindliche Uracher Pfarrkirche St. Amandus den Briidern
vom gemeinsamen Leben, einer reformerisch gesinnten geistlichen Gemeinschaft, die
spater noch weitere Bruderstifte im Lande einrichtete, darunter das Stift in Herren-
berg. Zu den Zielen der Brider gehorte die Férderung und Pflege der Predigt in
deutscher Sprache. Der Uracher Propst Gabriel Biel war in den frithen 1460er Jahren
Domprediger in Mainz gewesen und hatte den Ruf eines groflen Kanzelredners.?

Als der politisch umsichtig handelnde Eberhard im Bart 1482 die Wiedervereini-
gung Wiirttembergs unter seiner Herrschaft durchsetzen konnte und in der Folge
seine Hofhaltung nach Stuttgart verlegte, brachte er auch Peter von Koblenz, der von
nun an in den Stuttgarter Steuerlisten gefithrt wird, mit in seine neue Residenz. 3

Spitestens zu diesem Zeitpunkt scheint Aberlin J6rg, der Hauptmeister der Stutt-
garter Hiitte, aus dem graflichen Dienst ausgeschieden zu sein, denn wir treffen ihn
jetzt nur noch bei Kirchenbauten in Reichsstadten an. Schon 1478 bis 1483 hatte er
den Chor der Rottweiler Kapellenkirche gebaut. Um 1487 schuf er das Chorgewdlbe
der Heilbronner Kilianskirche und von 1491 bis zu seinem Tod 1493/94 war er
zusammen mit Hans von Urach mit der Chorwélbung des Heiligkreuzmiinsters in
Schwibisch Gmiind beschaftigt. !4

Fir Peter von Koblenz, dessen Name sich ab 1481 in den wiirttembergischen
Dienerbiichern findet und der 1489 als Oberwerkmeister bezeichnet wird!5, sind
neben der Uracher Amanduskirche (um 1474/752-1499) noch die Klosterkirche in
Blaubeuren (um 1482 —um 1500) und die Pfarrkirchen von Leonberg-Eltingen (um
1487-1495) und Weilheim/Teck (1489-1499) sowie der nérdliche Kreuzgangfliigel
des Klosters Hirsau (1490-1491) gesichert.1®

Aufgrund der Form ihrer Meisterzeichen, die das Zeichen des Oberwerkmeisters
meist nur geringfiigig variieren, kann man den Baumeistern aus dem Kreis um Peter
von Koblenz noch zahlreiche weitere Kirchenbauten in unserem Gebiet zuschrei-
ben.'” Wie die Stuttgarter Hiitte unter Aberlin Jorg hatte auch die Uracher Hiitte
unter Peter von Koblenz eine weithin schulbildende Wirkung,

10 Zur Bezeichnung ,Meisterknecht® siehe: Booz 1956, S. 20-22.

11 Vel. dazu Pohl 1949, S.89-92.

12 Lit. zu den Briidern vom gemeinsamen Leben und zu Gabriel Biel sieche S. 311 Anm. 20 u. 22.

13 Pohl 1949, S. 8. — Spiter, vielleicht nach Eberhards Tod 1496, ist Peter wieder nach Urach
zuriickgekehrt, denn in einem Brief von 1501 wird mitgeteilt, er sei zu Urach sesszhafft
(Fotomechanische Wiedergabe des im Esslinger Stadtarchiv aufbewahrten Briefes in: Pohl 1949,
Abb. 1; Text publiziert in: Hafller 1869, S. 124 XXXII).

14 Zu weiteren Arbeiten Aberlin Jorgs siehe: Koepf 1957, S.51-57. Zur Wélbung des Miin-
sterchores von Schwibisch Gmiind siehe: Kissling 1975, S. 75-79.

15 Vgl. Pohl 1949, S. 71.; Bischoff 1982, S.117.

16 Vgl. S.319f. Anm. 67.

17 Vgl. Pohl 1949, S.17-23 u. Abb. S. 13.
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Neben den fithrenden Bauhiitten und den eng mit ihnen verbundenen Meistern
arbeitete in Neckarschwaben auch eine Reihe von Architekten, deren Beziehung zu
Aberlin Jérg und Peter von Koblenz sich nicht immer eindeutig bestimmen laflt, vor
allem dann nicht, wenn der zeitliche Abstand zu den beiden Hauptmeistern grofier
geworden ist. Peter von Lau, der in den 1480er Jahren die Langhausw6lbung und die
Kanzel der WaiBLINGER Michaelskirche ausfiihrte, zeigt sich von Stuttgart stark
beeinfluflt. Als viel unabhangiger erweisen sich die nach 1510 tatigen Architekten, wie
Meister Frantz, der Erbauer des BALINGER Langhauses und der dortigen Kanzel, oder
Dionysius Béblinger aus Esslingen, der die Kirche in Brackenheim-Stockheim errich-
tet hat. Ein eigenstindiges Geprige haben auch die Werke Bernhard Sporers in
Wimpfen a.B. und in Schwaigern sowie das Langhaus und der Kreuzgang in Ohrin-
gen, obwohl Sporer bei seinem ersten bekannten Auftreten, am Bau der Pfarrkirche
von Korntal-Miinchingen, als Nebenmeister Aberlin Jorgs fungierte.

Die Kanzeln von STUTTGART, MARBACH und WAIBLINGEN gingen aus der Stutt-
garter Hiitte und threm Umkreis hervor, wihrend die Uracher Hiitte fiir die Kanzeln
von LEONBERG-ELTINGEN, UrACH und WEILHEIM/TECK verantwortlich war. Am
Langhaus der TuBiNGER Stiftskirche treffen sich beide Gruppen: Am Stil des figirli-
chen Fenstermaflwerks und der Augstaindreyer-Konsole erkennen wir die Uracher
Richtung, dagegen mufl die Kanzel mit ihrer Stitzfigur in Gestalt eines Steinmetz-
meisters der Stuttgarter Richtung zugerechnet werden. Auch die originellen halb-
knienden Meisterfiguren von Rorrwei, OHrRINGEN und FremBERG-HEUTINGS-
HEM, die Kanzeln auf ihren Schultern tragen, wurden von Mitgliedern der beiden
Bauhiitten und ihrem engeren Umkreis geschaffen: Beim Chorneubau der Rottweiler
Kapellenkirche begegnen wir Aberlin Jorg, beim Ohringer Langhausbau Bernhard
Sporer und Hans von Urach, die andernorts auch mit Aberlin J6rg zusammengearbei-
tet haben, und beim Bau der Dorfkirche von Freiberg-Heutingsheim stoffen wir auf
einen Meister aus dem Peter von Koblenz-Kreis. Auf diese Meister gehen die Entwiir-
fe fiir die Kanzeln und ihre Trigerfiguren zuriick, nicht etwa — wie bisher angenom-
men wurde — auf Anton Pilgram, zu dem sie keinerlei Bezug haben.

Direkte Abhingigkeiten und Verwandtschaften zwischen den Kanzeln des Bear-
beitungsgebietes sind allenfalls in Teilbereichen feststellbar. Am besten laflt sich das
an den Kanzeln der Stifts- und Pfarrkirchen von STUTTGART, MARBACH, WAIBLIN-
GEN, TUBINGEN, UracH, HERRENBERG und WEeLHEIM/TECK ablesen, deren Brii-
stungsreliefs in ikonographischer und motivischer Hinsicht {ibereinstimmen — sie
enthalten ganzfigurige Darstellungen der an Pulten sitzenden Kirchenviter.

Die vier ilteren, vor 1500 entstandenen Kanzeln von STUTTGART, MARBACH,
WaIBLINGEN und TUBINGEN sind durch die verwandten Stabwerkrahmungen ihrer
Briistungsfelder enger miteinander verbunden, die Kanzeln von SturTrGART, WAIB-
LINGEN und TUBINGEN zusitzlich noch durch das Motiv der {iber den Pulten erschei-
nenden Evangelistensymbole, das sonst nirgendwo vorkommt. Zudem iibernahm der
Meister der WAIBLINGER Kanzel in vereinfachter Form den SturTGARTER Mafiwerk-
vorhang vor der Konsole, und die Stiitzzone der HERRENBERGER Kanzel wurde in
unmittelbarer Anlehnung an die der TUBINGER Kanzel geschaffen. Im tibrigen jedoch
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weisen die Kanzeln keine Gemeinsamkeiten auf. Jede Kanzel ist ein individuell
gestaltetes, unverwechselbares Einzelstiick.

Unter den erhaltenen Kanzeln des wiirttembergischen Neckargebietes ist die um
1460/70 entstandene Kanzel der STUTTGARTER Stiftskirche das fritheste bedeutende
Werk. Thr Programm war beispielgebend fiir die wichtigeren Kanzeln der ganzen
Region. In ihrer formalen Ausgewogenheit und der Feinheit der Ausfithrung sowie in
ihrer kiinstlerischen Qualitat bleibt die STuTTGARTER Kanzel unerreicht.

Die MArRBACHER Kanzel aus der Zeit um 1470/80 bringt erstmals einen figiirlich
gestalteten Kanzelfufl, eine Wiedergabe des , Ersten Siindenfalles“. Inhaltlich begriin-
det ist die Stiitzzone hier als Baum gebildet; das Astwerk hat eine konstruktive
Aufgabe ibernommen. Ebenso am verlorenen Fufl der 1484 datierten WAIBLINGER
Kanzel, wo der an einen Baumstamm gefesselte Sebastian dargestellt war.

Vom Programm losgelést, wird Astwerk am Fufl der um 1490 entstandenen Kanzel
in der TUBINGER Stiftskirche eingesetzt. Es tritt hier — in virtuoser Ausfithrung — an
die Stelle von konstruktiven Bauteilen. Die Tubinger Steinmetze hatten die aus
Strafburg gelieferte Chorverglasung (um 1477 — nach 1478) vor Augen, in deren
Malereien die Verquickung zwischen Maflwerk- und Astwerkformen beispielhaft
vorgebildet war. Parallel dazu kommt architektonisch gebrauchtes Astwerk im Bear-
beitungsgebiet schon recht hiufig vor, wie am Sakramentshaus der Kilianskirche in
Heilbronn (um 1482/87), am Rottenburger Marktbrunnen (1483?), an Lorenz Lech-
lers Esslinger Sakramentshaus (1486—1489) oder am steinernen Sachsenheim-Retabel
in der Stuttgarter Hospitalkirche (1489). Ausgangspunkt des ,konstruktiven Ast-
werks“ scheint die Bauhtitte des Ulmer Munsters unter Matthius Ensinger gewesen
zu sein, wo es um die Mitte des 15. Jahrhunderts an den Vorhallen des Siidwest- und
des Nordostportals Verwendung fand.

Eine weitere Neuerung wird am Fuf} der TUBINGER Kanzel eingefiihrt: der in den
Raum vorschwingende — gebuste — Kielbogenwimperg. Vorbilder konnte der Kanzel-
meister wiederum in Ulm, aber auch in Tibingen selbst finden: in Ulm am Sakra-
mentshaus des Miinsters (1462—1471), in Moritz Ensingers Rif§ B des Miinsterturms
(um 1470) sowie im Olbergrifi von Matthius Boblinger (bez. 1474) und in dessen Rif§
C fiir den Minsterturm (um 1477), in Tiibingen in den Glasmalereien der Langhaus-
fenster, heute im Chor (um 1479). Zeitgleiche Beispiele in der Zierarchitektur des
wiirttembergischen Neckargebietes kommen abermals an den Sakramentshiusern
von Heilbronn und Esslingen vor.

In UracH wurde die Kanzel erst um 1500 errichtet, als die Landesteilung lingst
aufgehoben und die Bedeutung der Stadt schon im Schwinden begriffen war. Trotz-
dem stellten die Briider vom gemeinsamen Leben hochste Anspriiche an die neuzu-
schaffende Kanzel. So iibernahm man das mehrgliedrige Stiitzsystem von Hans
Hammers STRASSBURGER Miinsterkanzel — wohl um sich gegen die einheimische
Tradition abzusetzen —, doch beim zentralen Schmuck der Briistungsfelder hielt man
sich nicht an das Straflburger Modell mit Statuetten in den Briistungsnischen, sondern
wihlte die hierzulande tiblichen Kirchenviterreliefs und bekronte sie mit ,moder-
nen“ Baldachinen aus Ast- und Rankenwerk.
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Bei der EGLOSHEIMER Kanzel aus dem Jahr 1498 griff man auf den relativ seltenen
Kanzeltyp zuriick, dessen einziger figiirlicher Schmuck aus Statuetten an den Bri-
stungsecken besteht. Der ilteste und wichtigste Vertreter dieser Gruppe befindet sich
in St. Michael zu ScuwAsisca HarL und wurde gegen 1440 wohl unter der Leitung
von Nikolaus Eseler d. A. errichtet. Die Eckstatuetten in Hall sind nicht erhalten. Die
vorziiglichen Statuetten der EGLOSHEIMER Kanzel lassen oberrheinische Einfliisse
erkennen. Ein weiterer oberrheinisch geschulter Bildhauer hat die qualititvollen
Reliefs fiir die HERRENBERGER Kanzel gemeifielt, fiir deren Herstellung der ziinftige
Steinmetz Hans Hanselmann von 1502 bis 1504 Zahlungen erhielt.

Die EGLosHEIMER Statuetten und die HERRENBERGER Reliefs sind die einzigen
Kanzelteile im Bearbeitungsgebiet, die einen fremden, von auflerhalb ,importierten®
Stil erkennen lassen.

9.3. Schiuflwort

Thema und Aufbau der vorliegenden Arbeit erlauben keine Zusammenfassung der
gewonnenen Ergebnisse auf wenigen Seiten. Wie die Untersuchung zahllosen kleinen
Spuren folgt, so werden auch unzihlige kleine Resultate gewonnen, die man am
besten in den betreffenden Kapiteln nachschlagen sollte. Das Auffinden bestimmter
Themen, Objekte, Personen, Steinmetzzeichen, graphischer Darstellungen oder Fo-
tos wird durch eine genaue Inhaltsangabe und ausfihrliche Spezialregister erleichtert.

Wihrend der Arbeit erwies sich das Fehlen einer wissenschaftlichen Gesamtdar-
stellung der spitmittelalterlichen Kunst im wirttembergischen Neckargebiet als
besonderer Mangel. Auch zuverlissige Einzeluntersuchungen zu den Werkmeistern
und ihren Bauten wurden vermifit. Erstaunen mufl es auch, dafl jener Teil der
Bauplastik, der nahezu vollstandig erhalten ist, die figiirlichen Gewolbekonsolen und
Schluflsteine, bisher von der Forschung fast gianzlich unberiicksichtigt blieb.

Um die mannigfaltigen Verbindungen zwischen den spitmittelalterlichen Meistern
und die kiinstlerischen Zusammenhinge zwischen ihren Werken im einzelnen nach-
vollziehen zu kénnen, wire eine genaue Kenntnis der zahlreichen Bauvorhaben jener
Zeit vonndten. '8 Dabei verdienen nicht nur die herausragenden Werke Beachtung,
denn das Bild des Kirchen- wie des Kanzelbaus in unserem Gebiet wird von den
vielen durchschnittlichen, aber handwerklich soliden Arbeiten geprigt, die nicht
selten eine iiberraschende Originalitit aufweisen.

18 Wo Urkunden und Bauinschriften fehlen, kénnte eine systematische und kritische Erfor-
schung der Steinmetzzeichen weiterhelfen, wie sie am Ende des vorigen Jahrhunderts von Alfred
Klemm fiir unser Gebiet begonnen worden ist (vgl. vor allem: Klemm 1882), dann aber
weitgehend zum Erliegen kam. Da an den verschiedenen Bauten immer wieder die gleichen
Zeichen —als Gesellen- und als Meisterzeichen — auftauchen, wire es so moglich, den Werdegang
einzelner Meister zu beschreiben und unsere Kenntnis der vielfiltigen Beziehungen zwischen
den Baustellen zu erweitern.
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1 [Abb. 3]
AFFALTERBACH (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche St. Martin

Standort Der ostliche Teil des einschiffigen Langhauses der Affalterbacher Pfarr-
kirche stammt spitestens aus der Zeit um 1300%; der polygonale Chorschluff ist
spitgotisch.2 Uber den urspriinglichen Aufstellungsort der Kanzel wissen wir nichts,
erst aus einer Rechnung von 1723 tber die Erweiterung des Durchbruchs neben dem
Chorbogen zur Kanzel® erfahren wir, daff damals die Kanzel an der Ostwand des
Langhauses stand und iiber eine Treppe im Chor mit anschliefender Tiréffnung in
der Wand zuginglich war. Bei dem grundlegenden Umbau der Kirche in den Jahren
1764/65* kam die Kanzel an die Sidwand des Langhauses, mit einer von Ost nach
West emporfithrenden Treppe.® Bei der letzten umfassenden Kirchenrenovierung
1955/56 wurde sie schliefflich an die Nordostwand des Chorpolygons versetzt.

! An der Langhaus-Nordwand hat man 1931 Wandmalereien freigelegt, die vom damaligen
Landeskonservator Schmidt ins 13. Jh. datiert wurden (Hermann 1953).

In die Zeit um 1300 weist auch ein Spitzbogenfenster in der siidlichen Langhauswand (heute
zugemauert, nur von auflen sichtbar).

2 Zwei Schlufisteine der einstigen Chorwdlbung sind in die Winde des Chores eingemauert;
einer zeigt Laurentius mit dem Rost, der andere das Meisterzeichen Z1, das in der Waiblinger
Michaelskirche in der Marienkapelle (nérdlicher Nebenchor), von einem Konsolengel des
Gewolbes gehalten, und im Schluf8stein des Sakristeigewélbes wiederkehrt (beide um 1480;
Abb. in: Waiblingen 1989, S.17). Seitenverkehrt findet es sich neben einem Schild mit den
wiirttembergischen Hirschstangen — von einem Engel gehalten am Gesims iiber dem 1483
datierten Westportal der Pfarrkirche von Waiblingen-Bittenfeld (Abb. in: Inv. Rems-Murr-
Kreis 1983, S. 1225 Abb. 942). Da aufler dem Meisterzeichen auch ein am Affalterbacher Chor
vorkommendes Steinmetzzeichen Z2 (an den unteren, alten Teilen der beiden Chorfenster)
ebenfalls in Waiblingen und in Bittenfeld erscheint (vgl. Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 1625
Waiblingen Nr. 30, S. 1627 Waiblingen-Bittenfeld Nr. 6) und in Bittenfeld wie in Affalterbach
auch dessen seitenverkehrte Version auftritt, wird an allen drei Kirchenbauten die gleiche, um
1480 zusammenarbeitende Steinmetzengruppe titig gewesen sein. — Z1 findet sich in seitenglei-
cher und seitenverkehrter Form auch an den drei Langhausportalen der Konstanzer Kirche in
Ditzingen.

3 Vgl. Otto 1977,S.22.

4 Zu den damaligen Baumafinahmen siehe: Otto 1977, S. 221.

5 Diesen Zustand zeigen eine vor 1930/31 aufgenommene Fotografie, wiedergegeben in:
Saner 1972, Abb.53, und eine vor 1955 aufgenommene Fotografie (im Besitz von Pfarrer
Fischer, Affalterbach), wiedergegeben in: Affalterbach 1982.
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Material Sandstein.

Beschreibung Die Kanzel ist einstiitzig, hat eine reichprofilierte Konsole und
maflwerkgeschmiickte Briistungsfelder; ihre Treppe ist neu.

Der Kanzelsockel besitzt eine rechteckige Grundfliche. Auf der Wandseite sind
der Sockel und der Schaft nur grob bossiert. Den drei tibrigen Seitenflichen des
Sockels ist jeweils ein Kielbogen mit zwei einbeschriebenen Maflwerknasen vorge-
blendet. Die beiden Ecken der Sockelvorderseite sind ab der halben Kielbogenhohe
abgekantet, wodurch sich als neue Grundform ein unregelmifliges Sechseck ergibrt,
das — wegen der nicht ausgearbeiteten Riickseite — als unvollstindiges Achteck zu
verstehen ist. Diese Form wird bei der ganzen Kanzel beibehalten.

Eine Schrige und eine Kehle leiten zum Schaft tiber, dessen Seitenflichen als flache,
vertikale Kehlen ausgebildet sind, die scharfkratig aneinanderstoffen. Am oberen
Ende des Schaftes beginnt eine Profilierung aus zahllosen Platten, Schrigen, Wiilsten
und Kehlen, die auch die Konsole ganz tiberzieht, die auf der Wandseite vollstindig
eingemauert ist. Fast jeder Bestandteil der Konsolprofilierung hat eine etwas grofiere
Grundfliche als der darunterliegende, so dafl die Konsole nach oben zu stufenférmig
auskragt. Ein Kerbschnittfries® bildet die Abgrenzung gegen die Fuflplatte, deren
Profilierung aus Kehle, Platte und Schrige besteht.

Die Briistung nimmt die ersten vier Seiten der Kanzel ein, auf der fiinften Seite
miindet die neue Treppe in den Korpus. Auf der ersten, breiteren Seite ist die
Briistung in zwei Felder unterteilt; somit ergeben sich fiinf Briistungsfelder. Ringsum
werden sie von einer schmalen, flachen Leiste eingerahmt. Aus den seitlichen Rah-
menleisten gehen oben noch schmalere Rechteckstibe hervor und formen einen
Kielbogen mit zwei Maflwerknasen. In die Zwickel tiber den Kielbogenschenkeln
sind jeweils drei weitere Nasen einbeschrieben und bilden ein Dreiblatt. Die Maf3-
werkfiguration ist in allen Briistungsfeldern gleich gestaltet, jedoch — der Breite des
jeweiligen Feldes entsprechend — mehr oder weniger gedriickt. Das Briistungsgesims
setzt sich aus einem Wulst, der in einer Kehle verliuft, und einer abschliefenden
Platte zusammen.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Bei der Erneuerung der Kirche 1930/
31 hat man einen Barock(?)anstrich von der Kanzel entfernt und ihre natiirliche
Steinfarbe wiederhergestellt. Auflerdem wurden die Briistungsfelder mit gemalten
christlichen Symbolen verziert.

1955/56 erfolgte ein tiefer Eingriff in die Substanz der Kanzel”: Nach ihrer Verset-
zung in den Chor® erhielt sie eine moderne Treppe, und da der Zugang in den Korpus
auch nach dem Seitenwechsel der Kanzel im Osten blieb, kam an die Stelle der rechten

6 Auf der rechten Kanzelseite, an der Stelle der heutigen Treppe, fehlt der Fries.

7 Der Bildhauer Erich Gall, Affalterbach, berechnete fiir Arbeiten an der Kanzel 78,5
Steinmetzmeisterstunden (Unterlagen beim LDA Stuttgart, Ortsakte Affalterbach); leider hat er
seine umfangreiche Arbeit nicht dokumentiert.

8 Zu den diversen Standortwechseln der Kanzel siche oben: Standort.
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Briistungsplatte der neue Eingang in den Korpus, wihrend der ehemalige Eingang
durch eine neue Briistungsplatte geschlossen wurde.? Das heutige letzte Briistungs-
feld hatte man — wahrscheinlich 1764/65 — durch eine eingeschobene schmale Platte
verbreitert!?, die nun wieder entfernt worden ist. Die Fufiplatte war — aufgrund des
Seitenwechsels der Kanzel — nicht mehr zu gebrauchen und mufite ersetzt werden.!?
Die christlichen Symbole wurden wieder beseitigt.'> An den Stofifugen der Brii-
stungsplatten hat man die Maflwerkformen einander grob angeglichen.

Sockel, Schaft und Konsole sind — wie es scheint — unverandert erhalten geblieben.
Die Mafiwerkauflagen des Sockels haben schwere Beschidigungen davongetragen;
ansonsten finden sich an der Kanzel zahlreiche leichte BestofSungen.

Forschungslage, Stil, Datierung Adolf Schahl meint, die Kanzel stamme wie die
beiden im Chor eingemauerten Schluflsteine mit Laurentius und einem Meisterschild
vom spitgotischen Umbau der Kirche.!® Da der Umbau gegen 1480 vorgenommen
wurde, kann das nicht richtig sein, denn stilistisch pafit die Kanzel nicht in jene Zeit.
Die iiberaus reiche Profilierung der Konsole und ihr horizontal gegliederter Aufbau
tragen Elemente der Renaissance in sich'® und stehen im Gegensatz zu den vertikal
ausgestalteten, trichterférmigen Konsolen der fritheren Kanzeln. Der Kerbschnitt-
fries16 weist, ebenso wie die diinnen, flachen Kielbogenauflagen an Sockel und
Briistung, auf die Endphase der Spitgotik. Frithestens stammt die Kanzel aus den
zwanziger Jahren des 16. Jahrhunderts, moglich sind ihre Formen aber auch noch am

Jahrhundertende.

9 Dafl man dazu nicht die iibriggebliebene rechte Platte verwendet hat, ist an deren Kielbo-
genschmuck zu erkennen, denn die frithere rechte Platte war — wie die oben genannte Fotografie
(Anm.5; Abb. in: Affalterbach 1982) zeigt — mit einem breitgespannten Kielbogen belegt,
wihrend die jetzige linke Platte zwei Kielbogen aufweist. Zudem ist sie dicker als die tibrigen
Platten und ihre Profiltiefe betrigt nur 0,7/0,8 cm, die der tibrigen Felder 1,2/1,4 cm. Hitte man
aber die alte Platte umgearbeitet, wire sie nun diinner als die anderen Platten.

10 Der Einschub ist auf der oben genannten Fotografie (Anm. 5; Abb. in: Affalterbach 1982)
an der Stérung der Kielbogenfiguration zu erkennen.

11 Vielleicht hat man die alte Fufiplatte umgedreht, d.h. mit der Unterseite nach oben, und in
ihrer Profilierung verindert wiederverwendet. Indizien fiir einen vorigen Gebrauch der Platte
sind eine heute funktionslose rechteckige Vertiefung in der Plattenoberseite und die vielen
Bestoflungen, die eine neue Platte nicht hitte.

12 Die Symbolzeichen sind auf der oben erwihnten Fotografie (Anm.5; Abb. in: Affalter-
bach 1982) zu erkennen; Spuren davon sind noch heute am rechten Briistungsfeld vorhanden.

13 Schahl 1966, S. 262. — Darin folgt ihm Land Bad.-Wiirtt. 1971, S. 158.

14 Siehe oben Anm. 2.

15 Eine ihnlich reiche Profilierung hat die Konsole der Kanzel in MURR. Und auch die
Konsole der Renaissancekanzel, die im Relief mit der Predigt des hl. Jakobus am linken Fliigel
des 1520 datierten Hochaltarretabels der Winnender Schlofkirche dargestellt ist (Abb. in:
Deutsch 1979, Abb.41), ist in dieser Hinsicht mit der Affalterbacher Kanzel vergleichbar.
Verwiesen sei auch auf die zwischen 1480 und 1540 errichtete Auflenkanzel von Notre-Dame in
VITRE, deren Stiitzzone ebenfalls eine auflerordentlich tippige Horizontalgliederung aufweist.

16 Ein eng verwandter Fries findet sich am Sockel des von Christoph von Urach signierten
und 1518 datierten Taufsteins in der Uracher Amanduskirche (Abb. in: Hootz 1970, Abb. 327).
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Literatur Diirr 1956. — Schabl 1966, S.262. — Land Bad.-Wiirtt. 1971, S. 158. — Sauer 1972,
Abb. 53. - Otto 1977, S. 23. — Affalterbach 1982, Abb. — Sauer 1984, Abb. S. 12.

2 [Abb. 4-10]
BALINGEN (Zollernalbkreis)
ev. Stadtpfarrkirche Unserer Lieben Frau und St. Nikolaus

Standort Das dreischiffige Langhaus mit Einsatzkapellen ist in sieben Arkaden
unterteilt. Urspriinglich befand sich die Kanzel am dritten nordlichen Arkadenpfeiler
von Westen, 1913/14 hat man sie an den fiinften stidlichen Pfeiler versetzt!, und bei
der 1987-90 vorgenommenen Innenrenovierung wurde sie um einen Pfeiler nach
Osten gertickt.

Material (briunlicher) Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Die Balinger Kanzel hat einen reichgebildeten,
einstiitzigen Fufl, figiirliche Briistungsreliefs und eine auskragend gewundene Trep-

pe.

Als Grundform weist die Kanzel ein Achteck auf. Ein achtstrahliger Stern bildet
den Sockel, der sich in einem in halber Sockelh6he umlaufenden Absatz verjiingt.2
Auf den Sternzacken erheben sich acht, mit geometrischen Mustern verzierte, zylin-
drische Sockelchen und tragen die Dienste3, die den Schaftkern — durch Kehlen
voneinander getrennt — umgeben.

Die trichterférmige Konsole verbirgt sich hinter einem Kranz von acht gleichmiflig
ineinander verwobenen Kielbogen, gebildet aus zwei versetzten Reihen von jeweils
vier Kielbogen, die auf acht leeren Schilden aufruhen. Die unteren Segmente der sich
tiberschneidenden Kielbogen bilden Spitzbogen, die mit wirrem Astwerk ausgefiillt

! Der urspriingliche Kanzelpfeiler ist bis zur Hohe von 190 cm rund und erst dariiber — wie
die tibrigen Pfeiler — achteckig. Die Héhe des runden Pfeilerabschnittes entspricht der Fuf8plat-
tenhohe der Kanzel. Die Treppe fithrte — im Osten beginnend — in einem Halbkreis um den
Pfeiler herum zum Korpus empor. Infolge des Seitenwechsels bei der Versetzung der Kanzel ist
der Treppenanfang jetzt — entgegen der tiblichen zum Chor hin ausgerichteten Anordnung —
nach Westen gewendet. (Im Besitz der ev. Kirchengemeinde Balingen sind einige Fotos, die den
Zustand vor der Versetzung der Kanzel zeigen.)

2 Zur Zeit der Bestandsaufnahme — vor der Innenrenovierung der Kirche von 1987-90 —
wurde ein Grofiteil des Sockels noch von einem Holzfulboden verdeckt.

3 Den Begriff ,,Dienst“ verwende ich in den Beschreibungen der vorliegenden Arbeit manch-
mal — seine eigentliche kunsthistorische Bedeutung als Teil der Wandgliederung miffachtend —
im tibertragenen Sinn fiir Rundstibe, genauer Halb- oder Dreiviertelrundstibe, an Kanzelschif-
ten oder -briistungen. Denn dhnlich wie Dienste die Gebaudepfeiler begleiten, begleiten sie die
#Pfeiler der Kanzelschifte, und dhnlich wie Dienste die Gewélberippen tragen, tragen sie
optisch als ,,Zierdienste“ Bégen und Baldachine der Kanzelbriistungen.
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sind. Einmal sind die Zweige mit einer Schnur zusammengebunden. Die Kielbogen-
riicken sind mit Krabben ,bewachsen, ausgenommen der dem Arkadenpfeiler zuge-
kehrte Kielbogen, an dem man sich den Zierat gespart hat; aus den Spitzen gehen
Kreuzblumen hervor, die sich der Rundung der Konsole anpassen.

Die Fufiplatte besitzt ein nach oben zu ausladendes Profil. Die fiinf hochrechtecki-
gen Briistungsfelder werden von einem jeweils an der Ecke auf einem zylindrischen
Sockel sitzenden Rundstab voneinander getrennt. Oben schliefit ein profiliertes
Gesims die Briistung ab. Uber dem zweiten Briistungsfeld ist in das Gesims ein
Eisenstift mit ringférmigem Ende eingelassen, vielleicht als Halterung fiir eine Kan-
zelsanduhr.? Die hohe hélzerne Briistungsauflage und das Holztiirchen am Eingang
zum Korpus sind spiter hinzugekommen.

Die Briistungsfelder werden seitlich und oben von einer Kehle eingerahmt; inner-
halb dieser Rahmung sind die muldenférmig vertieften Felder — mit Ausnahme des
glatt gebliebenen fiinften Feldes — tremoliert. Vor diesem Hintergrund erheben sich in
Hochrelief die Gestalten der Madonna und der vier Kirchenviter. Sie stehen auf
dreiseitig vorstoflenden Sockeln, die mit unterschiedlich gestalteten Stiitzen auf der
steilen Schrige der Fufiplatte ruhen. Die Frontseiten der Figurensockel tragen in roter
Farbe die Namen der abgebildeten Personen. Auf die rahmende Kehle nehmen die
Figuren wenig Riicksicht, sie greifen bisweilen bis zu den Rundstiben an den Korpus-
ecken aus.

Im ersten Briistungsfeld ist ein Bischof dargestellt, Ambrosius, wie uns die In-
schrift auf der Standplatte der Figur mitteilt. Mit beiden Hinden hilt er ein aufge-
schlagenes Buch. Seinen Stab, an dem ein Pannisellus hingt, hat er in die Beuge des
rechten Armes geklemmt. Er tragt den Bischofsornat; sein Pluviale ist an den Siumen
mit einem Fransenbesatz versehen, die Flichen der Mitra sind diamantiert. Wie die
drei anderen Kirchenviter hat er Pontifikalhandschuhe an.

Das Relief des nachsten Bristungsfeldes zeigt Hieronymus. Auf seinen Fiiflen sitzt
ein grofler Léwe, in Riickenansicht gegeben, den Kopf mit herausgeschlagener Zunge
ins Profil gedreht. Er reckt dem Gelehrten seine rechte Vorderpfote entgegen, die
jener mit der linken Hand umgreift, um mit einem Messer den Dorn zu entfernen, den
sich das Tier eingetreten hat. Da er keine Hand frei hat, hilt er seinen Kreuzstab mit
dem linken Arm umschlossen. Bekleidet ist er mit der Cappa magna. Auf der
iibergezogenen Kapuze trigt er den Kardinalshut.

Das mittlere Briistungsfeld ziert eine Darstellung der Kirchenpatronin, der Mut-
tergottes mit dem Kind. Sie tragt es auf ihrem rechten Arm, und stiitzt mit der linken
Hand seine Fiifle. Das Kind ist nackt und halt in der herabhingenden rechten Hand
eine Birnes. Gezeigt ist die apokalyptische Madonna, gekront, die Mondsichel mit
Gesicht zu ihren Fiiflen, umgeben von einem gemalten Strahlenkranz.

4 In WEILHEIM, wo 1720 eine Kanzeluhr angeschafft worden ist, sind — ebenfalls am zweiten
Briistungsfeld — zwei derartige Eisenstifte iibereinander angebracht.

5 Nach Seibert (1987, S. 60) kann die Birne in der Hand des Jesuskindes die gleiche symboli-
sche Bedeutung haben wie der Apfel, d.h. auf die Erlésung von der Erbsinde durch den
Kreuzestod Christi hinweisen.
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Im vierten Feld ist Papst Gregor wiedergegeben. Er hilt in der Rechten einen
Kreuzstab, dessen Kreuz drei Querbalken aufweist, in der Linken ein gedffnetes
Buch. Bekleidet ist er mit der Pontifikaltracht. Sein fransenbesetztes Pluviale ist mit
einer dreipafiférmigen Agraffe geschlossen. Unter dem Pluviale wird eine tiber der
Brust gekreuzte Stola sichtbar. Auf dem Haupt trigt er die Tiara.

Fiir Augustinus bleibt das letzte, schmalere, dem Pfeiler benachbarte Feld. Er hilt
in der rechten Hand ein offenes Buch, in der linken den mit einem Pannisellus
versehenen Stab. Der Gelehrte trigt den Bischofsornat, unter seinem Pluviale die
Dalmatik; die unteren Siume haben eine Fransenbordiire.

Alle Figuren sind frontal wiedergegeben, doch die einander benachbarten Kirchen-
vater haben sich die K6pfe zugeneigt und Maria wendet sich dem Kind zu.

Die Treppenuntersicht ist stufenlos; jede der (neuen) Stufen hat eine gespitzte
Unterseite mit einem breitscharrierten Randschlag. Die Treppenwange ist glatt, doch
die Fugen der einzelnen Stufen sind gut zu erkennen. Das alte, durchbrochene
Treppengelander zeigt streng systematisierten Fischblasendekor. Nahezu rautenfor-
mig stehen jeweils zwei Fischblasen genau iibereinander, abwechselnd beide mit oder
beide ohne Maflwerknasen. Ein kraftig profilierter Handlauf schliefit das Gelander
ab.

Der figiirliche Schmuck des hélzernen Renaissance-Schalldeckels® wird dem von
1593 bis 16237 in Balingen nachweisbaren Bildhauer Simon Schweitzer® zugeschrie-
ben. Es handelt sich hierbei um vier musizierende Putten, die Evangelistensymbole
und um Christus den Guten Hirten im bekrénenden Tabernakel.

Fassung Die Kanzel hat eine Ol(?)farben-Fassung (von 1913/14?).
Architekturteile: Griin- und Brauntone, Gold; Figurenreliefs: mehrfarbig.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Den schwerwiegendsten Eingriff in
thren Bestand erfuhr die Kanzel bei ihrer Versetzung 1913/14; hierbei wurden die
Stufen der Kanzeltreppe erneuert, nur die letzte Stufe ist alt, sie ist zusammen mit der
Fuflplatte aus einem Stein hergestellt.

Astwerk und Krabben des Kielbogenkranzes der Konsole sind mehrfach bestofien
und teilweise wieder ausgebessert. An den Briistungsreliefs sind folgende Fehlstellen
zu erkennen: die Nasen von Ambrosius und Hieronymus sind ergianzt; am Kreuzstab
Gregors fehlt der untere Querbalken ganz, der mittlere zur Hilfte.

Forschungslage, Stil, Datierung Da der Vertrag tiber die Errichtung des Langhau-
ses erhalten ist?, kennen wir den Namen des Baumeisters, der das Langhaus und die

6 Abb. in: Schlipf 1979, S. 42.

7 Siehe dazu: Groner: Schweitzer 1985, S. 4871,

8 Lit. zu Simon Schweitzer: Fleischhauer 1971, S. 354—356; Himmelein 1986, S. 562 1.

® Zum Vertrag siche auch S.62f. — Der Wortlaut des Vertrages ist im Anhang: Urkunden,
S.375-377, wiedergegeben.
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Kanzel errichtet hat: Meister Frantz. Der Vertrag wurde 1512 abgeschlossen und
sollte innerhalb von vier Jahren erfiillt werden. Folglich wird die Kanzel zwischen
1512 und 1516 angefertigt worden sein.

Schon den Verfassern der im Jahre 1880 erschienenen Oberamtsbeschreibung
Balingen, die meines Wissens die fritheste Beschreibung der Kanzel enthilt, war der
Vertrag mit Meister Frantz bekannt. Zur Beschreibung der Kanzel geben sie die
betreffenden Stellen des Vertrages wieder.1°

Die erste Darstellung vom Werk des Meisters Frantz, zu der bis heute nicht viel
Neues hinzugekommen ist, ver6ffentlichte zwei Jahre spater Alfred Klemm. 1! Er geht
davon aus, dafl das einzige Meisterzeichen, Z3, das an den an Meister Frantz verding-
ten Bauteilen der Balinger Stadtkirche vorkommt, nur dessen Zeichen sein kann.!2
Weil das gleiche Zeichen auch an den Kirchen von Breitenstein, Weilheim und
Dufllingen auftritt'?, alles Orte in der Nihe von Tiibingen, und weil der Bau des
obersten Turmstockwerkes der Balinger Stadtkirche 1541 an Meister Stefan, Biirger
zu Tiibingen, vergeben wurde, vermutet Klemm, auch Meister Frantz sei in Tiibingen
ansissig gewesen. Ohne einen Nachweis beizubringen, haben spitere Autoren diese
Annahme zur Gewif$heit erhoben.#

Trotz ihrer reichen Ausgestaltung war die Kanzel den Verfassern von Kunstinven-
taren, Kunstreisefithrern und Schriften tiber die Balinger Stadtkirche lediglich eine
kurze Notiz wert, allein Luise Bohling hat sich etwas eingehender mit ihr befafit.1s Sie
stellt fest, daf} sich die Kanzelreliefs keinen ,bestimmten neckarschwibischen Zu-
sammenhingen® einordnen lassen. An ,einigen® der Konsolfiguren der Seitenschiffs-
gewolbe erkennt sie dieselbe Hand.

Da Béhling nicht bemerkt, dafl Paulus — wenn er im Inventarband von 1897 davon
spricht, daf} Meister Frantz die Kanzel ,ganz nach seinem Vertrag gemacht“ habe6 —
den Vertrag iiber den Bau des Langhauses von 1512 meint, in dem ein Passus auch die
Gestaltung der Kanzel regelt, glaubt sie, Paulus beziehe sich auf einen zweiten, nur
die Kanzel betreffenden Vertrag, der nicht mehr auffindbar sei.!” Doch auch ohne
diesen Vertrag kommt Bohling zu einer Zuordnung der Kanzel an Meister Frantz,
nimlich aufgrund eines Steinmetzzeichens an der Kanzel'8, des gleichen Zeichens wie

10 OAB Balingen 1880, S.264 (Verfasser der Ortsbeschreibungen: P. Hartmann u. E. Pau-
lus).

1)‘ Klemm 1882, S.126 Nr. 161.

12 Dass., S. 126 Fig. 101.

Der Meisterschild ziert einen Gewdlbeschluf8stein der dritten (von Westen) siidlichen Einsatz-
kapelle, und erscheint — was bisher iibersehen worden ist — noch ein zweites Mal, nimlich am
Baldachin der den Evangelisten Matthius darstellenden Konsolbiiste an der éstlichen Stirnwand
des stidlichen Seitenschiffes.

13 Weitere Kirchenbauten und Werke, an denen Z3 anzutreffen ist, nennen Koepf 1943, S. 41
u. Taf.14, sowie Hauck 1960, S.201f. u. S. 282 Anm. 39%4.

14 7.B.: Keppler 1888, S. 346; Groner: Bildhauerarbeit 1985, S. 526,

15 Biihling 1932, S. 181.

16 KAD Schwarzwaldkreis 1897, S. 18.

17 Biibling 1932, S.247 Anm. 312.
18 Zum Steinmetzzeichen der Kanzel siehe auch unten Anm. 21.
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am Gewolbe der dritten stidlichen Einsatzkapelle, das Klemm fiir das des Meisters
Frantz halt. Heute ist an der Kanzel kein Zeichen mehr zu finden.1®

Die gedrungenen Relieffiguren der Kanzel sind einfache, nicht auf artistische
Feinheiten angelegte Arbeiten. Trotzdem sind die Figuren einfallsreich variiert, die
Gewinder differenziert komponiert.2® Viele Details der Briistungsreliefs machen
ihren Zusammenhang mit den ebenfalls in der Bauhiitte entstandenen Konsolbiisten
der Seitenschiffsgewolbe deutlich. So weisen der oberste Kronreif an Gregors Tiara
und die Krone Davids den gleichen Zierat auf; Augustinus hat auf seiner Stirn die
gleichen unter seiner Kopfbedeckung hervorlugenden, kurzen Haarfransen wie die
Biisten der alttestamentarischen Gestalten Ezechias, Achab, Salomon und Saul; die
Tremolierung, die bei den vier ersten Kanzelreliefs zur Belebung des Hintergrundes
dient, wird in gleicher Ausfithrung bei den Biisten von Ezechias, Achas, Salomon und
David zur Kennzeichnung von Pelzwerk verwendet.

Die Balinger Kanzel ist — dem Vertrag tiber den Langhausbau zufolge — zwischen
1512 und 1516 unter der Leitung von Meister Frantz entstanden, der sie entworfen
und bei der Ausfithrung mit Hand angelegt hat.?! Daf auch ihre Reliefs von ihm
stammen, ist damit nicht erwiesen, denn obwohl zu seiner Ausbildung die Unterwei-
sung in Laubhauer- und Bildhauerarbeiten gehorte??, kann er diese Arbeit ebenso
einem Bildhauer seiner Hiitte iibertragen haben, der in der Ausfiihrung figiirlicher
Reliefs vielleicht geschickter war als er selbst.

Literatur OAB Balingen 1880, S.264. — Klemm 1882, S. 126. — Otte 1883, S.299. — Keppler
1888, S. 10. — KAD Schwarzwaldkreis 1897, S. 18, 514, — Kgr. Wiirtt. 1905, S. 32. — Dehio 1908,
S.49. — Thieme/Becker X11 1916, S. 388. — Dehio 1920, S. 53. — Rademacher 1921, S.178. — Baum
1925, S. 14. — Debio 1925, S. 53. — Gradmann 1926, S. 247. — Rommel 1926, S. 7. — Béhling 1932,
S.181 u. Abb. 191, 192. — Hotzer 1947, S.211. — Gradmann 1955, S.302. — Dehio/Gall 1956,
S.212. — Brunner 1957, S.24. — Koepf 1958, S. 116. — Balingen 1961, S. 80f. — Dehio/Piel 1964,
S.34. — Schahl 1966, S. 26, 45. — Brunner 1967, S.38. — Gradmann 1970, S.370. - Wedler 1976,
S.9f., Abb. S. 13. — Brunner/Reitzenstein 1979, S.52. — Schlipf 1979, S. 37. — Gréner: Bildhauer-
arbeit 1985, S. 526.

19 Bei der Restaurierung von 1987-90 sollen einige kleine Steinmetzzeichen zutage getreten
sein; leider konnte ich das nicht mehr iiberpriifen.

20 Das Gewandschema von Ambrosius, dem Bischof des ersten Briistungsfeldes, stimmt
tiberein mit dem einer Holzfigur des hl. Nikolaus in der kath. Pfarrkirche von Rottenburg-
Baisingen (Abb. in: Bohling 1932, Abb. 28). Im Stil sind die beiden Werke allerdings verschie-
den; daher kann die gleichartige Gewandanordnung nicht auf die Entstehung in derselben
Werkstatt zurtickgefiithrt werden, sondern nur auf die Verwendung einer gemeinsamen Vorlage.

21 Die Mitarbeit des Meisters bei der Ausfilhrung der Kanzel kann nur dann als gesichert
betrachtet werden, wenn ihm das Zeichen Z3 von Klemm zu Recht zugeschrieben wurde (vgl.
Text oben) und wenn sich dieses Zeichen tatsichlich an der Kanzel befunden hat, wie Béhling
1932, S. 181, schreibt (in threr Wiedergabe sieht das angebliche Zeichen der Kanzel etwas anders
aus als Z3).

22 Vgl. Booz 1956, S.21; Wyen 1988, S.3.
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3 [Abb. 11-13]
BIETIGHEIM-BISSINGEN (Krs. Ludwigsburg)
ev. Stadtkirche Unserer Lieben Frau

Streng genommen gehort der Bietigheimer Kanzelfuf nicht in diesen Katalog, denn er
war urspriinglich ein Sakramentshausfufl!; da man ihn aber schon in der Mitte des
16. Jahrhunderts zu einem Kanzelful umfunktioniert hat?, soll er hier dennoch
behandelt werden.

Standort Solange der jetzige Kanzelfuf ein Sakramentshaus trug, wird er sich an der
dafiir tiblichen Stelle an der Chornordwand befunden haben.? Nach seiner Umwand-
lung in einen Kanzelfufl 1559 wurde er an die Mitte der Siidwand des stiitzenlosen
Langhauses versetzt und kam 1891/92, bei der neugotischen Umgestaltung des Kir-
cheninnern durch Heinrich Dolmetsch, als Triger einer neuen Kanzel siidlich unter
den Chorbogen. Dort blieb die Kanzel, bis man sie bei der letzten Innenerneuerung
der Kirche in den Jahren 1972-74 in das Langhaus vor die siidliche Chorbogenwand
riickte, wo sie nun in einer eigens fiir sie angelegten Vertiefung steht, damit sich der
Prediger nicht allzu hoch tiber seinen Zuhorern befindet.

Material (gelblicher) Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Die Grundform des Sockels besteht aus einem
Quadrat, dem auf jeder Seite ein Kreissegment vorgelegt ist, dessen Sehne etwa die
halbe Linge einer Quadratseite hat. Nur wenig iiber dem Boden verkleinert eine
ausgeprigte Schrige die Grundfliche. Oben ist der Sockel durch ein umlaufendes
Profil aus Kehlen, Schrigen und Rundstiben, die sich an den Schnittpunkten durch-
dringen, bereichert. Uber jedem der anfangs erwihnten Kreissegmente bildet die
Profilierung gleichsam die Basis fiir einen aus ihr hervorwachsenden geriefelten Ast,
der sich in zwei Stringe aufspaltet, die an den Kanten des quadratischen Schaftes sich
mit dem jeweils benachbarten Aststrang vereinigen und als Aststab geradlinig am
Schaft hochsprieffen. Kurz nach der ersten Teilung zweigt von jedem Aststrang ein
weiterer, diinnerer Ast ab, iiberkreuzt sich an einer der vier gekehlten Schaftseiten mit
dem entsprechenden Zweig des Nachbarastes, mit dem er durch eine zweifach
herumgeschlungene Schnur verbunden ist, und endet dann mit einem glatten Schnitt.
Weiter oben enthalten die vier Schaftkehlen jeweils eine stehende mannliche Figur auf
einem polygonalen Sockelchen, dem ein leerer Schild als Konsole dient.

1 Siehe unten: Forschungslage, Stil, Datierung.

2 Siehe unten: Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen und Forschungslage, Stil, Datie-
rung.

3 Der genaue Standort des ehemaligen Sakramentshauses ist nach den umfassenden Erneue-
rungen im Chor nicht mehr auszumachen.

4 Zum Typus des mit Statuetten ausgestatteten Schaftes siehe S. 8 mit Anm. 12.
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Oberhalb der Figuren verzweigen sich die Aststibe zu einer regelmiflig verschlun-
genen, die Konsole a jour iberspinnenden Astkrone, deren oberer Teil in herzférmi-
gen Schleifen weiter ausladt. Die gekappten Astenden sind mit einfach herumgewik-
kelten Schniiren zusammengebunden.

Diese Astkrone tragt die Grundplatte des ehemaligen Sakramentsschreines, die an
den vier Ecken von Asten durchstofien wird. Auf der Siidseite ist in die Schrige der
Grundplatte in gotischen Ziffern ,,1507“ eingemeifelt. Uber der Grundplatte folgt
ein allseitig auskragender neugotischer Konsolteil (von 1891/92), der die vorgegebe-
nen Elemente aufnimmt und weiterfithrt und die Grundform geschickt vom Quadrat
ins Achteck tiberleitet. In Spitzbogennischen zeigt er die vier Evangelistensymbole.

Der reichverzierte, holzerne Kanzelkorpus entstammt der gleichen Zeit wie der
oberste Konsolteil mit den Evangelistensymbolen; der Schalldeckel mit einem posau-
neblasenden Engel als Bekronung ist in seinem Kern eine Renaissance-Arbeit des
ausgehenden 16. Jahrhunderts.

Die vier gedrungenen Gestalten am Schaft stellen weder die Evangelisten dar, noch
sind sie Teile einer Wurzel Jesse — wie manchmal zu lesen ist —, vielmehr handelt es
sich bei ithnen um vier Propheten, eigentlich um nur drei verschiedene Propheten,
denn die Figur der Siidseite wiederholt wortlich die Gestalt der Nordseite und gibt
sich durch einen umlaufenden Rif}, der zeigt, dafl sie nicht aus einem Stiick mit dem
Schaft besteht, und durch Luftblasen als Abguf jener Figur zu erkennen. Wahr-
scheinlich war die Stidseite des Schaftes urspriinglich der Mauer zugekehrt® und wies
keinen Figurenschmuck auf.

Die Figur der Ostseite trigt ein bis zum Boden reichendes Gewand mit einer
Rautenborte am unteren Saum. Der Gewandkragen und der Rand der Miitze beste-
hen aus Pelzwerk. Die Figur hat lange Haare und einen Vollbart. Mit dem rechten
Zeigefinger deutet sie auf ihre Brust. Als Attribut, das sie — zusitzlich zu ihrem
Darstellungstypus —als Propheten ausweist, ist ihr eine Schriftrolle beigegeben, deren
Anfang sie in der Linken halt, wihrend das Ende eingerollt zu ihren Fiiflen liegt.

Der Prophet der Nordseite hat ein knochellanges Gewand an; am Giirtel hingt ein
Beutel. Seine Miitze hat die Form der beim Klerus und bei Gelehrten am Beginn des
16. Jahrhunderts gebriuchlichen Kopfbedeckung. Darunter hervor fillt das lockige
Haar bis iiber die Schultern, und der Vollbart reicht bis zum Giirtel. Mit der linken
Hand fafit er sich an den Bart, eine Geste, die vom Cicero des Ulmer Chorgestiihls
ausgehend® im bearbeiteten Gebiet mehrfach iibernommen wurde.” In der Rechten
hilt er ein bis auf den Boden herabhingendes Spruchband.

5 Jedenfalls zeigte die Siidseite des Schaftes zur Wand, als man den Sakramentshausfufl
erstmals als Kanzelfufl beniitzte (vgl. Abb. in: KAD Neckarkreis 1889, S. 68).

6 Ulm, Miinster, Chorgestiihl, 1469-74: Cicero (Pultwangenbekrénung). — Vorher kommt
das Bartgreifmotiv schon an zwei Kolner Chorgestiihlen vor, an dem des Domes, 1308-1311,
und an dem von St. Andreas, 2.V. 15. Jh. (Abb. in: Vége 1950, Abb. 10, 11).

7 Zum Beispiel: Blaubeuren, Klosterkirche, Chorgestiihl, dat. 1493: Amos (Pultwangenbe-

krénung). >
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Der nach Westen gerichtete Prophet ist mit einem oberhalb der Knochel endenden,
gegiirteten Gewand bekleidet, dessen Kragen und Armelsiume mit Pelz besetzt sind.
Auf dem Haupt trigt er eine turbanartige Miitze, von der eine breite Sendelbinde auf
seine linke Schulter fillt.® Sein bartloses Gesicht wird von zierlich geringelten Lock-
chen umrahmt. Die linke Hand hat er mit dem Daumen lissig in den Giirtel einge-
hakt, in der Rechten hilt er ein bis zum Boden reichendes Spruchband.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen® Seine erste Umgestaltung erfuhr der
Sakramentshausfuf} 1559; diese Jahreszahl trug die wuchtige, aus hoher Schrige und
schmaler Platte bestehende Steinkonsole der Kanzel, die man dem spitgotischen Fuf}
damals aufgesetzt hat.’® Die Astschlingen am oberen Schaftende wurden hinter einer
hélzernen, mit Renaissanceornamenten verzierten Verkleidung versteckt. Stilistisch
passen dazu auch die Renaissanceteile des noch vorhandenen Schalldeckels.!*

Die nichste umfassende Verinderung, bei der man die Kanzel regotisiert hat,
wurde 1891/92 unter der Leitung von Heinrich Dolmetsch vorgenommen. Die
Renaissancezutaten sind wieder entfernt und die Fehlstellen ausgebessert worden; wo
eine Wiederherstellung nicht méglich war, hat man die alten Teile durch genaue
Kopien ersetzt.

Fehlstellen, Ausbesserungen und Erneuerungen:

an Grundplatte (1 Stein) und Sockel (2 Steine nebeneinander) kleinere Ausbesse-
rungen, , Wurzeliste“ weitgehend erginzt (nur der Ast der Westseite ist gut erhalten);

unterer Teil des Schaftes (1 Stein) 1891/92 erneuert;

Schorndorf, ev. Stadtkirche, Marienkapelle, Gewdlbe mit plastischer Darstellung der Wurzel

Jesse, um 1500: jidischer Konig.

Hettingen, kath. Pfarrkirche, Sakramentshaus mit Darstellung der Wurzel Jesse, um 1500:

Prophet (od. Kénig).

Esslingen, Frauenkirche, Apostelzyklus (Sandstein; urspr. an den Chorstrebepfeilern, heute im

Kircheninnern), um 1500: Matthius.

Goppingen, Oberhofenkirche, Chorgestiihl, A. 16. Jh.: Prophet (?) (Pultwangenbekrénung).
Denkendorf, Klosterkirche, Chorgestiihl, dat. 1511: Prophet (?) (Pultwangenbekronung).
Markgroningen, kath. Pfarrkirche (Spitalkirche), nérdl. Anbau der Kirche, dat. 1512, figiirliche

Gewdlbekonsole: Prophet (?).

Schwibisch Gmiind, Hl.-Kreuz-Miinster, Sippenaltar mit Wurzel Jesse, um 1510: Kénig (im

Gesprenge).

Ebd., Chorgestiihl, dat. 1550: Hosea (freistehende Dorsale-Doppelfigur).
Auflerdem: Bieselbach (Gem. Horgau, Krs. Augsburg), Franz-Xaver-Kapelle, Retabel von

Daniel Mauch, dat. 1510, Rahmenkehle des Schreins mit Wurzel Jesse: Prophet (od. Konig).

8 Diese Miitzenform war in der ersten Hilfte des 15. Jhs. in Mode; hier wird dieses altertiimli-
che Kleidungsstiick wohl bewuflt eingesetzt, um eine Person der Vergangenheit zu kennzeich-
nen.

9 Siehe auch oben: Standort.

10 Abb. in: KAD Neckarkreis 1889, S. 68 (in zumindest einem Punkt ist die Abb. allerdings
nicht zuverlassig, denn die eingezeichnete Fuge zwischen dem Schaft und dem unteren Teil der
Astkonsole gibt es am Original nicht, beide Teile bestehen aus einem Stein).

11 Konsolverkleidung und Schalldeckel sind aus Stilgriinden vor 1580 kaum denkbar.
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am oberen Teil des Schaftes mit den Statuetten und dem unteren Teil der Astkonso-
le (1 Stein) folgender Befund:

Prophet der Ostseite: Nase, Mittelfinger der linken Hand, Gewandfalten und
Spruchband bestofien, senkrechter Riff durch den Konsolschild; keine Erginzungen;

Prophet der Nordseite: Nase und Hinde bestoflen; linke Wange, Falte am linken
Armel und rechte Schuhspitze erginzt;

Prophet der Westseite: Mittelfinger der rechten Hand, Spruchband und Wappen-
schild bestoflen, Rif} in der Miitze; Nase, Kinn, Teil des rechten Zeigefingers, Falte
am rechten Armel, linke Schuhspitze, Teile des Spruchbandrandes erginzt;

Prophet der Sudseite: Zutat von 1891/92;

am unteren Teil der Astkonsole grofiere Fehlstellen (besonders auf der Ost- und
Nordseite) unter Verwendung alter Bruchstiicke erginzt;

oberer Teil der Astkonsole mit Grundplatte des ehemaligen Sakramentsgehiuses
(1 Stein) 1891/92 erneuert'?;

der oberste Teil der Konsole mit den vier Evangelistensymbolen, der die Kanzel-
konsole von 1559 ersetzt, ist eine Zutat von 1891/92.

1972-74, bei der letzten Versetzung der Kanzel, wurden ihre einzelnen Teile
gegeneinander verdreht wieder zusammengesetzt!3, so daf} die Schnittstellen heute
nicht genau zusammenpassen, was an der Fuge zwischen den beiden Astkonsolen
besonders deutlich zu erkennen ist.

Forschungslage, Stil, Datierung In der Literatur wird das behandelte Objekt als
Kanzelfufl bezeichnet. 1982 habe ich erstmals darauf hingewiesen, dafl der Fuf§
urspriinglich wohl zu einem Sakramentshaus geho6rt hat'4; unabhingig von mir
duflerte 1986 auch Anneliese Seeliger-Zeiss diese Meinung.15

Die Zugehorigkeit zu einem Sakramentshaus ist an den obersten Partien der
spatgotischen Teile des Fules klar abzulesen. Die profilierte quadratische Platte mit

12 An diesem Werkstiick, das durch die Renaissanceverkleidung offenbar so stark beschidigt
worden war, dafl es ersetzt werden muflte, ist die Genauigkeit der Steinmetzarbeit von 1891/92
ablesbar, denn zwei Details an der Schrige der Grundplatte auf der heutigen Nordseite (= urspr.
Wandseite) sind nur damit zu erkldren, dafl wir eine getreue Kopie des originalen spitgotischen
Teiles vor uns haben: Im Gegensatz zu den anderen drei Seiten fehlen hier die Ansitze der
einfachen Stibe, die einst die Gehiusedffnungen umrahmten, obwohl an dem 1891/92 neu
entworfenen oberen Konsolteil mit den Evangelistensymbolen die Stibe auf allen vier Seiten
aufgenommen und fortgesetzt werden. Eine weitere Unstimmigkeit ist im Vorhandensein des
heute funktionslosen ,,Podestes zu erkennen, das jetzt quasi einen Sockel fiir das Johannessym-
bol bildet. Fiir eine genaue Wiederholung des spitgotischen Vorbildes sprechen auch die
Ziffernformen der Jahreszahl 1507, denn gotisierende Ziffern des 19. Jahrhunderts sehen anders
aus.

13 Eine vor der Versetzung von 1972-74 aufgenommene Fotografie des Kanzelfufles (Bietig-
heim 1964, Abb. S. 69) zeigt, dafl sich iiber der Jahreszahl 1507 das Johannessymbol befand und
unter ihr der Prophet der Nordseite, heute befindet sich iiber der Jahreszahl das Matthiussym-
bol und unter ihr der Prophet der Sidseite.

14 Halbaner 1982, S.17 Anm. 38.

15 Seeliger-Zeiss/Schaifer 1986, S. 63 Nr. 92 Anm. 3.
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den Ansitzen senkrechter Architekturteile an den vier Ecken kann nur als Grundplat-
te eines Sakramentsgehiuses mit den Ansitzen der Schrein-Eckpfeiler gedeutet wer-
den. Wie bei vielen erhaltenen Sakramentshiusern wurden die Eckpfeiler von Stiben
begleitet. Die inneren Stibe umrahmten urspriinglich die Schreinéffnungen; die
Eckstibe, die die Grundplatte durchstoflen, dienten vielleicht als Trager von Figuren-
konsolen oder waren nur duflere Zierrahmen des Gehiuses. Der beschriebene Auf-
bau, bestehend aus quadratischer Grundplatte und Eckpfeilern, deren Zierstabe die
Grundplatte durchstoflen, ist typisch fir viele Sakramentshiuser im naheren und
weiteren Umbkreis'®, kommt bei Kanzeln jedoch nicht vor.

Die Verwendung eines Sakramentshausfufles als Stiitze einer neuerrichteten Kan-
zel war 1559, dem Jahr der Groflen Wiirttembergischen Kirchenordnung, von gera-
dezu programmatischem Charakter. Hiermit konnte man demonstrieren, dafl sich
der Schwerpunkt des Gottesdienstes weg von der Eucharistiefeier hin zur Verkiindi-
gung des Gotteswortes von der Kanzel verlagert hatte. Ein Befehl Herzog Christophs
von 1556 an Pfarrer, Gericht, Vogt und Biirgermeister zu Brackenheim, der den
Abbruch der Sakramentshiuschen verlangt, ist erhalten geblieben.!” Er ist unter-
zeichnet von Dietrich von Plieningen und dem Bietigheimer Vogt Sebastian Horn-
mold, der damals auch die Geschifte des wiirttembergischen Kirchenrates leitete.
Anders als in manchen benachbarten Orten, wie zum Beispiel in Bonnigheim, Eglos-
heim oder Schwieberdingen, wurde Christophs Befehl in Bietigheim befolgt.

Das Entstehungsjahr des Kanzelfufles war nie umstritten. Seit der neugotischen
Renovierung der Kanzel war die Jahreszahl 1507 fiir jeden sichtbar'®, doch niemand
scheint bemerkt zu haben, dafl der Stein, in den sie gemeiflelt ist, erst bei der
genannten Renovierung hinzugefiigt worden ist. Trotzdem ist diese Zahl unverdich-
tig, denn ihre Ziffernformen passen durchaus zum angegebenen Jahr und legen nahe,
daff man sie 1891/92 nach der urspriinglichen Datierung kopiert hat.?® Auflerdem
pafit zu dieser Zeit auch das ornamental angelegte, dicht verschlungene, mit Schniiren
zusammengebundene, blattlose Astwerk. Es hat seine nichsten Verwandten im Ast-
werkbaldachin mit nur wenigen welken Blittern am Grabdenkmal fiir den 1506

16 Um nur einige Sakramentshiuser zu nennen: Esslingen, St. Dionysius, 1486—89; Bonnig-
heim (Krs. Ludwigsburg), St. Cyriakus, E. 15.Jh.; Ochsenfurt (Krs. Wiirzburg), St. Andreas,
1496-98; Crailsheim (Krs. Schwibisch Hall), St. Johannes, dat. 1499; Baden-Baden, Stiftskir-
che, um 1505/10; Schwaigern (Krs. Heilbronn), St. Johannes Bapt., 1520; Dietingen-Géflingen
(Krs. Rottweil), St. Petrus und Paulus, um 1520.

Die gleichen Merkmale weisen auch zwei Sakramentshaus-Risse des Ulmer Stadtarchivs auf,
Inv.Nr. 12 und 14, die von Frebel um 1461—62 und ins erste Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts
datiert werden (Frebel 1982, S. 245252 u. Abb. 6a, 9/10).

17 Reformation in Wiirtt. 1984, S.132 Nr.9.21 u. S. 151 Nr.9.52. Siehe dazu auch: Schahl
1961/64, S. 38.

18 Nur Gall (Dehio/Gall 1956, S. 36: ,Kanzelfuf} 1559 bez.“) und Graf (1986, S. 64: ,Kanzel-
fufl von 1559%) beziehen die Jahreszahl an dem erst bei der Umwandlung in einen Kanzelfuf}
angebrachten und lingst wieder beseitigten Konsolstein noch immer auf den jetzt vorhandenen
Kanzelfuf.

19 Siehe dazu auch oben Anm. 12.
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verstorbenen Jérg von Zillnhart in der Goppinger Oberhofenkirche und im blattlosen
Astwerkvorhang, der die Konsole der um 1511/13 entstandenen MAGSTADTER Kan-
zel verdeckt.

Im Figurenstil gibt es Ubereinstimmungen mit den figiirlichen Gewélbekonsolen
des 1512 erfolgten Anbaus an den Chor der Spitalkirche von Markgroningen??, was
nicht verwundern kann, da die Bietigheimer Pfarrkirche dem Markgroninger Spital
inkorporiert war. Vergleichbar ist die Gestaltung der Gesichter mit den vortretenden
Backenknochen, ebenso die Bildung der Augen, Hautfalten und Haare, auch die Art
der Gewandfalten und der Gebrauch tremolierter Partien zur Kennzeichnung von
Pelzwerk ist hier wie dort gleich. Das Motiv des ,Bartgreifens“ kommt in Bietigheim
und Markgréningen gleichermafien vor.2!

Am Sockel des Fufles (auf der heutigen Westseite) befindet sich das Steinmetzzei-
chen Z4, das an der Kirche kein zweites Mal vorkommt und auch sonst bisher nicht
bekannt ist. Das Steinmetzzeichen bezieht sich nur auf das bezeichnete Werkstiick;
daf} sein Inhaber fiir das ganze Werk verantwortlich gewesen wire, lifit sich daraus
nicht ableiten.

Literatur OAB Besigheim 1853, S. 121. — HafSler 1859, S.29. — Lotz 1863, S. 55. — Keppler 1888,
S.16. — KAD Neckarkreis 1889, S.70 u. Abb. S. 68. — Dehio/Gall 1956, S. 36. — Roemer 1956,
S.61, 111. — Wiedermann 1957, S. 16. — Bietigheim 1964, Abb. S.69. — Dehio/Piel 1964, S. 46. —
Schahl 1966, S. 266. — Wiedermann 1971, S.13. — Adelmann 1977, S. 150. — Halbauer 1982, S. 17
Anm. 38. — Leicht 1984, S.30. — Mickler 1984, S.48, Abb. S.49. — Grif 1986, S. 64. — Seeliger-
Zeiss/Schifer 1986, S.63 Nr. 92 Anm. 3. — Mickler 1989, S. 240.

4 [Abb. 14]
BIETIGHEIM-BISSINGEN (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche St. Kilian

Standort Der Platz der Kanzel in dem einschiffigen, flachgedeckten Langhaus war
bis zur Renovierung von 1938/39 mitten an der Nordwand!, dann wurde an der
Nordseite des Triumphbogens eine neue Kanzel aufgestellt>. Das einzige erhaltene
Fragment der urspriinglichen Kanzel hat man spiter in die Chorsiidwand einge-
mauert.

Material Sandstein.

20 Der Anbau trigt zweimal die Jahreszahl 1512 (vgl. Much 1981, S.26-28 Nr. 6 u. 7; Seeliger-
Zeiss/Schifer 1986, S.136f. Nr.212). — Abb. einiger der Markgréninger Konsolbiisten in:
Adelmann 1958, S. 74, u. in: Spitalkirche 1981, Abb. S.5 u. 13.

21 Siehe oben S. 96 mit Anm. 7.

1 Otto 1979, S.8.

2 Ebd.
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Beschreibung In die Wand eingelassen, prisentiert sich das Kanzelfragment als
querrechteckige Platte?, iiber deren glattem Grund sich eine Reliefdarstellung er-
hebt*: Etwas oberhalb der Plattenmitte liegt quer, von links nach rechts leicht
ansteigend ein Stamm, von dessen linkem Ende einige kurze, spitz zulaufende Wur-
zeln ausgehen und der rechts mit einem diagonalen Schnitt endet. Mitten am Stamm
zweigt ein nahezu gleichdicker Ast nach oben ab. Stamm und Ast sind mit Astaugen
tibersit.

Unterhalb des Astes ist, den Stamm iiberschneidend, ein Wappenschild ange-
bracht. Das Wappenbild zeigt ein erhaben ausgefithrtes Patriarchenkreuz, dessen
Arme gespaltene Enden aufweisen. Auflerdem enthilt der Schild — durch den Kreu-
zesstamm getrennt — die vertieft eingemeifielten Buchstaben C und $° und darunter,
ebenfalls (mitten) getrennt, die Jahreszahl 1518.

Es handelt sich um das Wappen des Spitals zum Heiligen Geist in Markgroningens$,
dem die Bissinger Kirche seit 1422 inkorporiert war, nachdem das Spital schon 1404
das Patronatsrecht erworben hatte.”

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Bis zur Kirchenrenovierung von
1938/39 befand sich der Wappenstein ,unter der ... Kanzel“8; da sie damals durch
eine neue Kanzel ersetzt worden ist, wurde der Wappenstein in die Kirchplatzmauer
studlich der Kirche eingelassen®. Dort haben ihm die Witterung und eine mechanische
Beschidigung so zugesetzt, dafl man ihn 1964 restauriert und anschlieflend, 1965, im
Kircheninnern in die Chorsiidwand eingemauert hat.

Bei der Restaurierung'® wurden folgende Mafinahmen vorgenommen: Die Fehl-
stellen wurden mit Steinersatz erginzt (die Erneuerungen sind am Original gut zu
erkennen), die Steinoberfliche wurde leicht tiberarbeitet und anschlieflend grau
gestrichen, die Buchstaben und Ziffern wurden mit griinlich-grauer Farbe nachgezo-
gen.

Forschungslage, Datierung Das Langhaus der Bissinger Pfarrkirche ist in den
Jahren um 1517 bis 1520'! neu erbaut worden'?, wie zu jener Zeit Giblich, hat man

3 Abmessungen (Hohe x Breite, in cm): ca. 28 x 47.

4 Die grofite Reliethohe betrigt ca. 5 cm.

5 Romer/Hehbl (1955, S.22 Bildunterschrift) 16sen das Monogramm auf in ,,Coenobium
Spiritus®, d.h. Kloster des (Heiligen) Geistes.

6 Weitere Darstellungen des Spitalwappens siehe: Much 1981, Nr.2, 5, 7; Neumiillers-
Klauser 1983, Nr. 188; Seeliger-Zeiss/Schaifer 1986, Nr. 68, 196, 197, 212.

7 Vgl. OAB Ludwigsburg 1859, S. 208.

8 Otto 1957,S.76.

9 Ebd.

10 Durchgefiihrt von der Firma ,Natursteinbetriebe Arthur Grif‘, Freudental (Krs. Ludwigs-
burg). :

11 Uber dem Westportal findet sich die Jahreszahl 1517, iiber dem Triumphbogen die
Jahreszahl 1520.

12 Zur Baugeschichte siehe: Otto 1979, S. 8; Otto: Bissingen 1986, S.2-6.
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auch gleich eine Kanzel errichtet, deren Herstellung — wie das Datum 1518 verrit — in
den Baufortgang eingebunden war. Die Bauherrschaft lag in den Hinden des Mark-
groninger Heilig-Geist-Spitals, dessen damaliger Spitalmeister, Johannes Betz
(1507-1532), recht baufreudig war. Das Kanzelfragment mit Wurzel und Wappen
soll veranschaulichen, wo die Kanzel und das ganze Kirchengebiude ihre Wurzeln
haben.

Ob die 1938/39 beseitigte Kanzel noch insgesamt aus dem Mittelalter stammte!3
oder nur der Wappenstein, geht aus der Literatur nicht klar hervor. Ebensowenig ist
herauszulesen, wie sie aussah und an welcher Stelle der Kanzel der Wappenstein
genau safl. In der Oberamtsbeschreibung von 1859 wird berichtet, dafl von dem
Zweig des Wappensteins ,die Spitze des unteren, aus Stein gefertigten Theils der
Kanzel“ ausgehe.'* War die Bissinger Kanzel also eine Konsolenkanzel und der
Wappenstein unter der spitz zulaufenden Konsole in die Wand gemauert?

Literatur OAB Ludwigsburg 1859, S.201. — Otte 1883, S.299. — KAD Neckarkreis 1889,
S.342. — Paret 1934, S.348. — Schulze 1940, S. 127. — Roemer/Hehl 1955, Abb. S.22. — Dehio/
Gall 1956, S.36. — Otto 1957, S.75f. mit Abb. — Schahl 1966, S. 266. — Otto 1979, S. 8. — Otto:
Bissingen 1986, S. 8, Abb. 2. - Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S. 96 Nr. 149.

5 [Abb. 15-17]
BoLL (Krs. Géppingen)
ev. Stiftskirche St. Cyriakus

Standort Boll ist einer der wenigen Orte im Bearbeitungsgebiet, wo eine spitgoti-
sche Kanzel in ein wesentlich alteres Kirchengebiude aus dem 12. Jahrhundert
integriert wurde. Die Stiftskirche ist eine dreischiffige Basilika mit jeweils sieben
Rundbogenarkaden zwischen den Schiffen, einem rechteckigen Chor und einem aus
der Kirchenachse geriickten, an das stidliche Seitenschiff anschliefenden Westturm.
Die Kanzel hat sich an ihrem urspriinglichen Platz am dritten nordlichen Arkaden-
pfeiler von Osten erhalten. Um fiir den Prediger mehr Platz zu gewinnen, wurde der
Arkadenpfeiler im Bereich der Treppe grob abgerundet (den Querschnitt der Pfeiler
hat man - vielleicht zur gleichen Zeit — vom urspriinglichen Quadrat, wie es im ersten
nordlichen Pfeiler von Osten noch erhalten ist, in ein Achteck umgewandelt), das
Kimpfergesims wurde am Aufgang und im Kanzelkorpus abgeschlagen und die
beiden von hier ausgehenden Arkadenbogen mit der dazwischenliegenden Wandpar-
tie wurden bis zur Unterkante des Schalldeckels hinauf leicht ausgehohlt.

Material (grauer) Sandstein.

13 Paulus (KAD Neckarkreis 1889, S.342) nennt sie ,gotische Kanzel®, Paret (1934, S.348)
»gotische Kanzel von 1518,
14 OAB Ludwigsburg 1859, S. 201.
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Beschreibung Die Kanzel ist einstiitzig, hat eine maflwerkgeschmiickte Briistung
und eine um den Arkadenpfeiler gewundene Treppe.

Der Sockel besteht aus einer nahezu quadratischen Grundplatte mit abschlieflender
Kehle und einem Block mit kreuzformigem Grundriff, den die eckspornartigen
Ausliufer der Platte einfassen wie einen Edelstein. Die Kreuzform des achtseitigen
Blockes kommt durch halbkreisférmiges Aushohlen seiner vier parallel zur Grund-
platte verlaufenden Seiten zustande. Die hinteren, dem Arkadenpfeiler zugewendeten
Kreuzarme sind durch zwei iiberkreuzte und in der Mitte mit einer Schnur verkniipfte
Stibe verbunden.

Der Schaft ist mit acht scharfgratig aneinanderstoflenden Kehlen ausgestattet, die
ihn in leichter Linksdrehung umziehen. Die flache, trichterférmige Konsole ist rund
und iibernimmt nur an ihrem oberen, ans Fufigesims grenzenden Rand die Polygon-
form des Kanzelkorbes. Sie ist ganz mit Fischblasenmafiwerk iiberzogen. Ein kraftig
profiliertes Fufigesims scheidet sie von der ebenfalls mit Blendmaflwerk verzierten
Briistung, die drei ganze und zwei halbe Seiten eines Achtecks einnimmt. Thre
Maflwerkfiguration unterscheidet sich von Feld zu Feld. Das zweite, in der Quer-
achse der Kirche liegende Briistungsfeld ist durch reicheren Maflwerkschmuck her-
vorgehoben, in den unten auch zwei gespaltene, leere Schilde (fiir ein Stifterpaar?)
eingefiigt sind. Im ersten und dritten Briistungsfeld sind die Maflwerkfiguren aus
geraden Linien aufgebaut, im vierten und fiinften Feld aus Fischblasen.

Die Stufen der im Gegenuhrzeigersinn um den Langhauspfeiler fiihrenden Treppe
sind mit grob behauenen Steinen untermauert, bis auf die zwei obersten Stufen, die
eine glatte, in sich geschwungene Untersicht aufweisen. Die Stufenwangen sind glatt
und ruhen abgetreppt auf der Untermauerung. Das nicht durchbrochene Treppenge-
linder ist durch Stibe in vier Felder unterteilt. Vom zweiten Feld an zieht sich
zwischen Treppenwange und Gelinder ein dickes, aus zwei Stringen gewundenes
Tau bis zum Kanzelkorb empor. In seine Stringe sind einige Kerben mit fischblasen-
férmigem Umrif} gemeifielt.

Das erste Gelanderfeld ist nicht von den Stufenwangen abgesetzt und ginzlich
ungegliedert. Die beiden folgenden Felder haben flache, diinne Maflwerkauflagen aus
nasenbesetzten Fischblasen, die in ihrer Struktur und ithrem Bewegungsrhythmus
dem Reliefschmuck des obersten Feldes, einem Weinstock, angeglichen sind. Dem
Umrif} dieses Feldes ist nicht die tibliche Parallelogrammform eigen, vielmehr hat es
an seinem oberen Drittel einen quadratischen Aufsatz, der die Hohe der Korpusbrii-
stung erreicht.! Der Rebstock ist ein naturalistisch wiedergegebenes Exemplar des
kultivierten Weinbaus: Die Reben sind beschnitten und gebunden. Die bodennahen
Blitter wenden dem Betrachter ihre Unterseite mit erhabener Aderung zu, die
{ibrigen ihre Oberseite mit vertiefter Aderung. Sprofiranken sind in grofler Zahl in
den glatten Reliefgrund eingeritzt. Uberraschend klein erscheinen die Beeren —

! Ein gleichgeformtes Feld mit dem gleichen Darstellungsgegenstand findet sich auch an der
Kanzel in MARBACH. In Boll ist der Aufsatz aus einem getrennten Stiick gearbeitet; im Gegen-
satz zum tbrigen Feld folgt der Aufsatz nicht der Rundung des Treppenlaufs.
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vielleicht mufl man sie sich als noch unreif vorstellen. Im quadratischen Aufsatz
werden die Rebzweige fortgesetzt, sind jetzt aber in merkwiirdigem Gegensatz zum
grofBeren Stiick des Relieffeldes blatt- und fruchtlos.2 Oben begrenzen zwei locker
umeinandergewundene Stringe das Feld. Der einfache Handlauf erstreckt sich ohne
Unterbrechung tiber das Treppengelinder und die Kanzelbriistung.

Bekront wird die Kanzel von einem Schalldeckel des spiten 17. Jahrhunderts, der
mit Blattvoluten, Fruchtgebinden, Engelsk6pfen und an seiner Spitze mit einer Statue
des auferstandenen Christus verziert ist.

Fassung Bei der letzten Kirchenrenovierung 1956-58 erhielt die Kanzel einen
weifllichen Anstrich und als Grund des Weinstock- und aller Maflwerkreliefs (an
Konsole, Korpus und Treppengelinder) eine nachlissig aufgetragene blaue Fassung.
Auf der ersten Briistungsseite sind die fiinf Nasenzwickel im oberen Dreiecksfeld rot
gestrichen; rote Farbreste finden sich auch am oberen Stein des Rebstockreliefs und in
den Nasenzwickeln des zweiten Fischblasenfeldes am Treppengelinder. Die blaue
Farbe hat Walter Supper vom Landesdenkmalamt ausgewihlt, ,,damit an einer Stelle
der Kirche wenigstens auch einmal eine kalte Farbe auftritt. Die allzuvielen bransti-
gen Tone waren bedringend.“?

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Die Kirchenrenovierung von 1902
scheint die Kanzel unbeschadet iiberstanden zu haben. Bei der Renovierung von
1956—58 wurde sie mit dem Sandstrahlgeblise behandelt, wodurch die Feinheiten
ihrer Oberfliche verloren gingen; sie wirkt nun ,wie aus Guffbeton“4.

Heute ist die Kanzel in folgendem Zustand:

Sockel: Steinoberfliche teilweise abgeplatzt; Schaft: geringfiigige Bestoflungen;
Konsole: geringfiigige Bestoflungen und rechts an der Fuge zum Arkadenpfeiler
Abplatzungen; Korpus: unwesentliche Bestoflungen, Briistungsgesims an den Ecken
ausgebessert; Treppengelinder und Rebstockrelief: gut erhalten, am Handlauf besto-
Ren.

Das ,,Wappen des Grafen von Irrenberg, eines Gemahls der heiligen Bertha®, das
sich ,,in Stein ausgehauen noch 1844 am ,untern Theile der Kanzel“ befunden hat?,
ist nicht mehr vorhanden.¢

2 Der Weinstock wird nicht nur dekorativ gebraucht worden sein, sondern soll wahrschein-
lich auch —als ein Abbild des Lebensbaumes — die Erlésung versinnbildlichen. Vgl. S. 196f.

3 Supper in einem Brief vom 29. Sept. 1956 an Georg Sigmund Graf Adelmann (LDA
Stuttgart, Ortsakte Boll).

4 Supper in dem oben in Anm. 3 angegebenen Brief.

5 OAB Goppingen 1844, S. 1621, u. S. 166.

Zu Bertha (von Boll), einer Tochter Herzog Friedrichs I. von Schwaben und der Agnes von
Waiblingen, siehe: Biibler 1977, S.30-35; Decker-Hauff 1977 111, S.348f., dazu 1977 1V,
Taf. XV.

6 Dagegen sind an der Westwand des siidlichen Seitenschiffes vier runde Totenschilde aufge-
hingt, von denen die drei kleineren jeweils den Wappenschild des ,Grafen Heinrich von
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Forschungslage, Stil, Datierung Mit der Boller Kanzel hat sich die Forschung
bisher nicht auseinandergesetzt, meistens wird sie nur beildufig erwihnt, bestenfalls
in einem Satz beschrieben. Brunner setzt die Entstehungszeit der Kanzel ins spite
15. Jahrhundert?, Schahl um 15008.

Schriftliche Nachrichten oder Inschriften, die einen Hinweis auf die Entstehungs-
zeit der Kanzel geben konnten, sind nicht vorhanden. Zwar wurde die Kanzel mit
ziemlicher Sicherheit zu der Zeit errichtet, als man im Chor und im siidlichen
Seitenschiff je ein Fenster vergrofiert und mit Mafiwerk gefillt hat, doch auch fiir
diese Baumafinahme ist weder ein Datum tberliefert, noch lassen sich Steinmetzzei-
chen finden, mit deren Hilfe eine zeitliche Eingrenzung moglich wire. So bleibt fiir
die Datierung nur die Stilkritik: Die aus lauter geraden Linien aufgebauten Mafiwerk-
figuren zweier Briistungsfelder schlieflen die Entstehung der Kanzel vor dem letzten
Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts aus?, nimmt man die recht freie Gestaltung der
tibrigen Maflwerkfiguren und die Ausfithrung des Schaftes® hinzu, ist alles in allem
eine Ansetzung um 1500/1510 am wahrscheinlichsten.

Literatur OAB Goppingen 1844, S.162f., 166. — Lotz 1863, S.61. — Otte 1883, S.299. —
Keppler 1888, S.139. — Kgr. Wiirtt. 1907, S.193. — Debio 1908, S.70. — Dehio 1920, S.75. -
Rademacher 1921, S. 173. — KAD Donaukreis II 1924, S.73f., Abb. 60. — Dehio 1925, S.76. —
Gradmann 1955, S.252. — Dehio/Gall 1956, S.44. — Gemeinder 1956, S.399. — Brunner 1957,
S.46.— Poscharsky 1963, S. 38 Anm. 60. — Dehbio/Piel 1964, S. 55. — Kunstwerke 1965, S. 66, Abb.
S. 67. — Adriani 1966, S. 107. — Mielke 1966, S.27. — Schahl 1966, S. 155. — Brunner 1967, S. 69. —
Gradmann 1970, S.265. — Land Bad.-Wiirtt. 1971, S.545. — Akermann 1973, S. 164. — Ziegler
1974, S.31. — Land Bad.-Wiirtt. ITI 1978, S.283. — Rapp 1978, S.8, 12, Abb. S.9. — Brunner/
Reitzenstein 1979, S.72. — Mielke 1984, S.310. — Ziegler 1985, S. 202. — Hummel 1986, S.52, 55. —
Nothdurft 1988, S.223,228 m. Abb.

Irrenberg enthalten, einer von ihnen mit der Umschrift: Graf.Hainrich.von.yrzenberg fro
berchten der.Aein.Man.p.

7 Brunner 1957, S. 46.

8 Schahl 1966, S. 155.

9 Als Gegenstiick im bearbeiteten Gebiet — allerdings ohne ,, Nasen“ — wire das Maflwerk des
Nordfensters im Chor der Schwieberdinger Pfarrkirche zu nennen, das um 1495 ausgefiihrt
worden ist. Nur aus Geraden zusammengesetzte Maflwerkfiguren gibt es zwar schon friiher, in
unserer Gegend scheinen sie aber keine Anwendung gefunden zu haben.

Weitere Beispiele des voll ausgebildeten Maflwerks aus geraden Linien ohne Nasen siche:
Knoepfli 1969, S.2071. (,Gitterwerk®), Abb. 107, 108; Wortmann 1969, S. 114 Anm. 39, Abb. 1
(Ulm, Miinster, Chor, Maflwerk des zweiten Fensters der Siidseite, wohl um 1500); Zethmeyer
1985, S. 17 (,,Stabmafiwerk), Abb. 26, 27.

10 Gedrehte Kanzelschifte mit direkt aneinanderstoffenden, nur durch Grate getrennten
Kehlen kommen im bearbeiteten Gebiet noch in LupwiGsBURG-EGLOSHEM (dat. 1498), Gin-
GEN/FILS (um 1512) und BRACKENHEIM-STOCKHEM (um 1520) vor, sind offenbar also erst um
die Jahrhundertwende gebrauchlich geworden.

59, 40
20
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6 [Abb. 18,19]
BRACKENHEIM-HAUSEN (Krs. Heilbronn)
ev. Pfarrkirche St. Georg!

Standort Das alte Langhaus? ist 1960 abgebrochen und durch einen 1961 errichteten
Neubau ersetzt worden. Im alten Langhaus hatte sich die Kanzel an der 6stlichen
Hilfte der Nordwand befunden mit einer Treppe, die entlang der Wand von Ost nach
West zum Korpus hochfithrte. Um die Kanzel und deren Treppe aufzunehmen, war
die Wand durch eine bogenférmige Nische ausgehohlt.? Heute steht die Kanzel an
der stidlichen Ostwand des neuerbauten Langhauses.

Material (briunlicher) Sandstein.

Beschreibung Die Hausener Kanzel ist eine Konsolenkanzel. Vom urspriinglichen
Bestand sind die Konsole und der Kanzelkorb erhalten.

Die Konsole beginnt unten mit einer profilierten Platte von der Form eines halben
Achtecks. An der Plattenunterseite schaut eine Tiermaske mit einem nach unten
gerichteten Maul und mit groflen Augen aus dem sie einfassenden Wulstring hervor.
Das Ganze erinnert an einen hingenden Schlufistein. An der Plattenoberseite setzen
vier Aste an, stiitzen sich eigentlich auf sie, und fithren schrig auswirts in die Hohe,
bis sie hinter den Blattwerkvorhingen des oberen Konsolenabschnittes verschwin-
den. Zwischen den Asten ist jeweils ein nasenbesetzter Bogen eingezwingt.

Der obere Teil der Konsole besteht aus vier stark gebusten Astkielbogen, deren
Schenkel unten mit denen ihrer Nachbarn zusammentreffen, wihrend ihre Spitzen
unter den Ecken des Kanzelkorbes zu liegen kommen. Unterhalb jedes Astbogens
bildet zu Kringeln eingerolltes Blattwerk einen dichten Vorhang, oben sprieflen von
den Asten einzelne, einfach eingeringelte oder zu 8-formigen Doppelkringeln ge-
schlungene Blitter empor bis zur Fufiplatte, die sie zu stiitzen scheinen. Bei allen
Asten gibt eine Riefelung die Rindenstruktur an, die von zahlreichen, regelmifig
verteilten Astaugen unterbrochen wird. Das Laubwerk und die Einzelblitter sind bei
allen vier Bégen gleich angeordnet.

1 Maurer (1964, S.1 Anm.3) gibt Urkunden des 16.]hs. an, die als Patron der Hausener
Kirche Georg nennen, entgegen der bisher herrschenden Meinung, die Kirche stehe unter dem
Patronat des Martin von Tour.

2 Zu den verschiedenen Bauphasen der Kirche siehe: Maurer 1973, S. 141-160.

3 Beim Aushohlen der Wand hatte man Teile eines Wandmalereizyklus aus dem friihen 15. Jh.
zerstort (Maurer 1973, S. 145).

Eugen Maurer vermutet, dafl man die spitgotische Kanzel erst 1618, bei einer Erweiterung des
Langhauses nach Siiden, an die Langhausnordwand versetzt hat, denn die Kanzelnische war mit
dem gleichen Rollwerkornament bemalt wie die Siidwand (Maurer 1973, S. 146). Als Nachweis
kann das allerdings nicht gelten, da man im Interesse eines einheitlichen Erscheinungsbildes
auch eine schon vorhandene Kanzelnische in die Ausmalung einbezogen haben kénnte.
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Das Fuflgesims hat ein Profil aus Wulst, Kehle und sich an den Ecken durchdrin-
genden Dreieckstiben*. Von den acht Seiten des Grundrisses nimmt die Briistung nur
drei ganze Seiten und etwa eine halbe Seite links auflen ein. Alle Briistungsfelder sind
gleich gestaltet. Als seitliche und obere Begrenzung dient je ein Rundstab. Die
seitlichen Stabe, zugleich Eckstabe, stehen auf zylindrischen Sockelchen; die oberen
Stibe, die gleichsam das Briistungsgesims darstellen, sind tiberstabt. Zwischen den
Eckstiben spannt sich — den oberen Stab berithrend — ein sanfter Bogen, der unten von
jeweils zwei geschwungenen Blattranken begleitet wird. In einer tieferen Schicht
verlaufen neben den Eckstiben — von diesen durch Kehlen getrennt — etwas diinnere
Rundstibe, die ebenfalls auf zylindrischen Sockelchen ruhen und die oben ebenfalls
durch einen mit ihnen tiberstabten Bogen verbunden sind. Die Kehlen und Stibe der
tieferliegenden Schicht hinterschneiden die Bogenranken der vorderen Schicht.

Der ehemalige Zugang in den Korpus rechts ist bei der jetzigen Aufstellung durch
zwei ibereinanderliegende Platten geschlossen. Die alte Anschlufistelle der Treppe ist
rechts an der Konsole zu sehen: eine glatte, rechteckige Fliche mit einem quadrati-
schen Loch darin. Die moderne Treppe fithrt von links — von Norden her — in den
Kanzelkorb.

Der barocke Schalldeckel ist bei der Neuaufstellung nicht wieder verwendet wor-
den. Er war beschriftet mit dem Vers aus Lukas 11,28.5

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen An Konsole und Kanzelkorb sind
eine Anzahl Bestoflungen und (wohl bei ihrer Neuaufstellung® 1961 vorgenommene)
Ausbesserungen zu erkennen.

1900 war beabsichtigt, die Kanzel ,,abzubeizen“7; damals wird man sie von dem
(sicher nicht urspriinglichen) Anstrich befreit haben, von dem noch immer Farbspu-
ren vorhanden sind.

Forschungslage, Stil, Datierung HafSler vertritt 1859 die Ansicht, die Kanzel sei
unvollstindig, weil ihr ,,der untere Theil des Fufles, die tragende Saule“ fehle®, und im
Anschlufl daran schreibt auch Lotz: ,Kanzel spg., jedoch ohne Fuss“®. Beide irren
sich, denn da die Tiermaske, die den unteren Abschluff der Konsole bildet, fest mit
dieser verbunden, das heifit aus dem gleichen Steinblock geschlagen ist, kann daran
kein Schaft angeschlossen haben. Die Hausener Kanzel ist eine Konsolenkanzel. 1

4 Als ,Dreieckstab“ bezeichne ich einen in spitgotischen Profilen hiufig vorkommenden
Stab, dessen Querschnitt ein Dreieck darstellt, das an den Stabenden oft sichtbar wird.

5 Abb. der Nordwand des alten Langhauses (vor 1960) mit Kanzel und Schalldeckel in:
Maurer: Erginzung 1973.

6 Die Sicherstellung und Wiederaufstellung der Kanzel wurde von Steinmetzmeister Alfred
Ulrich, Korb, durchgefiihrt.

7 Brief des damaligen Pfarrers an E. Paulus, dat. 1. Aug. 1900 (LDA Stgt., Ortsakte Hausen/
Zaber).

8 HafSler 1859, S.49.

9 Lotz 1863, S.162.

10 Wenn Keppler (1888, S. 47) von der ,Kanzel auf reich mit Stab- und Laubwerk ornamentir-
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Auf eine genaue Bestimmung der Entstehungszeit der Kanzel hat sich bisher
niemand eingelassen, sie wird stets nur als spatgotisch bezeichnet. Von den Baudaten
der Kirche lassen sich keine Riickschliisse auf ihre Entstehung ziehen, denn die
Kirche war kein einheitlich errichteter, sondern ein gewachsener Bau, der je nach
Bedarf stiickchenweise vergrofiert und modernisiert worden ist. Eine dieser Baumafi-
nahmen, die Einziehung des Gewolbes im Turmchor, fand zwischen 1495 und 1508
statt.!! Vielleicht hat man die Kanzel im Zusammenhang damit errichten lassen, denn
ihre stilistischen Merkmale deuten auf eine Entstehungszeit um 1500: An der Konsole
hat Astwerk konstruktive Aufgaben iibernommen, Malwerk kommt daneben nur in
ganz untergeordneter Position vor. In einem der regionalen Kunstzentren, in Stutt-
gart, Esslingen oder Heilbronn, wire ein solcher Aufbau schon gegen 1485/90
moglich, hier in der Provinz wohl erst 10-15 Jahre spiter. Daf} wir trotz des Ge-
brauchs moderner Elemente ein provinzielles Werk vor uns haben, zeigt schon die
kleinliche Wiederholung der Formen im Einzelnen, die nicht die geringste Variation
zulafit. Jedes Blatt, ja jedes Astauge ist an allen einander entsprechenden Teilen der
Kanzel gleich gebildet und angeordnet.

Die Bautechnik der Kanzel weist eine Besonderheit auf: Die Briistungsfelder sind
der Hohe nach nicht aus einer durchgehenden Steinplatte gearbeitet, sondern beste-
hen aus zwei tibereinander angebrachten Werkstiicken. In technischer Hinsicht ist
dieser Aufbau im Bearbeitungsgebiet ganz ungewdhnlich und einmalig.

Literatur Hafller 1859, S.49. — Lotz 1863, S. 162. — OAB Brackenheim 1873, S. 281. — Paulus
1875, S. 14. - Keppler 1888, S.47. — KAD Neckarkreis 1889, S. 117. — Kgr. Wiirtt. 1904, S.281. —
Rademacher 1921, S.172 Anm. 101. — Mayer 1940, S. 126. — Schahl 1966, S. 288. — Maurer 1973,
S.143. — Maurer: Erginzung 1973, Abb. — Affahl 1980, S. 370.

7 [Abb.20]
BRACKENHEIM-STOCKHEIM (Krs. Heilbronn)
kath. Pfarrkirche St. Ulrich

Standort Die Kanzel befindet sich an ihrem urspriinglichen Platz, etwa in der Mitte
der nordlichen Wand des einschiffigen Langhauses.

Material Sandstein.

tem Pfeiler” redet und Schumann der Kanzel einen ,hiibschen Fuf}“ bescheinigt (Kgr. Wiirtt.
1904, S. 281), kénnen sie nur die Konsole meinen.

11 Die Bauzeit des Gewdlbes lifit sich mit Hilfe zweier Wappen eingrenzen: Den Gewdlbe-
schlufistein ziert das herzoglich wiirttembergische Wappen, das ab 1495 méglich ist, und in den
Schlufistein des ostlichen Schildbogens ist ein Wappen eingemeiflelt, dessen Inhaber in dem
beigegebenen Schriftband genannt wird: iohan embartt pleban(us). Pfarrer Johann Emhartt hat
Hausen 1508 verlassen (Maurer 1973, S. 152).
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Beschreibung Die Stockheimer Kanzel ist einstiitzig, hat eine geradlinige Treppe
und zu ihrer Verzierung Maflwerkornamente an Konsole, Briistung und Treppenge-
linder.

Eine quadratische Platte, Giber der sich ein achtseitiger Block erhebt, bildet die
Grundlage des Sockels. An den Quadratecken sitzen eckspornartige Gebilde. Der
Achteckblock wird mittels zweier tiefer Kehlen bis auf die Dicke des Schaftes
zuriickgestuft. Den Rand der unteren Kehle ziert ein Kranz aus Rundstiben, den der
oberen Kehle ein Kranz aus Dreieckstiben, die sich jeweils an den Ecken durchdrin-
gen.

Der Schaft weist nach einem kurzen, runden Stiick acht scharfkratig aneinandersto-
fende Kehlen auf, die ihn in einer leichten Rechtsdrehung umziehen. In seinem
obersten Abschnitt bilden Rundstibe, Dreieckstibe und wieder Rundstibe drei
Schaftringe, alle an den Ecken tiberstabt.

Die Konsole hat die Form eines achtseitigen geraden Prismas. Die Konsolenunter-
seite ist gekehlt, ihre Grenze zum Schaft mit iberstabten Dreieckstiaben belegt. In
dem aus normaler Blickhohe sichtbaren Teil setzt die Konsole mit einem Ring von
Rundstiben ein, an den sich mit fliefendem Ubergang ein Ring vorspringender
Kehlen anschliefit; Rundstibe wie Kehlen durchdringen sich an den Ecken gegensei-
tig. Den Hauptanteil der Konsole stellt ein prismatischer Block mit querrechteckigen
Feldern, denen Maflwerkauflagen aus einer fortlaufenden Folge tiberkreuzter Kielbo-
gen so vorgeblendet sind, dafl in jedem Feld ein ganzer und zwei halbe Kielbogen
erscheinen. An den Ecken durchstoflen die Kielbogenschenkel das einfache Gesims,
das die Rechteckfelder unten begrenzt. Das obere Gesims wird von allen Kielbogen-
spitzen iiberschnitten, die erst am abschliefenden Rundstabkranz enden. Den von
den Schenkeln der tiberkreuzten Kielbogen gebildeten Spitzbogen und ihren auf dem
Kopf stehenden Pendants sind jeweils zwei zusammengewachsene Nasen einbe-
schrieben.

Die zentralen Vierecke der Kielbogenreihe enthalten folgenden Schmuck: 1. Feld:
Kopf eines Lammes; Ecke: leerer Wappenschild; 2. Feld: Weintraube; Ecke: Wap-
penschild mit Kreuz des Deutschen Ordens?, darunter zwei Friichte(?) mit iber-
kreuzten Stengeln; 3. Feld: Vogel, etwas (einen Fisch?) in den Fingen haltend; Ecke:
leerer Wappenschild; 4. Feld: Maflwerk-Vierblatt.?

Zwischen Konsole und Korpus ist eine weitausladende, reich profilierte Platte
eingeschoben.? Als auffilligstes Ornament besitzt sie auf der ersten Kanzelseite eine
Zahnschnittleiste, die auf den drei folgenden Seiten von einem Eierstab abgel6st wird.

Das urspriingliche Fufigesims (hinter dem sich nicht die Standplatte verbirgt!) und
die Briistungsplatten sind in einem Stiick gefertigt.

1 Stockheim kam gegen 1300 an den Deutschen Orden und fiel erst 1806 an Wiirttemberg
(OAB Brackenheim 1873, S. 433—436).

2 Das Lamm, die Weintraube und der Vogel bieten in der christlichen Symbolik viele
Deutungsmoglichkeiten (siehe: Forstner 1986, S.174-176, 219-243, 268-273); wahrscheinlich
nehmen sie hier Bezug auf die Person Christi und sein Erl6sungswerk.

3 Sie dient dem Prediger als Standplatte; urspriinglich stand er auf der Plattform der Konsole.



Brackenheim-Stockheim 115

Die Briistung nimmt vier Seiten eines Achtecks ein. Alle Briistungsfelder haben die
gleiche Rahmung, bestehend aus einem Rundstab mit gedrehtem Sockelchen an jeder
Briistungsecke, der jeweils zwei Feldern gleichzeitig zugehort (er fehlt beim ersten
Feld links, beim letzten rechts), und aus einem das Feld oben abschliefenden,
waagrechten Rundstab, der mit seinen Nachbarn tiberstabt ist und von den senkrech-
ten Eckstiben durchdrungen wird. Den Rahmenstiben der ersten drei Felder ist
zusitzlich ein Korbbogen eingefiigt, der aus den Senkrechten hervorgeht und mit der
Waagrechten verschmilzt. Die Malwerkfillungen der vier Briistungsfelder sind ver-
schieden: Figurationen aus Spitzbogen, Fischblasen, Zwei- und Dreischneuflen, mit
und ohne Nasen. Das vierte Feld schmiicken zwei Kreisformen, die untere mit zwei
einbeschriebenen nichtgeschlossenen Kreisen, die obere iiberlagert von einem ge-
vierten, ansonsten leeren Wappenschild, iiber dem ein gewundenes Spruchband
schwebt*. Oben schliefit ein Gesims aus Dreieckstiben, die sich an den Ecken
durchdringen, und einer dicken Platte die Briistung ab.

Im Korpusinnern ist die Briistung rund. Am groferen der beiden Steine, aus denen
die Briistung besteht, hat man im unteren Drittel eine sichelférmige Platte stehen
lassen, vielleicht als Kniebank fiir den Prediger.®

Die geradlinige Treppe hat eine glatte Unterseite, nur die drei ersten Stufen sind
untermauert. Die Stufenwangen treten nicht in Erscheinung. Ein Gesims unten und
der Handlauf, der bis zum Podest der Treppenuntermauerung herabgezogen ist,
umrahmen das aus einem Stein gehauene Treppengelinder. Sein durchgehendes Feld
ist mit vorgeblendetem Fischblasenmafiwerk gefiillt, teils mit Nasen versehen, teils
mit iiberkreuzten, gekappten Bogenstiicken® an deren Stelle.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Insgesamt ist die Kanzel gut erhalten,
nur unbedeutende Bestoflungen sind zu verzeichnen.

4 Die beiden Zeichnungen der Kanzel in KAD Neckarkreis 1889, S. 129 u. 131, geben statt des
Spruchbandes eine Mitra mit zwei langen, sich seitlich des Schildes herabschlingelnden Infuln
wieder.

$ Gleichzeitig dient diese Platte zur Stabilisierung des grofien, dreieinhalb Briistungsseiten
umfassenden Werkstiickes.

6 Die Benennung ,Bogenstiickwerk® geht auf Friedhelm Wilhelm Fischer zuriick, der im
Augsburger Werkmeister Burkhard Engelberg den Erfinder dieses Maflwerkmotivs gefunden
zu haben glaubt (Fischer 1966, S.28f.). Doch Anneliese Seeliger-Zeiss weist darauf hin, dafl
Bogenstiickwerk zuvor schon am Gewdlbe des 1486—89 entstandenen Lettners von Lorenz
Lechler in St. Dionysius in Esslingen vorkommt, und noch frither im Riff B fiir den Ulmer
Miinsterturm, der um 1470 gezeichnet worden ist, als Moritz Ensinger Leiter der Miinsterbau-
hiitte war (Seeliger-Zeiss 1967, S. 98; zum Ulmer Rif8 B siche: Koepf 1977, Kat.Nr. 4-6).

Bogenstiickwerk ist am Ende der Spitgotik recht beliebt, besonders seit etwa 1500 wird es
hiufig angewendet (vgl. die Kanzeln in WieN, um 1498-1502; NORDLINGEN, 1499/1500;
HERRENBERG, 1502-1504; BozeN, 1513/14; u.a.); letztlich ist es nichts anderes als die fiir die
Spitgotik typische Uberstabung, deren Stibe nach der Uberkreuzung abbrechen (wie es uns
beispielsweise von den Sockeln und Gesimsen der Kanzeln her geliufig ist), in einer auf das
Maflwerk iibertragenen Variante.

264
41, 251



116 Brackenheim-Stockheim

Nachtriglich hat man eine gravierende Verinderung vorgenommen: Zwischen die
Konsole und das Fufigesims des Kanzelkorbes ist eine weit ausladende Platte einge-
schoben worden, wodurch die Ausgewogenheit des Aufbaus empfindlich gestért
wird.” Da die Platte ein Zahnschnitt- und ein Eierstabornament aufweist, stammt sie
wohl aus der zweiten Hailfte des 16. Jahrhunderts. Wahrscheinlich ist sie zusammen
mit dem ehemaligen Schalldeckel angebracht worden, der die Jahreszahl 15908 trug.

Dieser Einschub hatte sicher nicht den Zweck, die Kanzel zu erhéhen, denn wegen
der 15 cm Hohengewinn hitte sich der Aufwand nicht rentiert; der Grund fiir den
Einschub der Eierstabplatte war vielmehr die Erweiterung des vorher recht engen
Kanzelkorbes. Nun konnte man die Briistung von der Wand wegriicken und die
Liicke mit einem zusitzlichen Briistungsstreifen schlieflen. Gleichzeitig hat man im
Bereich des Kanzelkorbes und der Treppe die Wand ausgehéhlt.® Mit diesen Maf3-
nahmen sollte dem Prediger eine einigermaflen bequeme Beniitzung der Kanzel
ermoglicht werden. 10

1857 hatte der Kircheninnenraum und mit ihm die Kanzel eine Fassung im Stil der
Zeit erhalten'?, die 1936 wieder entfernt worden ist.12

Forschungslage, Stil, Datierung Uber die Entstehungszeit der Kanzel ist man sich
uneinig. Einige meinen, die Kanzel stamme aus der Erbauungszeit der Kirche (ab
1514) und die Eierstabplatte sei spiter eingeschoben worden'?, andere halten die
gesamte Kanzel fiir ein um 1590 im Rickgriff auf spitgotische Formen hergestelltes
Werk.* Der vermeintliche Schopfer der Kanzel wird nur einmal genannt: Anneliese
Seeliger-Zeiss gibt dafiir Stephan Waid an, der die Kanzel um 1520 geschaffen habe.!s

Die Annahme, Stephan Waid habe in Stockheim gearbeitet, rithrt zum einen daher,
daf der fiir Stockheim urkundlich bezeugte Baumeister Dionysius Béblinger!6 sein

7 KAD Neckarkreis 1889, S. 129, bringt eine Rekonstruktionszeichnung der Kanzel ohne die
spiter hinzugefiigte Platte.

8 OAB Brackenheim 1873, S. 427.

9 Dies ist an der unterschiedlichen Oberflichenstruktur der urspriinglichen und der durch die
Verbreiterung hinzugewonnenen Teile der einzelnen Stufen noch deutlich ablesbar. Uberhaupt
sind alle Verinderungen von 1590(?) weit weniger sorgsam ausgefiihrt worden als die originalen,
spitgotischen Teile.

10 Auch andernorts hat man die oft engen spitgotischen Kanzeln und ihre Treppen verbrei-
tert. Im Dom von FREIBERG/SACHSEN wurde sogar zusitzlich zur spitgotischen ,Tulpenkan-
zel mit ihrer halsbrecherischen Treppe 1638 eine zweite, geriumigere Kanzel aufgestellt.

11 Eckert 1982, S. 12. Zu sehen ist diese Fassung auf dem Foto Nr. 44946 der Landesbildstelle
Wiirttemberg in Stuttgart.

12 Eckert 1982, S. 12.

13 Diese Ansicht wird erstmals vertreten von Eduard Paulus in KAD Neckarkreis 1889,
S. 131, spiter wiederholt von Rademacher 1921, S. 174, u. Schahl 1966, S. 291.

14 Dieser Meinung sind: Keppler 1888, S.53; Schumann (Kgr. Wiirtt. 1904, S.288); Steeb
1936, S.91.; Graf 1981, S. 68; Schrack 1982, S. 8.

15 Seeliger-Zeiss 1967, S. 140f.

16 Die Verdingung Dionysius Béblingers fiir den Kirchenbau in Stockheim ist durch zwei
Briefe im Stadtarchiv Esslingen belegt; siehe: Bernbhardt 1980, S.65 Nr. 61 u. 62.
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Schwager war, zum anderen befindet sich am Stockheimer Sakramentshaus ein Mei-
sterschild, dessen Zeichen Z5 Stephan Waids Zeichen Z6 am Taufstein in Stuttgart-
Wangen!” gleicht, weshalb Klemm Stephan Waid fiir den Trager beider Meisterzei-
chen ausgibt.!® Da der Kirchbau in Stockheim erst 1514 begonnen wurde!?, Stephan
Waid aber schon 1504 in Konstanz gestorben war2?, kann er weder das Sakraments-
haus noch die Kanzel geschaffen haben.2!

Als Entstehungszeit der Kanzel kommen nur die Jahre nach 1514 in Frage. Wire die
Kanzel erst um 1590 in retrospektivem spatgotischem Stil entstanden, kénnte man das
an den Einzelformen ablesen. Doch weder Auflésungserscheinungen des spatgoti-
schen Formengutes?? noch das Einsickern von Renaissance-Elementen®? sind zu
erkennen. Die einzigen ,modernen“ Formen finden sich an der Eierstabplatte, die
offensichtlich nachtriglich eingefiigt worden ist.

Das andere spitgotische, steinerne Ausstattungsstiick der Kirche, das Sakraments-
haus, weicht im Formengut von der Kanzel ab, am auffilligsten durch den Gebrauch
vegetabiler Elemente, die an der Kanzel nicht vorkommen. Im Gegensatz zum
Sakramentshaus fehlen an der Kanzel selbst Krabben. Dies zusammen mit den etwas
trocken wirkenden Maflwerkfigurationen der Kanzel, wo auch Bogenstiickwerk
auftaucht, deutet darauf hin, daf} die Kanzel spiter entstanden ist als das Sakraments-
haus, wohl kurz vor oder um 1520. Sie wird von Dionysius Boblinger?* entworfen
und von Mitgliedern seiner Hiitte ausgefithrt worden sein.

Literatur Hafller 1859, S.57. — Lotz 1863, S.489. — OAB Brackenheim 1873, S.427. — Paulus
1875, S. 15. - Keppler 1888, S. 53. - KAD Neckarkreis 1889, S. 131 u. Abb. S. 129 u. 131. - Kgr.
Wiirtt. 1904, S.288. — Dehio 1908, S. 484. — Dehio 1920, S.517. — Rademacher 1921, S.173f. —

17 Der Taufstein trigt drei Jahreszahlen: zweimal 1495 (nicht 1491!) und 1498. — Abb. des
Taufsteins in: Dolde/Denneler 1987, Abb. S. 41, 431.

18 Klemm 1882, S. 97f. — Klemm gibt das Stockheimer Zeichen nicht ganz korrekt wieder; vgl.
seine Fig. 44a mit meinem Z5.

19 Siehe hierzu die beiden oben, Anm. 16, erwihnten Briefe; auflerdem ist die Jahreszahl 1514
in den Bogen der Sediliennische gemeifielt.

20 Vgl. Reiners 1955, S. 57.

21 Klemm korrigiert denn auch spiter seine Ansicht von 1882 (siche oben Anm. 18) dahinge-
hend, dafl er das ,wohl nicht vor 1510-20 entstandene Sakramentshaus aufgrund des Meister-
zeichens nun einem Nachkommen Stephan Waids zuschreibt (KAD Neckarkreis 1889, S. 574).

Koepf gibt zwar an, dafl Stephan Waid 1504 gestorben ist, nennt ihn aber trotzdem zusammen
mit Dionys Boblinger als Erbauer der 1514 begonnenen Kirche von Stockheim (Koepf 1958,
S. 128, 141).

22 Wie zum Beispiel bei den ,Maflwerkformen® an der Briistung der 1583 datierten Kanzel in
der ev. Pfarrkirche in HEMMINGEN (Krs. Ludwigsburg); Abb. Foto Nr. 15526 des LDA in
Stuttgart.

23 Wie beispielsweise bei dem 1518 datierten Grabmal des Propstes Martin Altweg in Den-
kendorf; Abb. in: Deutsch 1979, Abb. 77.

24 Man geht allgemein davon aus, dafl der Esslinger Werkmeister Dionysius Béblinger 1515
oder 1516 gestorben ist (vgl. Klemm 1882, S. 98 Nir. 110), wohl deshalb, weil 1516 der Stuttgarter
Steinmetz Marx zum Werkmeister der Esslinger Frauenkirche bestellt wurde (vgl. Bernbardt
1980, S. 65£. Nr. 65).
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Debhio 1925, S.510. — Gradmann 1926, S. 105. — Steeb 1936, S.9f. — Gradmann 1955, S. 124. —
Brunner 1957, S.456. — Koepf 1958, S.128. — Dehio/Piel 1964, S. 462. — Schahl 1966, S.291. —
Brunner 1967, S.584. — Seeliger-Zeiss 1967, S.140f. — Gradmann 1970, S.123. — Land Bad.-
Wiirtt. 1971, S.804. — Tripps 1974, S.151. — Brunner/Reitzenstein 1979, S.82. — Dihn 1980,
S.484.— Land Bad.-Wiirtt. IV 1980, S. 67. — Grif 1981, S.68. — Eckert 1982, S. 12. — Schrack 1982,
S.8.— Binding 1989, Abb. 407 (S. 360).

8 [Abb. 21-26]
DENKENDOREF (Krs. Esslingen)
ev. Klosterkirche St. Pelagius

Standort Die hochromanische, im frithen 13. Jahrhundert erbaute Klosterkirche des
Ordens vom HI. Grab! ist eine dreischiffige Pfeilerbasilika mit einem — wegen der
darunter liegenden Krypta— erhohten Fuflboden in den beiden 6stlichen Langhausjo-
chen und im Chor.? Die Kanzel steht am vierten (der fiinf) stidlichen Arkadenpfeiler
von Westen an der Grenze zum héhergelegenen Ostteil der Kirche, von wo aus eine
geradlinige Treppe in den Kanzelkorb fiihrt.?

Material Eichenholz.4

Beschreibung und Ikonographie Zum urspriinglichen Bestand gehoren der Kan-
zelfufl und die fiinf den Briistungsfeldern vorgelegten figiirlichen Relieftafeln und
wohl auch ihre rundbogigen Abschlisse.

Die Grundform des Kanzelfufles beruht auf einem Sechseck. Das wesentliche
Schmuckelement des Sockels bilden sich gegenseitig durchdringende briickenartige
Elemente, wie sie in ahnlicher Weise bei vielen spitgotischen Werken anzutreffen
sind.5 Aus den verschrinkten Elementen geht — seitenversetzt zum Grundsechseck —
ein verjiingtes, kurzes, sechseckiges Schaftstiick mit nischenartig gekehlten Seitenfli-
chen hervor, worauf ein abermals verjiingtes, rundes Stiick folgt, ebenfalls mit sechs
rundbogigen , Kehlen®.

Dariiber erhebt sich eine hohe, schlanke, trichterférmige Konsole, deren Seiten
nach dem Grundsechseck ausgerichtet sind. Thre drei nach Westen zeigenden Seiten-
flichen sind mit je einem Schild verziert, die beiden dufleren nur eingeritzt, der
mittlere in flachem Relief geschnitzt. Der linke Schild hingt scheinbar mit einer

1 Zum Orden vom HI. Grab siehe: Alvera 1960, Sp. 124f. — Zur Geschichte der Denkendor-
fer Propstei des Ordens siehe: Elm 1977, S. 80—130; Deuschle/Raisch 1981, S. 7-35.

2 Zur Baugeschichte der Kirche siehe: Mettler 1930, S.9-51.

3 Ohne einen Nachweis gibt Fiechter (1926, S. 21) an, dies sei nicht ihr alter Platz.

4 Laut Lothar Bohring, Restaurator.

5 Siehe auch S. 8 mit Anm. 9.
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Schlaufe an einem Haken; er enthilt ein Patriarchenkreuz, das Zeichen des Ordens
vom Heiligen Grab. Der mittlere Schild zeigt das Wappen des Propstes Martin
Altweg (1516—1521)%, bekront wird er von einer Mitra und einem Stab. Der rechte
Schild trigt die Jahreszahl 1518. Unterhalb des mittleren Schildes ist — schludrig
ausgefiihrt und unmotiviert an den Rand geriickt — ein Zeichen eingeritzt, links davon
b, rechts L.7

Der erneuerte Kanzelkorb ist achteckig. An den Briistungsecken stehen spiter
hinzugefiigte Apostelstatuetten. Wichtig fiir uns sind die fiinf spatgotischen Relief-
platten, die mit Holzdiibeln an den Briistungsfeldern befestigt sind. Sie enthalten
Darstellungen der vier in Studierstuben sitzenden Kirchenviter und im mittleren,
nach Westen gewandten Feld den auferstandenen Christus. Oben werden die Felder
von profilierten Rundbogen (getragen von erneuerten Konsolchen) begrenzt, deren
jeweils unterstem Rundstab vereinzelt Blitter und Friichte verschiedener Pflanzenar-
ten entsprieffen, am bemerkenswertesten die Erbsen® im dritten Feld. Die Eckzwickel
sind mit Krabben ausgefiillt, die auf den Riicken der Rundbogen sitzen. Die leere
Fliche zwischen den Reliefs und den abschlieBenden Rundbogen ist zu groff, um so
geplant worden zu sein; urspriinglich mufl die Einteilung der Briistungsfelder anders
ausgesehen haben.

Die Relieftafel® des ersten Briistungsfeldes zeigt einen Kirchenlehrer, bekleidet mit
dem iiblichen Bischofsornat. Er sitzt nach rechts gewendet, den Kopf nahezu in die
Frontale gedreht, in einem Lehnstuhl. Dessen Armlehe hat einen fransenbesetzten
Uberzug und einen kugelférmigen Knauf; der Pfosten der rundbogigen Riickenlehne
wird von einem Knauf in Form einer Eichel bekront. In der rechten Ecke steht ein
hoher Kasten, auf dem ein Buch liegt. Durch zwei Fenster, ein Rund- oder Lochfen-
ster und ein zweigeteiltes Rundbogenfenster, deren Offnungen die Platte durchbre-
chen, wird die Architektur des Raumes angegeben. Der Bischof hilt in der linken
Hand ein aufgeschlagenes Buch, in das er mit der Rechten zeigt. Da er den Mund
gedffnet hat, was man als Singen auslegen kann, mochte Doris Metzger in ihm
Ambrosius erkennen, der die Entwicklung des nach ihm benannten , Ambrosiani-
schen Gesanges“ eingeleitet oder doch gefordert hat.1°

Im Relief'? des zweiten Feldes ist Gregor dargestellt, zu erkennen an der Tiara. Sein
Pluviale ziert ein Schild mit einer Quaste an der Spitze. Er sitzt nach links gewendet
auf einer Bank vor seinem Pult, das seitlich zwei ibereinander angeordnete Schubla-

6 Vgl. das Wappen an seinem Grabdenkmal in der Vorhalle. — Bisweilen wurde das Wappen
an der Kanzel irrtiimlich als das seines Nachfolgers Ulrich Fehleisen (1521-1560) bezeichnet
(Denkmale 1841, S.47; Lorent 1869, S. 49).

7 Moglicherweise handelt es sich um eine nachtrigliche ,Signatur, die erst bei einer Erneue-
rung der Kanzel angebracht worden ist.

8 Die Erbse mit ihren Schoten, die den Samen schiitzend umhiillen, galt im Mittelalter als
Sinnbild der jungfriulichen Gottesmutter (Seibert 1987, S.337: Wicke).

9 Abmessungen (H. x B.): 54,5 x 29,5 cm.

10 Metzger 1983, S. 13.

11 Abmessungen (H. x B.): 54,5 x 32 cm.
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den mit Zugringen besitzt. Auf der Pultschrage liegt ein Buch, in das der Kirchenvater
mit der rechten Hand deutet; in der andern Hand hilt er eine Schriftrolle. Der
Reliefgrund ist durch zwei konsolengestiitzte Regalbretter als Riickwand des Studier-
zimmers ausgewiesen. Auf dem linken Brett steht eine Tintenflasche, das rechte trigt
Biicher — teils liegend, teils mit dem Riicken nach oben aufgestellt.

Das Relief'? des zentralen Briistungsfeldes gibt den auferstandenen Christus wie-
der. Mit einem Lendentuch und einem seinen Kérper umwehenden Mantel bekleidet,
steht er dem Betrachter frontal zugekehrt auf einem perspektivisch angelegten Flie-
senboden. Die Rechte hat er segnend erhoben, in der Linken hilt er die Kreuzfahne,
Zeichen seines Triumphes tiber den Tod. Ein Reliefgrund ist nur unten vorhanden,
der erwihnte Fliesenboden, im iibrigen fillt die Reliefgrenze mit der Umrifilinie des
Auferstandenen zusammen.

Das vierte Relief ©® zeigt wieder einen Kirchenlehrer im Bischofsornat, Augustinus,
sofern die Deutung des Bischofs im ersten Feld als Ambrosius akzeptiert wird. Er
sitzt nach links gewendet auf einem Stuhl mit prichtig geschnitzten Pfosten, die aus
mehreren, durch ein Band abgeschiirten, regelmiflig in der Mitte geschwellten Glie-
dern zusammengesetzt sind. Thre Dekoration besteht aus unterschiedlichen Blittern
und aus Schuppen. Der Bischof lehnt sich mit dem rechten Arm auf einen vor ihm
stehenden niederen Kasten und umfaflt ein Buch, das er mit der andern Hand stiitzt.
Links im Hintergrund hingt ein Wandregal, auf dem zwei Flaschen stehen, eine
davon mit halbkugeligem Gefiflkérper, einem rohrenartigen, engen, gebogenen Hals
und einer seitwirts geneigten, trichterformig erweiterten Miindung.!* Rechts hinten
durchbricht ein zweiteiliges Rundbogenfenster den Reliefgrund.

Die letzte Relieftafel's enthilt eine Darstellung des Hieronymus in Kardinals-
tracht, bestehend aus Cappa magna und Kardinalshut. Fast frontal sitzt er in einem
Lehnstuhl, dessen Pfosten in unterschiedlich gestalteten Kniufen enden, hat auf
seinem Schof} ein Buch liegen, in das er mit der linken Hand zeigt, und in der rechen
Hand hilt er eine Schreibfeder. Auf dem Kasten in der Ecke zu seiner Rechten, von
dem nur die Abdeckplatte zu sehen ist, steht ein eierbecherférmiges Tintengefifl und
daneben ein Buch mit nach oben gekehrtem Riicken. Im Hintergrund oberhalb der
Stuhllehne ist eine Leiste waagrecht an der Wand befestigt, hinter der Schriftstiicke
festgeklemmt sind.

Die Anordnung und Gestaltung der Mbel ist bei den Denkendorfer Kanzelreliefs
—im Vergleich mit den anderen Kirchenviterreliefs des Bearbeitungsgebietes — auffal-
lend abwechslungsreich.

12 Abmessungen (H. x B.): 66 x 32 cm.

13 Abmessungen (H. x B.): 55 x 32 cm.

14 Derartige als ,Kuttrolf oder ,Guttrolf“ (abgeleitet von lat. gutta = Tropfen) oder als
»Angster” (abgeleitet von lat. angustus = eng) bezeichnete Glasflaschen zihlten im Spitmittelal-
ter zu den gebrauchlichsten Gefiflen (vgl. Rademacher 1963, S. 60-70: Angster und Kuttrolf).

15 Abmessungen (H. % B.): 55,5 x 29,5 cm.
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Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Fiir eine zuverlissige Feststellung
aller urspriinglichen Kanzelteile miifite die Kanzel zerlegt und genau untersucht
werden. Unzweifelhaft gehéren jedoch der Kanzelfufl und die fiinf Briistungsreliefs
zum alten Bestand, vermutlich auch die sehr stark erginzten Abschlulbégen der
Briistungsfelder.

Der Kanzelfuf§ ist durch eine untergeschobene Platte erhoht worden; abgesehen
von einigen abgesplitterten Ecken und Kanten und einigen Rissen ist er gut erhalten.

Die Briistungsreliefs weisen geringfiigige Wurmschiden auf, auflerdem sind ent-
lang der Kanten mehrere Holzdiibel oder Diibellocher, aber auch Eisennigel zu
erkennen. Ansonsten befinden sich die Reliefs in folgendem Zustand:

1. Relief: der Zeigefinger der rechten Hand und die Lippen sind beschidigt, die
Nase ist ergdnzt; 2. Relief: Teile des Zugringes der unteren Schublade und der linke
Rand und die rechte Hailfte des linken Regals sind abgebrochen, die Finger der
rechten Hand bestoflen, die Nase und ein viereckiges Stiick des Reliefgrundes iiber
dem Kopf des Kirchenvaters sind erneuert; 3. Relief: in der Magengegend der Figur
ist im Holz ein kurzer Rif}, die Ecke des Fliesenbodens rechts unten sowie der
Kreuzstab oberhalb der Hand und der gesamte rechte Arm mit Teilen des Mantels im
Schulterbereich sind erneuert; 4. Relief: im Holz sind mehrere Risse (am oberen
Reliefrand, unterhalb des Fensters, an Armel und Knie), einige Finger sind bestoffen
und teilweise abgebrochen, die Nase ist erneuert; 5. Relief: im Holz sind einige Risse
(am oberen Reliefrand, am Hut), die Lippen, die Hutkordel, einige Finger der linken
Hand und die Schreibfeder sind bestofien, ein viereckiges Stiick in der Riickenlehne
und die Nase sind erneuert.

An den Wundmalen Christi und an den Lippen der Relieffiguren sind rote Farb-
spuren zu erkennen. Wann die Farbe aufgetragen wurde, ist mir nicht bekannt.

Wahrscheinlich hat die Kanzel bei der Kirchenrenovierung von 1862/63 weit-
gehend ihr heutiges Aussehen erhalten, denn Kepplers Beschreibung von 1888 zufol-
ge!6 wurde sie seither nicht mehr wesentlich verindert. Bis zur Innenerneuerung der
Kirche im Jahre 1904 waren die Konsolen an den Briistungsecken leer!’, dann wurden
vier neugotische Apostelstatuetten aus Holz hinzugefiigt.!® Bei der Kirchenrenovie-
rung von 1955-1957 kamen zwei weitere, diesmal moderne, das heifit im Stil der 50er
Jahre ausgefiihrte Statuetten, Petrus und Andreas, hinzu. Gleichzeitig wurde ein
steinernes Postament unter dem Kanzelsockel entfernt, so dafl die Oberkante des
Kanzelkorbes heute etwa in Hohe der Kimpferzone liegt.!® Die Treppe wurde der
neuen Héhe angepafit, das Treppengelinder erneuert.

16 Keppler 1888, S. 100.

17 Ebd.

18 Laut Fiechter (1926, S.31) handelt es sich um vier mittelalterliche Schnitzfiguren auf
modernen Untersitzen.

19 Zum Zustand vor der letzten Renovierung siehe: Sinner 1913, Abb.Nr. 689; Fiechter 1926,
Abb. S. 30; Werner 1954, Abb. 12.
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Forschungslage, Stil, Datierung Wegen des in den Kanzelfufl eingeritzten, bei
Bunz abgebildeten Zeichens?® und wegen des Monogramms 412! schreibt Klemm die
Kanzel anfangs Leonhard Baumhauer zu??; spiter schliefit er sich Wintterlin an, der
den Bildhauer B. Loscher vorschligt??, wogegen sich zu Recht Julius Baum wendet®*.
Da das Monogramm und das Zeichen vermutlich erst nachtriglich eingeritzt worden
sind, konnen sie keinen Hinweis auf den Schopfer der spitgotischen Kanzelteile
geben.2s

Unter stilistischen Gesichtspunkten hat nur Luise Bohling die Kanzelreliefs be-
trachtet; sie kommt zu dem Ergebnis, daf} es sich bei der Kanzel um ein isoliertes
Werk handelt, das sich vorliufig zu keinen anderen Arbeiten in Beziehung bringen
lafit.26

Zu dem kurz vor der Kanzel, 1511, entstandenen Chorgestiih?” gibt es keine
stilistische Verbindung, auch nicht zu dem 1518 datierten, also gleichzeitig mit der
Kanzel entstandenen, qualititvollen Grabdenkmal des Propstes Martin Altweg.28

Der Schnitzer der Kanzelreliefs war fortschrittlichen Einfliissen gegeniiber aufge-
schlossen, wie die modernen Ziige in seinem Faltenstil und die in unserem Gebiet
ganz neuen Renaissancemotive an den Stuhlpfosten des vierten Reliefs beweisen.?®
Am Versuch, seine Darstellungen perspektivisch anzulegen, ist er allerdings geschei-
tert, was besonders im dritten Feld an der Vorderkante des Fliesenbodens und im
vierten Feld am Regal und an dem véllig verzeichneten Buch deutlich wird. Auch die
Relieftechnik an sich machte ihm erhebliche Schwierigkeiten: So scheinen beispiels-
weise die Képfe und Kopfbedeckungen der beiden ersten Kirchenviter in den Relief-
grund eingesunken zu sein, und im zweiten Relief steckt der Riicken des Buches in der
Pultschrige; im ersten Relief ist es unserem Meister nicht gelungen, die Tiefenschich-
tung zwischen Figur und Pult zu kliren.

Die 1518 entstandenen Reliefs der Denkendorfer Kanzel wurden von einem dem
Neuen gegeniiber aufnahmebereiten Bildschnitzer von bescheidenem kiinstlerischem
Rang ausgefiihrt, wihrend die nichtfigiirlichen Teile wohl ein einfacher Schreiner
geliefert hat.

20 Bunz 1869, S.78.

21 Man konnte auch GL lesen.

22 Klemm 1875, S.26 Nr.92.

23 Wintterlin 1877, S.26/27 Anm.5; Klemm 1882, S.8. — Wintterlin kommt zu diesem
Vorschlag aufgrund der Inschrift an der Alexiusfigur im Augsburger Maximilianmuseum,
frither Schloff Erbach. Die Inschrift in der riickseitigen Hohlung der Figur lautet: - & - loscher -
bildhauer/-h - burgkmair - maller/- 1513 - (b. = Bastian = Sebastian Loscher).

24 Baum 1925, S.18.

25 Vgl. oben S. 120 mit Anm. 7.

26 Bihling 1932, S.37.

27 Zum Denkendorfer Chorgestiihl siehe: Béhling 1932, S.35-37, Abb. 341.; Halbey 1954,
S.39-41; Deutsch 1979, S. 93 1.

28 Zum Altweg-Grabmal siehe: Bohling 1932, S. 80-82, Abb. 86; Halbey 1954, S.34-36, 45,
Kat.Nr. 12; Deutsch 1979, S. 107-111, Abb. 77.

29 Zum Eindringen der Renaissanceformen in die neckarschwibische Kunst siche: Wolf 1971,
S. 153-166.
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Literatur Denkmale 1841, S.47. - OAB Efllingen 1845, S. 197. — Schreckenstein 1854, S. 156. —
Lorent 1869, S.48f. — Klemm 1875, S.26 Nr, 92. — Wintterlin 1877, S.26/27 Anm. 5. — Klemm
1878, S. 328. — Klemm 1882, S. 8. — Otte 1883, S. 299. — Otte 1884, S. 662. — Keppler 1888, S. 100. -
KAD Neckarkreis 1889, S.221. — Kgr. Wiirtt. 1904, S.343. — Debio 1908, S. 87. — Sinner 1913,
Abb. Nr. 689. — Dehio 1920, S. 90. — Baum 1925, S. 18. — Dehbio 1925, S.91. — Fiechter 1926, S. 31,
Abb. S.30. — Gradmann 1926, S.57. — Link 1926, S.12. — Grotemeyer 1929, S.401. — Bohling
1932, S. 37, Abb. 36, 37. — Werner 1954, S. 10, 43, Abb. 12. — Gradmann 1955, S.60. — Dehio/
Gall 1956, S.17. — Brunner 1957, S.70. — Dehio/Piel 1964, S.86. — Werner 1965, S.10, 42,
Abb. 12. — Schahl 1966, S. 181. — Brunner 1967, S.108. — Gradmann 1970, S. 82. — Land Bad.-
Wiirtt. 1971, S.467. — Bongartz 1978, S.257. — Land Bad.-Wiirtt. I1I 1978, S. 165. — Brunner/
Reitzenstein 1979, S. 118. — Bongartz 1983, S.64. — Metzger 1983, S.13, Abb. S. 12. - Werner
3. Aufl, S. 10, 42, Abb. 12.

9 [Abb. 27]
DITZINGEN (Krs. Ludwigsburg)
Speyerer Kirche St. Margaretha und Lambertus (= Friedhofskirche)

Standort Das Langhaus der Speyerer Kirche ist ein flachgedeckter Saal. Die Kanzel
befindet sich an threm urspriinglichen Platz etwas 6stlich der Nordwandmitte. Der
Zugang in den Kanzelkorb erfolgte einst von hinten durch eine Tiréffnung in der
Wand?, wahrscheinlich war zum Erreichen dieser hochgelegenen Tiire im Freien eine
Holztreppe angebracht. Heute hat die Kanzel keinen Aufgang mehr.

Material Sandstein.

Beschreibung Die Kanzel der Speyerer Kirche ist eine Konsolenkanzel.

Als Grundform dient ein halbes Zehneck. Die fiinf Seitenflichen der trichterférmi-
gen Konsole sind in Langsrichtung leicht konkav geschwungen. Die Konsolenspitze
ruht auf einem menschlichen Kopf.2 Oben bildet das Fufigesims die Grenze zur
fiinfseitigen Briistung, deren glatte, leere Flichen durch profilierte Stibe an den
Korpusecken voneinander geschieden werden. Die Eckstibe laufen mit dem ahnlich
profilierten Briistungsgesims zusammen.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Der Kopf am Ende der Konsole und
die daran anschliefende Konsolenspitze sind durch Verwitterung angegriffen; be-

! Spuren einer zugemauerten Tire sind nicht festzustellen, trotzdem war ein Zugang zur
Kanzel nur von hinten méglich, und so ist er auch in einen Querschnitt durch den Kanzelkorb
(KAD Neckarkreis 1889, Abb. S. 287) eingezeichnet. Dazu im Unterschied vermutet Gast — wie
zuvor schon Schubert (1924, S. 8) — eine Treppe im Kircheninnern; da der jetzige Durchlaf in der
Briistung nur 37 cm (laut Gast 43 cm) breit ist, nimmt er an, dafl an dieser Stelle die Wand etwas
ausgehohlt war (Gast 1985, S. 34). Siehe dazu auch unten: Erhaltung, Erginzungen, Restaurie-
rungen.

2 Schubert (1924, S.8) und Gast (1985, S. 34) halten ihn fiir einen Engelskopf, worauf nichts
hindeutet.
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stimmt hat daran die Feuchtigkeit schuld, an der die Nordwand bis zu ihrer Trocken-
legung 1971 lite3.

An der finften Seite ist die Briistung — wohl in der Absicht, einen Zugang vom
Schiff aus in den Kanzelkorb zu schaffen — nachtriglich weggemeiflelt worden; dabei
hat man das Fufigesims beschadigt. Im tibrigen ist die Kanzel gut erhalten; einige grob
ausgebesserte Bestoflungen fallen nicht ins Gewicht.

Bei der letzten Innenrenovierung 1971 hat man die Kanzel abgebiirstet, in rétlicher
Steinfarbe angestrichen und die Fugen weif} nachgezogen.

Forschungslage, Stil, Datierung Die Kanzel ist zweifellos zusammen mit dem
Kirchengebaude entstanden. Threr Kopfkonsole entsprechen sechs Chorgewélbe-
konsolen, die ebenfalls als Kopfe gestaltet sind. Mit einer Ausnahme haben sie
damonische Fratzen. Da sich der Kopf an der Kanzel jedoch in sehr schlechtem
Zustand befindet, kann ein Vergleich im Detail nicht durchgefiihrt werden.

Zwei Gewolbekonsolen im Chorhaupt stellen Engelsfiguren dar, die jeweils einen
Meisterschild in den Hinden halten. Beide Meisterzeichen sind von einer Reihe
weiterer Bauten bekannt.* Das Zeichen Z7 lifit sich Hans von Urach® und Z8 einem
Caspar Lechler nahestehenden Baumeister® zuweisen. Einer der beiden Meister wird
die Kanzel entworfen haben.

Leider finden sich weder in den Archiven noch am Gebiude selbst Hinweise auf die
Entstehungszeit der Kirche und damit auch nicht auf die der Kanzel. Wegen Ahnlich-
keiten bei den Formen der Dachsimse und bei der Konstruktion der Dachstiihle
zwischen der Speyerer Kirche und der Konstanzer Kirche in Ditzingen, die um 1470/
80 enstanden ist?, schlieft Schahl ungefihr auf 1480/90 als Bauzeit der Speyerer
Kirche.®

3 Schubert 1924, S.9; Gast 1985, S. 32.

4 Klemm 1882, S. 107 Fig. 64b, 69. — Zum letzten Stand der Forschung siehe unten Anm. 5 u.
Anm. 6.

S Koepf 1958, S.140; Schahl: Ditzingen 1966, S.142f.,148 Anm.17; Wolf 1971, S.230
Anm. 338; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S.1624 Nr.23. — Aufler an den Bauten, die in der
angegebenen Literatur aufgefithrt sind, tritt Z7 im Schild auch in der ev. Pfarrkirche von
Eschach (Ostalbkreis) auf, und zwar in einem Schluf8stein des Chorgewolbes und in spiegelbild-
licher Form am 1494 datierten Sakramentshaus (vgl. Kissling 1964, S.271).

6 Pohl nennt diesen Baumeister , Meister von Ditzingen® und verfolgt anhand seines Zeichens
seinen Schaffensweg (Pohl 1949, S.13 Fig. 10, S. 19); Koepf will in ihm einen jiingeren Verwand-
ten des Caspar Lechler von Heidelberg erkennen (Koepf 1950, S. 18£.); Schahl: Ditzingen 1966,
S. 142; Seeliger-Zeiss bezeichnet unseren Meister als ,Meister von Schwieberdingen® und ver-
mutet ebenfalls, dafl er mit Caspar Lechler verwandt und durch die gleiche Bauhiitte verbunden
war (Seeliger-Zeiss 1967, S.1581f.); Wolf 1971, Anm. 338 S. 230f.; Spitalkirche 1981, S. 14
Nr.33f., S.77 Nr. 14, S. 78, Abb. S. 65; Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S. XXXV Anm. 139, S. 102
Nr. 157 Anm. 4, S. 137f. Nr. 212 u. 213, §.471 Nr. 16. — In der Speyerer Kirche findet sich Z8
aufler im Meisterschild noch am Rundfenster der Westwand und am westlichen Siidfenster des
Langhauses.

7 Schahl: Ditzingen 1966, S. 1271.

8 Ebd., S. 141.
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Literatur Keppler 1888, S.191. —- KAD Neckarkreis 1889, S. 282, Abb. S. 286, 287. — Radema-
cher 1921, S.172 Anm. 101. — Schubert 1924, S.8, Abb. 3, 4. — Gradmann 1926, S.67. - OAB
Leonberg 1930, S.675. — Gradmann 1955, S.73. — Dehio/Gall 1956, S.24. — Poscharsky 1963,
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1985, S.33f., Abb. S. 34,

10 [Abb. 28]
ESSLINGEN (Krs. Esslingen)

ev. Frauenkirche

heute: ehem. Franziskanerkirche (,Hintere Kirche)

Standort Das Langhaus der Frauenkirche ist eine dreischiffige Halle von sechs
Jochen. Die Kanzel erhob sich urspriinglich am dritten, mittleren Pfeiler der nérdli-
chen Arkadenreihe.! Bei der Kirchenrenovierung von 1860-1863 wurde von dem
Minchner Bildhauer Sickinger eine neue Holzkanzel angefertigt?, die alte Kanzel
tiberliel man 1860 leihweise der katholischen Kirchengemeinde fiir ihre Interimskir-
che, den Chor der Franziskanerkirche?, wo sie offenbar verblieb, als die Katholiken
1864 in die Dominikanerkirche St. Paul umzogen. Im Verlauf der Wiederherstellung
des Chors der Franziskanerkirche* wurde 1912 eine neue Kanzel gestiftet®, zu deren
Errichtung man den spitgotischen Kanzelfufl wiederverwendet hat®.

Material Eichen(?)holz.

Beschreibung Von der einstigen Kanzel der Frauenkirche ist nur der Fuf} erhalten
geblieben. Das Aussehen des Kanzelkorbes ist nicht bekannt, da es weder eine

1 Die ehemalige Lage der Kanzel ist u.a. in folgende Grundrisse der Frauenkirche eingezeich-
net: Beisbarth 1856, Taf.V1,1; Egle 1898, Text S. 8 Fig.2 (die Drehrichtung der Treppe ist bei
Beisbarth und Egle verschieden angegeben!). — Der im Christl. Kunstblatt 1864, S. 88, abgebilde-
te Grundriff der Frauenkirche zeigt die Kanzel um einen Pfeiler weiter nach Osten geriickt.

2 Vgl. Pfaff 1863, S. 22.

3 Vgl. Esslingen, Stadtarchiv, Bestand Stiftungsverwaltung, Nr. 185: ,Stiftungsraths-Proto-
koll von 1860%, Bl. 206v: § 531 beziiglich der Restauration der Franenkirche wurden heute (27.
Okt.) folgende Beschliisse gefafit: ... 2. der katholischen Kirchengemeinde solle die Kanzel der
Frauenkirche, die sie zum Gebrauche in ihrem Interimslokale wiinscht, lehnungsweise iiberlas-
sen werden.

4 Das Langhaus der Franziskanerkirche ist 1840 abgerissen worden, den Chor hat man
1908-1912 wiederhergestellt, um ihn fiir Gottesdienste beniitzen zu kénnen.

5 Die neue Fufiplatte des Kanzelkorbes trigt auf der Riickseite die Inschrift: gestift. von Eug.
Merkel/1912 (Eugen Merkel, 1862—1929, ist ein Mitglied der bekannten Esslinger Fabrikanten-
familie).

6 Renner (1925, S.40 Anm. 2) meint irrtiimlicherweise, dafl der Kanzelfuf von der mittelal-
terlichen Kanzel im Langhaus der Franziskanerkirche stamme.
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Beschreibung noch eine Abbildung der Kanzel gibt. Den ebenfalls verlorenen Kan-
zelbaldachin beschreibt Heideloff 1855 als ,eine nicht uninteressante, leider grossen-
theils zerbrochene gothische Bekronung aus Bogen, Fialen und dazwischen gefloch-
tenem Maasswerk“”.

Als Grundform dient dem aus einem Stiick geschnitzten Kanzelfufl ein Siebeneck.
Nach einem einfachen, umlaufenden Profil unten folgt die sternférmige Hauptpartie
des Sockels. Wie bei vielen anderen spitgotischen Sockeln besteht sie aus ineinander-
gesteckten briickenartigen Gebilden.® Hierbei erweist sich die Wahl des Siebenecks
als duflerst ungiinstig, denn die gegenseitige Durchdringung eines Vierecks und eines
Dreiecks mit dem Ziel, einen siebenzackigen Stern zu erhalten, liflt sich nun einmal
nicht regelmaflig durchfithren. Um zu einem halbwegs ansehnlichen Ergebnis zu
kommen, waren optische Korrekturen nétig.

Nach oben zu verjiingen sich die Sternzacken stufenf6rmig und enden in nasenihn-
lichen Spornen, die den Schaft einfassen. Der Schaft, kurz, siebeneckig, mit glatten
Seitenflichen, ist leicht im Uhrzeigersinn gedreht.

Etwa in halber Héhe des Fufles beginnt die schlanke, hohe, sanft konkav aus-
schwingende Konsole, die — ebenfalls siebeneckig — um eine halbe Seitenlinge versetzt
auf dem Schaft ruht. Wieder vermitteln Sporne zwischen den beiden Teilen des
Kanzelfufles. Von den anfinglichen Seitenflichen der Konsole bleiben nach einem
kurzen Stiick nur noch schmale Kantenleisten stehen, die vertiefte Felder mit Mafi-
werkeinlagen auf glattem Grund begrenzen. Die aus Fischblasenformen gebildeten
Maflwerkfiguren sind auf sechs Seiten gleich, auf der siebten Seite ist die Figur
seitenverkehrt angeordnet, etwas in die Linge gezogen und im oberen Bereich leicht
variiert. Am unteren Ende von vier Feldern ist jeweils eine Ziffer der Jahreszahl 1510
eingeschnitten.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Mehrere kleinere Fehlstellen hat man
mit eingelegten Holzstiicken erginzt, breite Schwundrisse mit Holzspanen geschlos-
sen. Wann die Ausbesserungsarbeiten vorgenommen worden sind, ist mir nicht
bekannt.

Forschungslage, Stil, Datierung Mit der ehemaligen Kanzel der Frauenkirche hat
sich die Forschung nicht befafit. Ihr urspriingliches Erscheinungsbild ist nicht iiber-
liefert.® Vermutlich waren die Briistungsfelder mit Blendmaflwerk verziert, so daf§
man sich den Kanzelkorb dhnlich vorzustellen hat, wie beispielsweise den der Kanzel
von OBERHEIMBACH. Die langgezogene, schlanke Konsole hat formal ihre nichste
Verwandte in der Kanzelkonsole im nahegelegenen DENKENDORE.

7 Heideloff 1855, S. 45f.
8 Siehe dazu S. 8 mit Anm. 9.
9 Vgl. oben: Beschreibung.

21
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Wie bei Holzkanzeln tiblich, wird die Esslinger Kanzel von einem ortsansissigen
Schreiner hergestellt worden sein?, der sich nicht gerade durch eine iiberlegte Pla-
nung ausgezeichnet hat, denn das am Sockel angewandte Prinzip der Durchdringun-
gen ist fiir eine siebenseitige Disposition ungeeignet. Auch die handwerkliche Quali-
tit ist nicht sehr hoch, die Ausfithrung schludrig. Die Datierung 7570 besteht aus
Ziffern der damals iiblichen Form.

Literatur Pfaff1863,S.9, 18, 22. — Klemm 1882, S. 98 Nr. 110. — Renner 1925, S. 40 mit Anm. 2,
S.102. - Supper 1981, Taf. 1 (Text).

11 [Abb.29,33]
EuTINGEN (Krs. Freudenstadt)

kath. Pfarrkirche St. Stephanus

heute: Starzach-Wachendorf, Freiherr von Ow-Wachendorfsche
Sammlungen?

Standort Die Kanzel befand sich urspriinglich an der Siidwand des stiitzenlosen
Langhauses zwischen der 6stlichen Tiire? und dem mittleren Fenster.? Eine im Jahre
1860 durchgefithrte Erneuerung des Kircheninnern sowie eine Umgestaltung des
Kirchenraumes in den Jahren 1881-82 im neugotischen Stil iiberstand die Kanzel
unbeschadet. 1897/98 wurde sie dann doch noch durch eine neue Kanzel ersetzt.*
Dabei war geplant, die spatmittelalterlichen Briistungsplatten in die Kirchenwand

10 So wurde beispielsweise die Holzkanzel der BiBERACHER Pfarrkirche St. Martin 1511 von
dem Schreiner Hans Hochmann angefertigt, der Kanzelbaldachin im ULmEeR Miinster 1510 vom
Ulmer Schreiner Jorg Syrlind.].

1 Den Hinweis auf die Kanzel verdanke ich Prof. Dr. Volker Himmelein, Direktor des WLM.
(Die einzige Nennung der Kanzel, die mir bekannt geworden ist, findet sich an sehr versteckter
Stelle in Reiter: Beitrige 1896, S. 167, und lautet: ,,Erwihnenswert diirfte noch sein, dafl diese
Kirche auch eine alte steinerne Kanzel besitzt.“)

Dem heutigen Eigentiimer der Kanzel, Sigurd Freiherr von Ow-Wachendorf, danke ich fiir
seine Unterstiitzung und fiir die Erlaubnis zur Untersuchung der Kanzel und zur Veroffentli-
chung der Ergebnisse.

Herrn Willi Schaupp, Eutingen, der gerade einen Kirchenfiihrer der Stephanuskirche vorbe-
reitet, schulde ich besonderen Dank fiir seine Auskiinfte und fiir die Ausziige aus dem Quellen-
material im Pfarrarchiv Eutingen, die er mir groflziigig zur Verfiigung stellte.

2 Seit 1989/90 Zugang in die neuerbaute Sakristei.

3 Thre Lage ist in einen Grundrif} der Kirche auf einem Plan mit folgendem Titel eingezeich-
net: ,Siidliche Ansicht der Pfarr-Kirche, Pfarrgebaud u. Pfarrscheuer zu Eutingen samt deren
Grundlagen. Aufgenom(m)en u. gez. im Dec. 1823 von Jos. Schott® (Pfarrarchiv Eutingen,
Beilage zur Pfriindbeschreibung 1837).

4 Diese neugotische Kanzel wurde anlafilich der Renovierung 1908-1910 an die nordliche
Chorbogenwand versetzt und ist inzwischen im Zuge einer neuerlichen Innenrenovierung
beseitigt worden.
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einzulassen. Als sich aber herausstellte, dafl die einzelnen Teile iiber Eck gearbeitet
waren und nicht gespalten werden konnten, entschloff man sich, die Kanzel zu
verkaufen.’ Uber den Altertumshindler Schweizer in Rottenburg gelangte sie nach
Wachendorf in das Schlof} der Herren von Ow-Wachendorf®, wo sie 1899 im Garten-
saal eingemauert wurde.”

Material Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Die Kanzel ist einstiitzig mit geradliufiger Trep-
pe. Die Maflwerkbriistung des Korpus wird von einem figiirlichen Relief und vier
Wappenschilden geschmiickt.

Der runde Sockel besitzt vier Ecksporne. Am steilen, leicht konkav geschwunge-
nen oberen Teil, der sich zum Schaft hin verjiingt, 6ffnet sich ein Spalt, aus dem ein
echsenartiges Tier kriecht.® Der Schaft ist rund. Auch die schrig ausladende Konsole
beginnt unten rund, leitet dann aber in die sechseckige Grundform des Kanzelkorbes
iber. Das Profil des Fufigesimses setzt sich aus einer Platte, gefolgt von einem
Dreieckstab mit Kehle zusammen. Dariiber beginnt mit einem glatten, hohen, hori-
zontalen Streifen die Briistung.

Die Briistung umfafit eine viertel, zwei ganze und eine dreiviertel Seite. Jede Seite
wird von einem vertikalen Stab in zwei Felder unterteilt, die im oberen Drittel von je
einem Kielbogen mit zwei einbeschriebenen Nasen und mit einer langgezogenen
Spitze bekront werden. Durch Krabben ist nur der Kielbogen im rechten Feld der
ersten vollstindigen Briistungsseite ausgezeichnet. Unter diesem Bogen befindet sich
eine Reliefdarstellung des Kirchenpatrons Stephanus. Frontal stehend, im Gewand
eines Diakons, hilt er drei Steine in der linken Armbeuge und deutet mit der Rechten
auf diese Zeichen seines Martyriums. Sein Nimbus enthilt die eingemeifielte In-
schrift: S(ANC)T(VS). STEFPHANVS.

5 Chronik im Pfarrarchiv Eutingen, z.Zt. nicht auffindbar.

6 Nachgetragener, undatierter Vermerk in der ,Beschreibung der kath. Pfarrstelle Eutingen
vom Jahr 1894 (Pfarrarchiv Eutingen).

7 Miindliche Mitteilung von Sigurd Freiherr von Ow-Wachendorf.

8 Eine Erklirung fiir die Darstellung einer Eidechse an dieser Stelle bietet der Physiologus:
»Von der Sonnen-Echse. Ist ein Tier, das heifit Sonnenechse. Der Physiologus hat von ihr gesagt,
daf sie, wenn sie alt werde, an beiden Augen Schaden nehme und blind werde, so dafi sie der
Sonne Licht nicht mehr schauen mag. Was nun tut sie, und zwar allein aus ihrer schénen Art? Sie
sucht sich eine Mauer, die gen Sonnenaufgang blickt, und sie schliipft in eine Ritze dieser Mauer.
Wenn dann die Sonne aufgeht, werden die ihr zugekehrten Augen aufgetan, und die Echse

esundet.
> Gleichermaflen mach‘s auch du, Mensch: Wenn du des alten Menschen Kleid trigst, und die
Augen deiner Einsicht sind stumpf und bléde, dann suche die aufgehende Sonne der Gerechtig-
keit, das ist Christus, unseren Gott, des Name wird Aufgang geheiffen im Buche des Propheten;
und er selbst wird auftun die Augen deines Herzens und vertreiben jegliche Finsternis von dir.“
(Zitiert aus: Physiologus 1967, S. 4f.)
Vgl. die Tiere am Sockel der Kanzel von GINGEN, S. 146.
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Im Feld links von dem Heiligen und in den drei Feldern rechts von ihm ist je ein
grofler Wappenschild unter den Kielbogen gestellt. Die Schilde zeigen von links nach
rechts folgende gemalte Wappen: Familie Schiitz, Osterreich, Reichswappen mit
doppelképfigem Adler, Herrschaft Hohenberg.?

Der glatte Streifen Gber dem Fufigesims tragt Inschriften: Unter dem Wappen
Schiitz ist die Buchstabenfolge b b k eingemeiflelt, deren Bedeutung noch nicht
geklirt werden konnte. Unter dem Reliefbild des Stephanus beginnt eine aufgemalte
Inschrift, die auf den folgenden Briistungsseiten fortgesetzt wird. Sie lautet: Domine/
labia mea aperie/s.

Der gleiche Bibelvers Psalm 51,17 ist vollstindig in ein Spruchband neben dem
Wandgemailde des Apostels Paulus an die Siidwand der Eutinger Kirche geschrieben,
wo die Kanzel urspriinglich ihren Platz hatte: Domine labia mea aperies et/os meum
an(n)untiabit laudem/tuam.'® Diese Verse an der Kanzel und an der Wand bei der
Kanzel kénnen als Stofigebet des Predigers beim Besteigen der Kanzel aufgefafit
werden.

Die Kanzelbriistung wird oben von einem einfachen Gesims abgeschlossen. Die
Treppe verlief urspriinglich von Ost nach West geradlinig zum Korpus empor.

Fassung Uber die vier Wappenschilde wurden im 17.]h.(?) in Halbfigur die vier
Kirchenviter gemalt. Thre Erhaltung ist schlecht, ausgenommen Ambrosius mit
einem Bienenstock (iiber dem Wappen von Osterreich). Im iibrigen prisentiert sich
die Briistung heute in einer farbigen Bemalung, die 1899 bei der Aufstellung der
Kanzel im Schloff von Wachendorf ihre letzte Fassung erhielt.

Zum Zustand der Kanzel bei ihrer Ubernahme in die Sammlung und zum Zustan-
dekommen ihrer jetzigen Fassung zitiere ich aus den ,,Aufzeichnungen des Freiherrn
Hans-Otto von Ow-Wachendorf“ (1843—-1921), Bd. 2, S. 617, der unter dem 8. Au-
gust 1900 vermerkt:

Der Zustand der Kanzel, so wie ich sie iibernommen habe, war folgender: Das
gothische Mafiwerk war vergoldet, die dazwischen liegenden Flichen waren mit
schwarzgriiner Olfarbe bemalt; der Stephanus war ganz vergoldet; die 4 Schilde

9 Weltliche Herrschatt Eutingens:
Seit Beginn des 14. Jhs. gehérte Eutingen zur Grafschaft Hohenberg, die 1381 von den Habsbur-
gern erworben wurde. Die Herrschaft blieb 6sterreichisch bis sie 1805 an Wiirttemberg fiel. Das
Gut Eutinger Tal war im Besitz der Familie Bécklin und wurde zwischen 1474 und 1488 von
Michel Schiitz erworben, der Schultheiff zu Horb und Mitglied der Rittergesellschaft vom St.
Jérgenschild war. Schon 1475 nannte er sich ,von Eutinger Tal“. Um 1535 ging Eutinger Tal in
den Besitz der Herren von Ow iiber. 1667 wechselte das Gut erneut und von nun an hiufiger den
Besitzer.

Kirchliche Herrschaft Eutingens:
1387 griindete Graf Rudolf III. von Hohenberg in Horb das Chorherrenstift Heilig Kreuz und
stattete seine Stiftung u.a. mit der Pfarrei Eutingen aus.

(Lit.: Eutingen 1982, passim.)

10 = Herr, 6ffne meine Lippen, und mein Mund wird dein Lob verkiinden.

11 Vgl. Reiter 1914, S. 36.
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waren silberbemalt, und je am oberen Rande der Schilde standen die Namen der vier
Kirchenviter Gregorius, Ambrosius, Augustinus, Hyronimus. Uber den Schilden war
je der betreffende Kirchenvater in Gold gemalt, aber recht schlechte geschmacklose
Bilder. Beim Abwaschen der Farbe mit warmer Sodalauge erschien unter dem Silber
der Schilde zundichst eine griine Olfarbe, und parallel dem unteren Rande der Schilde,
auf dem unteren Teil der Schilde je der Namen der 4 Evangelisten. In den leeren
Flichen erschien als dlterer Grund eine geschmacklose rotgemalte Marmorierung. Auf
dem Heiligenschein des Stephanus ist eingemeifSelt ,,Stephanus®.-Dessen ganz vergol-
deter Heiligenschein erschien beim Abwaschen friither nur am dufleren Rand vergol-
det. ...

Als wurspriingliche Bemalung der Schilde ergab sich: auf dem Schild links vom
Stephanus das Wappen der Schiitz vom Eutingerthal, dann rechts von ihm zuerst:
Osterreich, dann Schild gelb mit dem schwarzen doppelkipfigen Reichsadler, und im
vierten Schild das Hohenberger Wappen. Wohl 100 Jahre spiter wurden die Schilde
mit den Symbolen der 4 Evangelisten und deren Namen, und iiber den Schilden die
Figuren der 4 Evangelisten gemalt, an deren Stelle dann wieder spater erst die
4 Kirchenvater gesetzt wurden. ... 12

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Bei der Aufstellung im Schloff Wa-
chendorf wurde der Schaft der Kanzel gekiirzt; so ergab sich eine niedrige Treppe mit
nur drei hohen Stufen'?, wogegen die urspriingliche Treppe acht Stufen zihlte.'* Ein
Gelinder fehlt, war aber urspriinglich vorhanden. Es ist in den Kirchengrundriff von
1823 eingetragen's und seine Ansatzstelle ist noch heute an der Briistung zu sehen.

Der Korpus besafl eine (wohl nicht urspriingliche) Tiire, wie die Aussparungen fiir
die Scharniere an der Briistungsinnenseite verraten.

Forschungslage, Stil, Datierung An der Kanzel findet sich fiinfmal das Steinmetz-
zeichen Z9.16 Dieses Zeichen kommt in der Eutinger Kirche auch an den beiden
Wandnischen vor, in der Chorsiidwand mit dem Halbfigurenrelief des Stephanus und
in der Langhaussiidwand mit dem Halbfigurenrelief des Antonius Eremita. Aufler-
dem ist mit ihm das Sakramentshaus bezeichnet, das mehrfach die Jahreszahl 1494
trigt. Im Turmbaldachin tiber dem Sakramentsgehause hilt ein Engel den Wappen-
schild der Familie Schiitz. In den Steinblock der Konsole ist in ein Spruchband der

12 Zitiert nach einer Abschrift von Sigurd Freiherr von Ow-Wachendorf aus den im Schlof§
Wachendorf aufbewahrten ,,Aufzeichnungen®. Fiir die Anfertigung der Abschrift bin ich dem
Freiherrn zu Dank verpflichtet.

13 Die Stufen gehdren nicht zum alten Bestand. Neu ist auch die durchgehende Blende vor
den Stufenwangen.

14 Vel. Grundriff, wie oben Anm. 3.

15 Dass. Anm. 3.

16 Am Sockel, an den beiden Steinen der Konsole, an der Briistung rechts vom Kopf des

Stephanus und am Stein iiber Stephanus.



Eutingen 135

Name des Stifters ,Michel“ gemeifielt, sein Familienname Schitz wurde getilgt.
Alfred Klemm las 1897 noch ,Michel Schin“.1”

Das Siidportal ist ebenfalls 1494 datiert. 1498 wurde die Kirche vom Konstanzer
Bischof Hugo von Hohenlandenberg geweiht!®; damals werden die Bauarbeiten
abgeschlossen gewesen sein. Da die Kanzel vom gleichen Steinmetzen stammt wie das
1494 entstandene Sakramenthaus, kann sie um 1494 angesetzt werden.

Der Hersteller der Kanzel ist uns namentlich zwar nicht bekannt, da er aber auf
vielen seiner Werke sein Steinmetzzeichen angebracht hat, gelang es Alfred Klemm,
Eduard Paulus und Josef Reiter'?, ein recht umfangreiches (Euvre zusammenzustel-
len:

Tiibingen, Bebenhauser Pfleghof, Kapelle: alle Schlufisteine und Wandrelief (Engel
mit dem Wappenschild des Abtes Bernhard von Magstadt und dem Klosterwappen),
dat. 1492, und Muttergottesfigur auflen an der Stidwestecke??;

Stuttgart-Plieningen, ev. Pfarrkirche (Kloster Bebenhausen besafl den Kirchen-
satz), Chor, dat. 1494: Schlufisteine, Gewolbekonsolen;

Eutingen, kath. Pfarrkirche: Sakramentshaus, dat.1494, und zwei Wandnischen;

Alpirsbach, Benediktinerkloster, nérdl. Kreuzgangfliigel: Schlufistein mit Wappen
des Abtes Hieronymus Hulzing, dat. 1494, und viele weitere Schlufisteine;

Bebenhausen, Zisterzienserkloster, siidl. und westl. Kreuzgangfligel (um 1471 bis
1496): Schluf3steine;

Nagold-Vollmaringen, kath. Pfarrkirche (Horber Spital hatte die Patronatsrechte
inne): 4 Schlufisteine;

Horb, Heimatmuseum: Schlufistein mit dem hl. Michael, von der ehem. Michaels-
kapelle(?).

Der Steinmetzmeister scheint ein Spezialist fiir Schlufisteine, Gewdlbekonsolen
und Zierarchitekturen gewesen zu sein. An den Wandnischen und am Sakraments-
haus von Eutingen verwendet er Astwerk. Im Baldachin des Sakramentshauses
durchdringen Aste die architektonischen Formen. Das Vorbild hierfiir war wohl der
oberste Turmbaldachin des Marktbrunnens in der nahegelegenen hohenbergischen
Hauptstadt Rottenburg, dessen Qualitat die mittelmafigen Arbeiten des Steinmetzen
79 allerdings weit hinter sich lafit.

Literatur Reiter: Beitrige 1896, S. 167 (vgl. oben Anm. 1).

17 In KAD Schwarzwaldkreis 1897, S. 525. Da Klemm die Frage offenlief, ob es sich um den
Stifter oder den Steinmetz handele, wird Michel Schin spiter filschlich als Baumeister und
Bildhauer mit dem Zeichen Z9 bezeichnet; z.B. von Koepf 1958, S. 139.

18 Eutingen 1982, S. 82.

19 Klemm 1882, S.134f. Nr. 209 u. 211-213; Paulus 1886, S. 170; Reiter 1896, S.32; Klemm
in: KAD Schwarzwaldkreis 1897, S. 523, 525; Reiter 1900, S. 95.

20 Klemm 1882, S.134 Nr.209, schreibt, das Zeichen befinde sich an der Konsole der
Muttergottesfigur. Das ist nicht ganz korrekt, denn die Konsole trigt ein anderes Zeichen,
wihrend Z9 im Meisterschild am angearbeiteten Sockel der Figur erscheint.

30, 31

32
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12 [Abb. 97, 100, 107]
FREIBERG-HEUTINGSHEIM (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche Simon und Judas

Standort Von der spatgotischen Kanzel ist nur die Tragerfigur erhalten geblieben.
Sie steht — eine neue Kanzel tragend — vor der siidlichen Chorbogenwand im stiitzen-
losen Kirchenschiff. Der urspriingliche Standort der Kanzel ist nicht bekannt.!

Material Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Der Kanzeltriger, ein Mann in mittleren Jahren
mit einem bartlosen, faltenfreien, weich modellierten Gesicht, nimmt die gleiche
Haltung ein wie die Kanzeltrigerfigur aus Ohringen.2 Halb kniend balanciert er auf
seiner linken Schulter den oktogonalen Schaft und den sich dariiber erhebenden
Korpus der Kanzel. Sein rechtes Knie, die rechte Fufspitze und der linke Fuf8 ruhen
am Boden auf. Um das Gleichgewicht zu halten, stiitzt er sich mit der Hand des
gestreckten rechten Armes auf einen am Boden liegenden Stein?, mit der linken Hand
auf den Oberschenkel des gebeugten linken Beines. Sein schrig nach oben gewendeter
Kopf wird von dem auf seiner Schulter lastenden, wuchtigen, achteckigen Kanzel-
schaft leicht zur Seite gedriickt. Die langen Haare quellen seitlich unter seinem Hut
hervor.

Bekleidet ist der Kanzeltriger mit Stiefeln aus Leder mit langen Spitzen und
gestauchten, an den Rindern umgestiilpten Schiften, mit einer enganliegenden Hose
und einer kurzen, an den Hiiften rund ausgeschnittenen Jacke, einer sogenannten
Schecke, mit langen, weiten Armeln und einem Revers mit zwei Osen in jedem
Aufschlag. Am Riicken hat die Jacke vier senkrechte, stabartige Faltenstege, dariiber
ist eine Naht zu erkennen. Die Jacke wird von einem Ledergiirtel zusammengehalten,
in den hinten ein Hufeisen? eingehingt ist. Unter der Jacke tragt er ein schmuckloses
Hemd. Sein Hut besitzt eine breite, vorne hochgeschlagene Krempe. Oben hat der
Hut inmitten einer kreisformigen Mulde eine charakteristische kegelartige Erhe-
bung.’

1 Otto (1986, S. 27) nimmt an, die Kanzel habe anfangs in der Mitte der Langhausnordwand
gestanden.

2 Vgl. Kat.Nr. 28: Ohringen, Beschreibung, S. 225.

3 Es handelt sich eindeutig um einen Stein, nicht um einen Brotlaib, wie gelegentlich vermutet
wurde. Einen Brotlaib hitte ein so detailgetreu arbeitender Bildhauer (vgl. die Wiedergabe des
Hufeisens, der Jackennaht am Riicken oder der Osen im Revers) unmifiverstindlich gekenn-
zeichnet und nicht als porésen Klumpen wiedergegeben.

Als Protest gegen einen Hungerlohn — wie Schubert den angeblichen Brotlaib begriindet
(Schubert 1987, S. 41) — wiire ein so pietitlos als Auflager mifibrauchtes, dazu noch nicht einmal
eindeutig identifizierbares Brot véllig ungeeignet. Im tibrigen gilt auch hier das auf S. 225f. iiber
psychologisierende Deutung Gesagte.

4 Zur Deutung des am Giirtel getragenen Hufeisens siehe S. 226 Anm. 14.

5 Gleichartige Hiite kommen nur bei den Stiitzfiguren von OHRINGEN und ROTTWEIL vor.
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Mit der Figur ist der Meister der Kanzel gemeint, der sein Werk auf der Schulter
trigt.®

Zusammen mit der Standplatte und dem unteren Stiick des Kanzelschaftes bis zur
Schrige ist der Kanzeltriger aus einem Stein gefertigt.” Das darauf folgende Schaft-
stiick ist nicht urspriinglich. Die Konsole mit ihrer ausgedehnten Profilierung stammt
wohl noch aus dem 17. Jahrhundert. Der holzerne Korpus und die Treppe sind neu.

Fassung Der gegenwirtige Ol(?)farbenanstrich der Trigerfigur ist neueren Datums
(er tiberdeckt auch die Fehlstellen):

Gesicht: hautfarben (rétlich); Hinde: hautfarben (gelblich); Lippen: kriftiges Rot;
Pupillen: schwarz; Haare und Augenbrauen: dunkelbraun; Stiefel, Giirtel: gelbliches
Braun; Umschlag der Stiefel: blau; Hose: schwarz; Hemd: kraftiges Hellblau; Jacke:
griin; Innenseite der Jacke und Hut: rot.

Zustand, Erginzungen, Restaurierungen Einige vor der Kirchenrenovierung
1953 aufgenommene Fotografien zeigen die damalige Position der Kanzel (leider
ohne die Trigerfigur).? Sie befand sich an der stidlichen Chorbogenwand, hatte einen
sehr hohen Schaft und war durch einen rundbogigen Durchgang in der Wand vom
Chor aus zu besteigen. Der hohe Anbringungsort mufite wegen der Empore im
nordlichen Teil des Kirchenschiffes gewihlt werden. Daher ist dieser Zustand mit
Sicherheit in Zusammenhang mit der Aufstellung der Empore geschaffen worden und
gibt nicht die urspriingliche Situation wieder.?

1974/75, im Zuge der jiingsten Kirchenerneuerung, hat man den Kanzelschaft
verkiirzt, auflerdem erhielt die Kanzel eine neue Briistung, und in der Stidostecke des
Langhauses wurde eine neue Treppe angebracht, da wegen einer Erweiterung des
Chorbogens fiir den bisherigen, aber wohl nicht urspriinglichen Zugang zur Kanzel
durch die Chorbogenwand nicht mehr gentigend Platz vorhanden war.

Leider ist das Gesicht der Tragerfigur nicht unversehrt geblieben: Die Nase und das
Kinn sind mifiratene Erginzungen aus Holz. Im iibrigen ist die Erhaltung gut;
groflere Fehlstellen finden sich nur noch an beiden Zeigefingern, am Hufeisen und am
linken Stiefel.

6 Siehe dazu Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirttembergischen Neckargebiet, S. 17-23.

7 Mafle: Die Grundplatte ist ein Rechteck, dessen hintere linke Ecke (von der Figur aus
gesehen) stark abgeschrigt ist, und hat folgende Seitenlingen (in cm): vorne: 46, rechts: 55,
hinten: 10, links-hinten: 46, links: 26. Héhe der Grundplatte: ca. 10 cm, Hohe der Figur: ca. 70
cm, Héhe des mit der Figur verbundenen Schaftstiickes: 11,5 cm.

8 Die Fotografien sind abgebildet in: Walter 1972, S. 201, u. in: Schubert 1987, S. 21, 106.

Die Kanzel und ihre Treppe sind auch in einen um 1813 angefertigten Grundrifi der Kirche
eingetragen, der die damals geplanten, aber im wesentlichen erst 1907/08 ausgefiihrten Mafinah-
men beriicksichtigt. (Aufbewahrt wird der Grundrifl im Archiv der Grafen Adelmann auf
Schlof Schaubeck, Steinheim-Kleinbottwar; er ist wiedergegeben in: Schubert 1987, S. 20.)

9 Die Emporen und der Kanzelkorb waren bei der Kirchenrenovierung unter dem Architek-
ten Martin Elsdsser 1907/08 vollstindig erneuert worden.
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Forschungslage Der Kanzeltrager wird erstmals in der 1859 erschienenen Ober-
amtsbeschreibung bekannt gemacht, deren Verfasser in ihm den Baumeister der
Kirche vermutet.'® 1934 weist Oscar Paret darauf hin, daff es in OHRINGEN einen
dhnlichen Kanzeltriger gibt.!* Hans Koepf stellt die Figur 1950 in eine Reihe mit den
Trigerfiguren von Heilbronn'?, OHRINGEN und RorTweIL und hilt sie — wie diese —
fiir eine Selbstdarstellung Anton Pilgrams.?3 Nach einer Uberpriifung an den Origi-
nalen schliefit sich auch Oettinger in seiner Pilgram-Monographie der Meinung
Koepfs an.'* Gegen jede Verbindung der Trigerfiguren mit Anton Pilgram wendet
sich Anneliese Seeliger-Zeiss, sie sieht in ihnen — zusammen mit weiteren ganzfiguri-
gen Meisterdarstellungen — Werke einer schwibischen, lokal begrenzten Tradition.!s

Stil, Datierung Die Zuschreibung des Heutingsheimer Kanzeltrigers an Anton
Pilgram lehne ich ab. (Meine mittels stilistischer Untersuchungen gewonnene Ansicht
zum Meister der Trigerfigur begriinde ich in dem der ,Pilgram-Frage“ gewidmeten
Abschnitt des Katalog-Artikels Nr. 28: Ohringen, S. 228-239.) Da in Heutingsheim
die Haltung der OHRINGER Figur iibernommen worden ist, ohne jedoch deren
kiinstlerische Qualitit auch nur annihernd zu erreichen, kann es sich nur um ein
Nachfolgewerk des OHrRINGER Kanzeltrigers handeln. Seine Entstehungszeit lifit
sich durch die bekannten Baudaten der Heutingsheimer Kirche eingrenzen: Begon-
nen wurde gegen 1487'¢, die Fertigstellung fillt in die Zeit um 149217,

Literatur OAB Ludwigsburg 1859, S.224. — Keppler 1888, S.204. — KAD Neckarkreis 1889,
S.347. — Erbe 1905, S.19. — Paret 1934, S.353, Abb. Taf. 42,2. — Koepf: Heutingsheim 1950,
S.75f. mit Abb. — Koepf: Kanzeltriger 1950, S. 15f. — Koepf: Pilgram 1950, S.19f. — Koepf:
Schwieberdingen 1950, S.38. — Oettinger 1951, bes. S.22-27, 105, Abb. 10, 12, 17. — Miiller
1951, S.295. — Hentschel 1952, Sp. 457. — Koepf: Heilbronn 1952, S.30. — Wiedermann 1957,
S.15f. mit Abb. — Wiedermann: Kanzelbau 1957 (mit Abb.) - Maedebach 1958, S. 42f. — Benesch
1959, S.201. — Koepf 1959, S. 13. — Koepf 1961, S.45. — Koepf 1963, S.22, 29, 63, Abb.27. -
Dehio/Piel 1964, S.216. — Miiller 1966, S. 169. — Schahl 1966, S. 244. — Seeliger-Zeiss 1967, S.76. —
Bloch/Herding 1970, S. 244f. — Gradmann 1970, S. 63. - Wiedermann 1971, S.13. - Walter 1972,
S.208, 210, Abb. S.209, 211. — Stidhle 1974, S. 190, Abb. S. 192. - Hégner 1975, S. 13. — Adelmann
1977, S.156. — Brunner/Reitzenstein 1979, S.179. — Seiler 1982, S.63 mit Abb., — Kunst der
Reformationszeit 1983, S.62. — Liebmann 1984, S.368. — Ullmann 1984, S.288. — Graf 1986,
S.112. - Otto 1986, S. 26£., Abb. S. 25. — Seeliger-Zeiss/Schdifer 1986, S. XXXV. — Schubert 1987,
S.39-41, 2 Farbabb. S. 40. — Wiedermann 1988, S. 32, Abb. S.31.

10 OAB Ludwigsburg 1859, S. 224.

11 Paret 1934, S.353.

12 Heilbronn, St. Kilian: Sakramentshaus (siehe dazu S. 230, 240-242).

13 Koepf: Heutingsheim 1950, S. 75f.

14 Qettinger 1951, S.22-27 u. 87 Anm. 26.

15 Seeliger-Zeiss 1967, S. 76; Seeliger-Zeiss/Schafer 1986, S. XXXV.

16 1487 ist das Siidportal datiert, und ein innen in der Nordwand des Chores eingemauerter
Stein trigt die gleiche Jahreszahl.

17 1492, das Datum der iltesten Heutingsheimer Glocke (Seeliger-Zeiss/Schafer 1986, S. 991.
Nr. 154), liflt auf die Vollendung des Kirchenbaus in spitestens diesem Jahr schlieflen.
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13 [Abb. 34, 35]
FRICKENHAUSEN (Krs. Esslingen)
ev. Pfarrkirche Unserer Lieben Frau

Standort Das spitgotische Relief, das als Bestandteil der urspriinglichen Kanzel
oder des ehemaligen Sakramentshauses gilt!, ist in die moderne Kanzel an der nordli-
chen Ostwand des Langhauses integriert und diente schon deren Vorgingerin als
»Kanzelfuff“.2

Material Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Das figiirliche Relief weist so viel Tiefe auf?, dafl
die Darstellung vollplastisch ausgefilhrt werden konnte. Eine Betrachtung ist von
vorn bis hin zur rechten Seite méglich, hinten und links ist das Relief geschlossen, die
obere Begrenzung bildet eine glatte Schrige.

Das linke Drittel des Reliefs nimmt ein zerkliifteter Felsen ein. Daneben kauert eine
minnliche Gestalt. Sie hat den birtigen Kopf mit offenen Augen sinnend in die linke
Handfliche gelegt und den Ellbogen auf den linken Oberschenkel gestiitzt. Der
eingeknickte kleine Finger lifit das linke Auge frei — ein reizvolles Detail! In der
rechten Hand hilt der Mann einen Rosenkranz. Bekleidet ist er mit einem gegiirteten
Gewand, das an der Brust mit Knopfen versehen ist. Rechts hinter ihm sitzt ein
kleiner Hund auf einem niedrigen Podest.

Eine restlos iiberzeugende Deutung der Darstellung ist mir nicht bekannt. Jeden-
falls handelt es sich um keinen Ménch#, da weder Kutte noch Tonsur vorhanden sind.
Auch Antonius Eremita ist auszuschlieflen, denn das die Gestalt begleitende Tier ist
ein Hund, kein Schwein.5 Und genauso wenig kann die Figur von einer Olbergdar-
stellung® stammen, denn von den drei schlafenden Jiingern am Olberg kime wegen
des Alters nur Petrus in Frage; der Bart unserer Figur entspricht aber nicht dem
Petrustyp, und auflerdem fehlt das unerliflliche Schwert, wogegen der Rosenkranz
unangebracht wire. Der von der Himmelsleiter triumende Jakob, Daniel in der
Léwengrube und der Stammvater Jesse scheiden aus, weil es besondere Hinweise auf
sie nicht gibt und weil man ihnen als alttestamentliche Gestalten keinen Rosenkranz
in die Hand gegeben hitte. Gegen Alexius, der unter der Vortreppe eines Hauses

1 Siehe unten: Forschungslage, Stil, Datierung.

2 Hafller 1863, S. 184.

3 Abmessungen des Steinquaders (Hohe x Breite x Tiefe, in cm): 59 x 72 x ca. 63.

4 Hafller 1863, S. 184.

5 Schahbl (1950, S. 413; 1953, S. 229; 1969, S. 35) bezeichnet die kauernde Gestalt als Antonius,
wohl weil er das Tier fiir dessen Attribut, ein Schwein, hilt. Doch die Kérperhaltung und die
Pfoten (keine gespaltenen Hufe) der Hinterbeine zeigen unzweifelhaft, daf es sich um einen
Hund handelt. Auch die Kleidung verbietet es, hier von Antonius Eremita zu sprechen, der seit
dem 14. Jh. stets in der Tracht der Antoniter dargestellt wird (Braun 1943, Sp. 88).

o Keppler 1888, S.255; Kgr. Wiirtt. 1905, S. 305.
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gelebt hat, spricht die Felsenlandschaft. Vielleicht ist Wendelin gemeint, zu dem
immerhin Rosenkranz und Hund passen wiirden und der zudem einer der Patrone
eines 1436 genannten Altars war.” Allerdings trigt die Relieffigur nicht die fir
Wendelin typische Hirtentracht. Ungewdhnlich ist es auch, daff der Hund auf einem
profilierten Podest sitzt. Dieser Umstand konnte fiir die Deutung wichtig sein.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Die Nase, beide Hinde und der Ro-
senkranz weisen gravierende Bestoflungen auf; dem Hiindchen fehlen beide Vorder-
pfoten und der Kopf, sein Podest ist beschidigt.

Fiir die Einbindung in die bei der Kirchenrenovierung 1959 neugeschaffene Kanzel
wurde das Relief iberarbeitet: An seiner offenen, der rechten, Schmalseite hat man
die Auflenfliche geglittet.

Forschungslage, Stil, Datierung Genauso wenig wie tber seine Ikonographie wis-
sen wir, welcher Art das Werk war, zu dem das Relief einst gehorte. Eine Olbergdar-
stellung scheidet — wie schon gesagt — aus. Es wird vermutet, daf} das Relief ein Teil
des ehemaligen Sakramentshauses® oder einer Kanzel® ist. In beiden Fillen wire die
Zusammenstellung unkonventionell gewesen. Am ehesten kann man sich das Relief
unter der Treppe vorstellen, dhnlich wie beim Donauwérther Sakramentshaus, wo an
der betreffenden Stelle eine Figur des , Treppenheiligen® Alexius liegt.1°

Hinsichtlich des Stils ist Adolf Schahl der Ansicht, daff unser Relief sowie die Reste
des Sakramentshauses, die Chorgew6lbekonsolen und die Schlufisteine auf einen
Urheber weisen, dem er auch die Olberge in Neuffen und Beuren zuschreibt.!* Doch
mit den qualititvolleren Olbergfiguren hat das Relief unter der Kanzel nichts gemein-
sam. Mit den Konsolfiguren und Schlufisteinen des Chorgewélbes von Frickenhau-
sen ist es zwar verwandt, doch seine pralle Korperhaftigkeit verrit eine andere
kiinstlerische Einstellung. Dagegen sind Anklinge an die figiirlichen Teile der Sakra-
mentshausfragmente festzustellen.!? Da diese aber stark verwittert sind (sie haben

7 Hoffmann 1932, S.177. — Er erscheint auch im ersten Schlufistein des Chorgewélbes von
Westen.

8 Hafler 1863, S. 184; Schahl 1953, S. 229; Schahl 1966, S. 119.

Vom Sakramentshaus sind drei stark beschidigte Fragmente erhalten (zwei davon mit figiirli-
chem Schmuck), zudem ist an seinem einstigen Aufstellungsplatz an der Chornordwand noch
die Hintergrundsmalerei vorhanden.

9 Schahl 1966, S. 119.

10 Donauwdrth, kath. Stadtpfarrkirche Maria Himmelfahrt, Sakramentshaus, dat. 1503
(Abb. in: Otto 1943, Taf. 74, 83, 86).

11 Schahl 1950, S.413.

12 Vergleichbar ist die Ausfithrung der Haare bei der kauernden Gestalt und beim Engel am
grofiten der drei Sakramentshausfragmente. Das besondere Charakteristikum der Gewandfalten
der Sakramentshausstatuetten, ihre unruhig gezackten Rinder (besonders deutlich zu erkennen
an der Statuette Johannes des Taufers), kehrt bei unserer Figur nur an der Faltenkerbe unten am
linken Bein wieder. Méglicherweise aber sind die heutigen glatten Gewandfalten die Folge einer
Uberarbeitung, und man muf sich die urspriinglichen Falten so zerkliiftet vorstellen wie die der
Sakramentshausfiguren.
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jahrhundertelang neben der Kirche im Freien gelegen), ist eine sichere Beurteilung
nicht méglich.

In einer spateren Verdffentlichung schreibt Schahl das Relief unter der Kanzel dem
Meister der Pauluskonsole im Langhaus der Peterskirche von Weilheim/Teck zu.'?
Aber die beiden Werke zeigen eine unterschiedliche Handschrift. Indessen stehen die
Konsolbiisten des Frickenhausener Chorgewdlbes der Paulusbiiste sehr nahe; sie alle
sind typische Beispiele fir die Art des Uracher Meisterkreises.

In der Bildung der Physiognomie und der Gewandfalten sowie in der ausgepragten
Plastizitit besteht eine unverkennbare Verwandtschaft zwischen dem Kauernden und
den acht um 1520 entstandenen Apostelhalbfiguren, die das Chorgewdlbe der Eber-
dinger Martinskirche tragen.'> Als Bindeglied zwischen den Werken darf man den
Niirtinger Baumeister Hans Buf} ansehen, der an beiden Bauten titig war.16

Fiir die Frickenhausener Kirche ist uns ein Baudatum tberliefert, die Jahreszahl
1505 am Turm.!” Und da die Ahnlichkeit zwischen dem Kauernden und den Eberdin-
ger Aposteln nicht so weit reicht, um daraus eine zeitliche Nihe ableiten zu miissen,
spricht nichts dagegen, das ,Kanzelrelief in die Bauzeit der Kirche um 1505 zu
datieren.

Literatur Hafller 1863, S. 184. — Otte 1883, S.299. — Keppler 1888, S.255. — KAD Schwarz-
waldkreis 1897, S. 197. — Kgr. Wiirtt. 1905, S.305. — Schahl 1950, S.413. — Schahl 1953, S.229. -
Schahl 1966, S.119. — Schahl 1969, S.35. — Bongartz 1983, S.134. — Blechschmidt/ Buck/Haas/
Neumann 1989, S. 16, Abb. S. 19.

13 Schahl 1969, S. 35.

14 Der gleichen Stilgruppe innerhalb des Uracher Meisterkreises entstammen beispielsweise
auch die Gewolbeschlufisteine der Uracher Amanduskirche und die Apostel vom Auflenbau der
Reutlinger Marienkirche. — Schahl (1969, S. 36) bringt die Frickenhausener Konsolbiisten und
Schlufisteine mit den Arbeiten des Steinmetzen Anton fiir die Blaubeurer Klosterkirche in
Verbindung, die zu den besseren Werken der gleichen Gruppe zihlen. — Wolf (1971, S.92) weist
auf die Ahnlichkeit des Frickenhausener Petrus mit dem an der Tumba des HI. Grabes in der
Reutlinger Marienkirche hin.

15 Besonders wenn man davon ausgeht, daff die Gewandfalten der Frickenhausener Figur
abgeschliffen wurden (vgl. oben Anm. 12). — Es ist auch zu beachten, daf die Eberdinger Apostel
keine einheitliche Qualitit aufweisen.

16 Der Meisterschild des Hans Buff mit dem Zeichen Z10, eingerahmt von den Initialen » und
b, ist zusammen mit dem Schild des Meisters hw (Z11) iiber das Westportal der Frickenhausener
Kirche gemalt. Zusitzlich erscheint sein Meisterschild, gehalten von einer minnlichen Halbfigur
(Meisterbildnis), auf einem Schlufistein des Chorgew®élbes. In Eberdingen ist der von einem
Figiirchen gehaltene Meisterschild ebenfalls als Schlufistein am Chorgew®élbe angebracht. — Zu
Hans Bufl siehe: Schahl 1969, S. 30-39.

17 Diese Jahreszahl ist in den Sturz der siidlichen Fensterluke unter dem Glockengeschof}
eingemeifielt. — Schahl (1969, S. 36) hilt Westturm, Schiff und Chor fiir einen einheitlichen Bau
der Zeit um 1500.
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14 [Abb. 39]
GEMMRIGHEIM (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche St. Johannes Baptist

Standort Die Kanzel befand sich urspriinglich etwa in der Mitte der nérdlichen
Wand des Langhaussaales.! Spitestens beim Einbau von Emporen 15992 muf sie an
den Chorbogen versetzt worden sein, an dessen Nordseite sie noch heute steht.

Material Sandstein.

Beschreibung Die Gemmrigheimer Kanzel ist einstiitzig und besitzt glatte, leere
Briistungsfelder mit Stabwerkrahmung.

Die Kanzel hat eine sechseckige Grundform. Ihr Sockel besteht aus einer Platte,
tiber der sich seitenverschoben ein Block von geringerem Durchmesser erhebt, dessen
Seitenflichen seitlich und oben von einer Leiste eingefafit werden. Zwischen Platte
und Block vermitteln ,Ecksporne“, und da sie breiter sind als die Blockseiten und
ineinander tibergehen und bis zur oberen Rahmenleiste des Blockes reichen, scheint
der Block in die ,Ecksporne® wie in eine sechsseitige Pyramide eingesunken zu sein.?

Uber einem Profil, das den Durchmesser verringert, folgt der Schaft.* Seine Seiten-
flichen sind gekehlt, wobei links und rechts jeweils ein schmaler Streifen der Flichen
iibriggeblieben ist. An den Schaft schliefit ohne Unterbrechung die niedrige, trichter-
férmige Konsole an, von deren Flichen ebenfalls nur seitlich und oben schmale
Rinder und einbeschriebene Rundbogen mit zwei zusammengewachsenen Nasen vor
dem — in der Fortsetzung der Schaftkehlen — vertieften Grund stehengeblieben sind.
Anstelle der Maflwerkfiillungen sind die beiden hinteren Konsolseiten mit je einem
langgezogenen, dreibogigen Blatt verziert.

Auf dem Fufigesims, einer Schrige unterbrochen von einer Kehle, sitzt die Brii-
stung, die aus einem schmalen neuen Feldstreifen und vier ganzen Feldern besteht.
Alle Briistungsfelder sind gleich gestaltet: an den Ecken ein Rundstab auf Zylinder-
sockelchen, dazwischen eingespannt ein Korbbogen, dessen Scheitel die Unterkante
des Briistungsgesimses beriihrt. Die gleiche Anordnung wiederholt sich etwas weiter
innen und tiefer liegend noch zweimal, zuerst aus Rundstiben gebildet und dann als
lisenenartige Vorlage in Gestalt eines Stabes mit dreieckigem Querschnitt. Ein einfa-
ches Gesims deckt die Briistung oben ab.

1 Bossert/ Binder 1965, S. 25.

2 Diese Jahreszahl trug eine Stiitze der 1964/65 beseitigten Emporen (OAB Besigheim 1853,
5.179).

3 Ahnlich, nur etwas einfacher, sind die Sockel der beiden Altarziborien in der Siidost- und
Nordostecke des Langhauses gebildet.

4 Keppler (1888, S. 19) beschreibt den in Wirklichkeit sechseckigen Schaft als achteckig.
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Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Beider Innenrenovierungvon 1964/65
sind auch an der Kanzel verschiedene Mafinahmen vorgenommen worden®: Man hat
sie gereinigt®, ihren Schaft gekiirzt” und ihren Korpus erginzt.® Im einzelnen ist
folgender Befund festzustellen:

Sockel hinten abgearbeitet, um ihn den Chorstufen anzupassen, schmales linkes
Briistungsfeld neu, drittes grofies Briistungsfeld maschinell (?) geglittet, an der Brii-
stung mehrere kleinere, sorgfiltig ausgefithrte Flickstellen aus Sandstein, auflerdem
grob anmodellierte Ausbesserungen.

Ganz und gar uniiblich ist der Steinschnitt der Briistung. Wihrend gewohnlich aus
einem Steinblock mindestens ein Briistungsfeld, oft auch zwei oder drei zusammen-
hingende Felder, herausgearbeitet worden sind, hat man die einzelnen Briistungsfel-
der in Gemmrigheim aus bis zu vier Teilen in ungewd6hnlicher Anordnung zusam-
mengesetzt. Ob dieser Sachverhalt auf eine Erneuerung zuriickgeht, wire noch zu
untersuchen.

Von einem barocken Kanzeldeckel erfahren wir durch die aufgemalte Inschrift an
der Siidseite des der Kanzel benachbarten nérdlichen Altarbaldachins: J. Hanf Jacob
Resch / Liefi disen Canzel deckel Zieren / AlfS man die Kirch Lief8 Renovieren/ 1712.

Im 19. Jahrhundert hatte die Kanzel einen neugotischen Deckel erhalten?®, der bei
der letzten Renovierung 1964/65 wieder beseitigt worden ist. Die Kanzeltreppe
stammt von 1964/65.

Forschungslage, Stil, Datierung Die spitgotischen Teile der Kirche, das heifdt
Chor, Langhaus und Sakristei, wurden von etwa 151310 bis 15261 erbaut. Als
Baumeister kommt fiir Bossert'? nur Bernhard Sporer in Frage, da in einer Urkunde
von 1525 ein maister Bernbart(en) staynmetz(en)'® genannt wird. Knoblauch ver-
sucht, die ,Handschrift“ Sporers durch stilistische Vergleiche nachzuweisen'4; seine

5 Keineswegs sind Kanzel und Taufstein neu, wie Zipperlen (1967, S. 157) schreibt.

6 Die Kanzel hatte eine dunkle Fassung neueren Datums; Spuren brauner Farbe sind noch zu
erkennen.

7 Den Zustand vor der Restaurierung zeigt die Abb. in: Ortschronik Gemmrigheim 1975,
SELE

8 Unterlagen beim LDA in Stuttgart, Ortsakte Gemmrigheim.

9 Abb. siehe: Ortschronik Gemmrigheim 1975, S. 19.

10 Vgl. Bossert 1926. — Die Jahreszahl 1515 oben am Chorbogen bezeichnet wohl die Fertig-
stellung des Chors.

11 Aus einer Urkunde von 1525 (ihr Wortlaut ist wiedergegeben in: Bossert 1915, S.238)
wissen wir, dafl der Bau zu diesem Zeitpunkt noch nicht ganz vollendet war. Die Jahreszahl
1526, zum einen am Wappenstein des siidlichen Altarziboriums (Seeliger-Zeiss/Schifer 1986,
S.156 Nr.243) und zum andern bei den Malereifragmenten (dekorative Pflanzenmalerei) im
Chor iiber dem Triumphbogen (Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S.155 Nr.242), deutet auf den
Abschlufl der Arbeiten in jenem Jahr.

12 Bossert 1915, S.241f., 248.

13 Zur Urkunde von 1525 siehe oben Anm. 11.

14 Knoblauch 1966, S. 181., u. Knoblauch: Textband 1970, S. 477, 505.
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Ausfithrungen vermdgen jedoch nicht zu tiberzeugen. Andererseits war aber eine
Handvoll Steinmetze sowohl am Bau der Gemmrigheimer als auch der Schwaigerner
Kirche beteiligt.'s Letztere ist nachweislich unter der Leitung von Bernhard Sporer
entstanden.®

Ob Sporer nun in Gemmrigheim gebaut hat oder nicht, mit der Kanzel hat er
jedenfalls nichts zu tun, denn ihr Formenapparat weicht véllig von Sporers Schopfun-
gen der Zierarchitektur ab, den Kanzeln in WimpFEN A. B. und SCHWAIGERN und dem
Sakramentshaus in Schwaigern. An der Konsole trigt die Kanzel das Steinmetzzei-
chen Z12, das im Gewdlbeschlufistein des siidlichen Altarziboriums im Meisterschild
wiederkehrt. Der Triger dieses Zeichens, ein Steinmetzmeister, hat die Kanzel ent-
worfen und bei ihrer Ausfithrung mitgewirkt. Stilistische Ubereinstimmungen lassen
sich besonders an den Sockeln der Kanzel und der beiden Ziborien feststellen.

Da der Wappenstein des Stifters am stidlichen Ziborium 1526 datiert ist, wird auch
die Kanzel um jene Zeit geschaffen worden sein. Der Taufstein, dessen blattartige
Dreipisse mit denen auf der Riickseite der Kanzelkonsole verwandt sind, ist eine
etwas spatere, renaissancehaftere Arbeit des gleichen Meisters, bei deren Gestaltung
Anregungen von den Zierformen des Heilbronner Kilianskirchturms (1513-1529)
von Hans Schweiner eingeflossen sind. Das ist nicht weiter iiberraschend, wenn man
weifl, dafl — seinem Zeichen zufolge — unser Meister als Geselle beim Bau von
Schweiners Turm beteiligt war!?, bevor er die Zierarchitekturen in Gemmrigheim
geschaffen hat.

Literatur OAB Besigheim 1853, S.179. — Hafller 1859, S.35. — Lotz 1863, S. 136. — Keppler
1888, S.18f. — KAD Neckarkreis 1889, S.75. — Dehio 1908, S.144. — Dehio 1920, S.159. —
Rademacher 1921, S. 172 Anm. 101. — Dehio 1925, S. 160. — Bossert 1926 (ohne Seitenzihlung). —
Bossert/Binder 1965, S.25. — Zoller 1965, S.12, Abb. S.13. - Schahl 1966, S.251. — Zipperlen
1967, S.157. — Knoblauch: Textband 1970, S.505. — Ortschronik Gemmrigheim 1975, S. 17f. -
Otto 1987, S.18.

15 Folgende fiinf Zeichen habe ich an beiden Bauten gefunden: Z13 (Schw.: Kanzel, Gemmr.:
Chorstrebepfeiler), Z14 (Schw.: Chor, Gemmr.: W-Portal), Z15 (Schw.: W-Empore, Gemmr.:
Chorstrebepfeiler), Z16 (Schw.: W-Empore, Gemmr.: Chorstrebepfeiler), Z17 (Schw.: Chor,
Langhaus, Gemmr.: Chorstrebepfeiler).

16 Siehe dazu S. 267.

17 Z12 kommt als Gesellenzeichen (etwa in der Zeit zwischen 1508 und 1513) am Westturm
der Heilbronner Kilianskirche vor (Klemm 1882, S. 168 Nr.375; Friederich 1934, S.90 Taf. 11
Nr. 4, S.91 Taf. III Nr. 4), und es war in eine Fensterumrahmung der ehemaligen St. Wolfgangs-
kapelle in Heilbronn (um 1507/17) eingemeiflelt (Zimmermann 1954, S. 3 mit Abb.).

234,138
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15 [Abb. 40]
GINGEN (Krs. Géppingen)
ev. Johanneskirche

Standort Urspriinglich befand sich die Kanzel in der Mitte der Nordwand des
flachgedeckten, einschiffigen Langhauses; bei Renovierungsarbeiten 1891/92 unter
der Leitung von Baurat Heinrich Dolmetsch wurde sie an die Siidseite des Triumph-
bogens versetzt.!

Material Sandstein (an Fehlstellen der Fassung sichtbar: Konsole und Treppenge-
linder aus gelblichem, Treppenstufen aus rétlichem Sandstein).

Beschreibung Die Gingener Kanzel ist einstiitzig und hat eine geradlinige Treppe,
ihr Schmuck besteht aus Maflwerkauflagen.

Der quadratische Grundblock des Sockels trigt eine achteckige Platte, vor deren
Seitenflichen Sternzacken gelegt sind, die an den Spitzen profilierte dreieckige Ein-
schnitte aufweisen. Oben verjiingt sich die Achteckplatte in mehreren Stufen und
dient dann als Basis fiir den Schaft. Auf den abgekehlten Ecken des quadratischen
Blockes sitzen — Eckspornen vergleichbar — kleine Tiere: in der Stidwestecke eine
Kréte mit abgeschlagenem Kopf, in der Siidostecke ein jetzt ebenfalls kopfloser
Tierkorper, der nicht mehr zu bestimmen ist, moglicherweise handelt es sich um
einen Hund.? An den beiden anderen Ecken fehlen die Tiere; ob sie nie dagewesen
oder spiter weggemeiflelt worden sind, ist wegen der dicken Fassung nicht zu
erkennen.

Der Schaft besteht aus einem Rundpfeiler mit acht aneinanderstoflenden Kehlen3,
die ihn in einer Linksdrehung umziehen. Ein Halsring bildet seinen Abschlufi. Die
Konsole ist zweiteilig. Thr unterer Teil hat eine stark gedriickte, weit ausladende
Trompetenform. Er leitet vom Kreis ins Achteck tiber. Der obere, durch ein Gesims
abgesetzte Teil der Konsole besteht aus einem achtseitigen Block mit glatten, quer-
rechteckigen Feldern, denen ein umlaufender Rundbogenfries mit einbeschriebenen
Nasen und hingenden stilisierten Lilien aufgelegt ist.

Die gleiche Schmuckform ziert auch die fiinf Briistungsfelder: jeweils zwei Rund-
bogen, jeder mit zwei Nasen, und dazwischen eine an langem Stiel hingende Lilie®.
Von links nach rechts werden die Stiele immer linger und die Lilien immer grofier. Im

1 Brandawuer 1984, S. 142.

2 Hund und Kréte kommen (neben Eidechse und Schlange) beispielsweise auch am Handlauf
des Treppengelinders der Kanzel im WiENER Stephansdom vor; zur Deutung der dortigen
Zusammenstellung siehe: Gerhardt 1985, S. 115-132, Abb. 1-10.

3 Die Grundrifzeichnung des Kanzelfufles in KAD Donaukreis I 1914, Abb. S. 783, ist nicht
korrekt, denn dort hat der Schaft nur sieben Kehlen.

4 Beispielhaft fiir diese ,Hingelilien® kénnten jene an den Freitreppen des um 1467-71
entstandenen Sakramentshauses im Ulmer Miinster gewesen sein, vorausgesetzt daf} es fiir ein
im Spatmittelalter derart geldufiges Motiv iiberhaupt eines direkten Vorbildes bedurfte.
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vierten Feld sind die Halbkreise der Rundbogen aufien noch ein kurzes Stiick weiter-
gezogen, ehe sie unvermittelt abbrechen; im fiinften Feld ersetzt eine reichere Mafi-
werkform die zwei Rundbogen.’

Die geradlinige Kanzeltreppe fithrt an der Wand entlang von Stid nach Nord zum
Kanzelkorpus hoch. Jede ihrer keilférmigen Stufen besteht aus einem einzelnen Stein;
jede zweite Stufe ist mit einem Eisenwinkel am Treppengelinder befestigt. Die drei
untersten Stufen sind untermauert. Infolge der Keilform der Stufen ergibt sich auf der
Treppenunterseite eine glatte Flache.

Fuf}- und Deckgesims der Kanzelbriistung sind tiber das Treppengelander weiter-
gefiihrt und begrenzen das durchgehend mit Blendmafiwerk gefiillte, nicht durch
senkrechte Stibe oder Pfosten unterteilte Gelinderfeld. Die regelmiflige Mafiwerkfi-
guration ist aus Kreisbogen mit gleichem Radius aufgebaut.® Auch das glatte Feld des
oberen Konsolteils greift — ohne Rundbogenauflage — als Stufenwange auf die Treppe
tiber. Der untere Abschlufipfosten des Gelinders ist als Baumstamm mit feiner
Rindenstruktur und zahlreichen Astaugen gebildet.

Fassung Mit Ausnahme der Stufen ist die ganze Kanzel mit dicker, blaugrauer
Olfarbe angestrichen. Die Maflwerkauflagen, der trompetenformige Teil der Konsole
und die Astaugen des Treppenpfostens sind vergoldet.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Zur Verlegung der Kanzel an ihren
gegenwirtigen Platz siche oben unter ,Standort*.

1964—66 wurde unter dem Architekten und Regierungsbaumeister Heinz Klatte,
Stuttgart, eine Innenerneuerung der Kirche durchgefiihrt. Dabei hat der Restaurator
Horst Wengerter, Besigheim, angeblich die ,,Originalfassung® der Kanzel freigelegt
und erginzt, auch der Kanzelfufl wurde damals ergianzt. Was am Kanzelfufl hinzuge-
fugt wurde, ist wegen der Fassung nicht zu erkennen, die unméglich urspriinglich so
ausgesehen haben kann. Die Farbe ist so dick aufgetragen, dafl sie die Feinheiten der
Profile am Kanzelfuff und der Rindenstruktur am Treppenpfosten iiberdeckt. Sie ist
uber alle Fehlstellen und groben Ausbesserungen hinweggestrichen — im wesent-
lichen sind nur unbedeutende Bestoflungen zu erkennen, die auffilligsten sind die
fehlenden Ko6pfe der beiden Tiere am Kanzelfuf} und das teilweise abgeschlagene
Maflwerk des ersten Briistungsfeldes. Auch der Farbton scheint mir nicht ganz
getroffen zu sein. Am Triumphbogen wurde 1964-66 ein zarteres Blaugrau des

5 Bezogen auf den urspriinglichen Standort der Kanzel bedeutet dies, dafl der Schmuckreich-
tum der Briistungsfelder von West nach Ost, zum Chor hin, zunimmt.

¢ Die Figuren kénnen links und rechts, oben und unten beliebig oft wiederholt bzw. fortge-
fiithrt werden, wobei dann ein einheitliches Muster aus lauter gleichlangen, nahezu halbkreisfor-
migen, ineinandergreifenden Bogenstiicken entsteht, das von allen vier Seiten aus betrachtet
gleich aussieht. (Gestort wird die absolute Gleichheit und Richtungslosigkeit des Musters nur
durch die Maflwerknasen, da diese nur bei den zentral gelegenen, vollstindig in Erscheinung
tretenden Maflwerkfiguren vorhanden sind, bei den angeschnittenen Randfiguren jedoch feh-
len.)
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frithen 16. Jahrhunderts aufgedeckt, das an der Kanzel viel besser vorstellbar wire als
der jetzige maschinenfarbene Anstrich.

Bis 1964—66 besafl der Kanzelkorpus eine gitterartige Tiire’, die wohl von 1891/92
stammte. Eine Aussparung fiir den Riegel des Tiirschlosses ist oben an der Innenseite
des Treppengelinders zu erkennen.

Der alte Kanzeldeckel, wahrscheinlich aus der Renaissance- oder Barockzeit,
wurde 1891/92 durch einen neugotischen ersetzt, den man 1964—-66 durch die Weg-
nahme einiger Teile vereinfacht hat.

Forschungslage, Stil, Datierung Julius Baum setzt die Kanzel an den Anfang des
16. Jahrhunderts und beschreibt ihre Ornamentik als reich, doch derb.® Piel prazisiert
die Datierung ,,gegen 1520“.°

Ein Anhaltspunkt fiir die Entstehungszeit der Kanzel ergibt sich aus dem einzigen
bekannten Baudatum des Langhauses: Auflen an der Nordostecke ist in einen hoch-
gelegenen Eckquader die Jahreszahl 1512 gemeiflelt. Wenn — wie man annehmen darf
— die Kanzel zusammen mit der Nordwand des Langhauses ausgefithrt worden ist,
muf} das um jenes Jahr geschehen sein. Jedenfalls wird die Kanzel vor 1524 vollendet
gewesen sein, als mit dem groflen Wandbild an der Ostwand des Schiffes die Aus-
schmiickung des Innenraumes abgeschlossen worden ist.1°

Dieser zeitliche Ansatz wird auch durch die stilistischen Merkmale der Kanzel
bestatigt. So weisen die Gebilde, die dem achtseitigen Teil des Sockels als Sternzacken
anhingen, auf die mit dem zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts beginnende
Endphase der Gotik, ebenso wie die starke Betonung der Horizontalen im Konsolbe-
reich!!, wie die eigenwillige Maflwerkfigur im letzten Briistungsfeld, die nicht dem
iiblichen Schema verhaftet ist, und wie die Mafiwerkfiillung des Treppengelinders
mit ihrem bis ins Endlose fortsetzbaren Gespinst ineinandergreifender, gleicher
Formen.?

Die Gestaltung des Treppenpfostens als Baumstamm an der sonst aus rein architek-
tonischen Formen gebildeten Kanzel wirkt befremdlich; hierin gleicht sie der Kanzel

7 Siehe Brandauer 1984, Abb. S. 143: Zustand vor der Restaurierung 1964—66.

8 KAD Donaukreis I 1914, S. 784.

9 Dehio/Piel 1964, S.163.

10 Zum Wandbild von 1524 sieche: Hummel 1978, S. 1081., Abb. 57f.

11 Einen dhnlichen massiven, prismenférmigen Konsolblock mit maffwerkdekorierten Sei-
tenflichen haben auch die Kanzeln von WiMpFEN A.B. (1510-1515) und BRACKENHEIM-STOCK~
HEM (um 1520).

12 Siehe auch oben Anm. 6.

Die gleichen Eigenschaften finden sich beispielsweise auch beim Treppengelinder der Kanzel in
der Propsteipfarrkirche von BozeN (um 1513/14), deren Maflwerkfiguration (,,Kreisschlingen®)
aus lauter Kreisen zusammengesetzt ist (s.a. Koepf 1969, Abb. 97-102, 355), und beim Treppen-
gelinder der Kanzel in der kath. Pfarrkirche von EPPINGEN mit einer Maflwerkfiguration
(»Zwiebelovale®) aus lauter nasenbesetzten Halbkreisen (siehe auch Koepf 1969, Abb. 108, 260,
308, 311, 385).
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in MAaGsTADT, wo die Naturformen des Astwerkvorhangs an der iibrigen Kanzel
ebenfalls keine Entsprechung finden.

Literatur Keppler 1888, S. 115. — Kgr. Wiirtt. 1907, S. 157. - KAD Donaukreis I 1914, S. 784,
Abb. S.783 u. 784. — Rademacher 1921, S. 172 Anm. 101. — Dehio/Gall 1956, S. 42. — Gemeinder
1956, S. 413. — Dehio/Piel 1964, S.163. — Schahl 1966, S. 134. — Brandauer 1967, S.27, 46, 47, 52,
Abb. Taf. VIII. — Land Bad.-Wiirtt. 1971, S.561. — Land Bad.-Whirtt. III 1978, S.297. — Bran-
dauer 1984, S. 63, 69, 142, Abb. S. 65 u. 153. - Ziegler 1985, S.213.

16 [Abb.41-51, 165, 166]
HERRENBERG (Krs. Bsblingen)
ev. Stiftskirche St. Maria

Standort Das Langhaus der Stiftskirche ist eine dreischiffige Halle mit sechs Jochen.
Bis zur Innenerneuerung in den Jahren 18861892 durch Leins! stand die Kanzel am
dritten, dem mittleren Pfeiler der nérdlichen Arkadenreihe, wurde damals um zwei
Pfeiler nach Osten geriickt und bei der jiingsten Kirchenrestaurierung 1971-1982
wieder an ihren urspriinglichen Platz zuriickversetzt.

Material Lettenkohlensandstein2.

Beschreibung und Ikonographie Die Herrenberger Kanzel hat einen Fuf§ mit einer
reichverzierten, zweizonigen Konsole, finf figiirlich gestaltete Bristungsfelder und
einen s-férmig geschwungenen Treppenlauf.

Der Sockel ist aus wenigen Grundelementen zusammengesetzt: Seine Basis besteht
aus einer achteckigen Platte, auf deren Ecken die Zackenspitzen eines Sternes liegen,
den man sich aus zwei gleichgrofien, sich durchdringenden Quadern mit quadrati-
scher Grundfliche gebildet vorzustellen hat. Uber den acht Schnittpunkten der
beiden Quader erhebt sich eine weitere Achteckplatte, der wieder ein Stern einbe-
schrieben ist, iiber dessen inneren Eckpunkten noch ein Stern folgt. Auf den Zacken-
spitzen des obersten Sterns liegt abschlieflend eine diinne Achteckplatte. Bereichert
wird dieses ,nackte“ Gertist durch Fasen, Kehlen, Rundstibe und Maflwerkauflagen.

Der ebenfalls achteckige Schaft hat gekehlte Flichen und an jeder Eckkante einen
Dienst, der von zwei zuriickgesetzten, in den Kehlen verlaufenden Diensten begleitet
wird. Alle Dienste stehen auf zylindrischen Sockelchen mit senkrechten oder spira-
lenférmigen Kehlen. Oben teilen sich die acht Eckdienste: Wihrend der eine Strang
vertikal weiterliuft und wie der iibrige Schaft von der beginnenden Schrige des
achteckigen, kelchférmigen Konsolenkerns aufgenommen wird, kriimmt sich der

1 Kriiger 1929, S.11.
2 OAB Herrenberg 1855, S. 110.
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andere gleichstarke Strang nach auflen bis in die Horizontale und endet dann mit
einem glatten Schnitt.

Optisch tragen die acht gebogenen Stringe den gesamten, den Konsolenkern
umbhiillenden, zweizonigen Kielbogenschleier. Unmittelbar stiitzen sie kleine Konso-
len, deren untere langgezogene, achteckige Ausliufer die gebogenen Stringe durch-
kreuzen. Die Konsolen sind abwechselnd als Profil- oder Laubkonsolen gebildet. Auf
ihnen ruht ein leicht gebuster® Kielbogenkranz, der aus zwei Bogengruppen zusam-
mengesetzt ist, von denen eine auf den Profilkonsolen, die andere auf den Laubkon-
solen aufliegt. Die Schenkel beider Bogengruppen durchdringen einander und ver-
schmelzen die acht Kielbogen zu einem Kranz, der mit Maflwerknasen und Krabben
verziert ist. Auf den Spitzen der Kielbogen sitzen wieder Konsolen, wobei die von
Profilkonsolen ausgehenden Kielbogen eine Profilkonsole tragen, die von Laubkon-
solen ausgehenden eine Laubkonsole, so dafl erneut eine alternierende Folge von
Konsolen entsteht.

Auf den Konsolen liegen Wiirfel, deren Vorderseiten jeweils ein Vierblatt einbe-
schrieben ist. Seitlich entwachsen den Wiirfeln die Schenkel von Kielbogen, die sich
wiederum zu einem Kranz zusammenschlieflen, der sich vom unteren vor allem
dadurch unterscheidet, daf} die Kielbogen schlanker geformt und wesentlich stirker
gebust sind. Die Unterseiten der Kielbogen tragen Pflanzenschmuck: Aste mit Blatt-
ranken, gebundene Rebzweige mit Trauben, Distelbliiten, Eichenfriichte. Auflerdem
sind zwischen den Ranken zwei Wappenschilde aufgehingt. Das eine Wappen zeigt
ein sechsspeichiges Rad mit einem Beil dartiber, das zweite ist gespalten und sonst
leer.* Die Oberseiten der Kielbogen sind mit Krabben besetzt, und ihre hochgezoge-
nen Spitzen schmiicken Kreuzblumen, deren Enden nach auflen und nach unten
gebogen sind. Aufler den Kielbogen gehen von jedem Wiirfel noch zwei zur Seite
geneigte Fialen aus. In einer tieferen Schicht hinter dem Kielbogenkranz in dem freien
Raum zwischen den Kielbogen winden sich jeweils zwei Fialen benachbarter Wiirfel
umeinander.

Auf der Kanzelkonsole liegt ein kriftig profiliertes, weit vorkragendes, achteckiges
Fuflgesims.

Die Grundform des Kanzelkorbes erfihrt eine ungewdhnliche Bereicherung: So
wie am Sockel zwei iibereckgesetzte Quadrate einen Achtzackstern bilden, entsteht
am Korpus durch zwei iibereck gesetzte Achtecke eine Sternform mit sechzehn
Zacken?, die tiber dem Fufigesims und am Briistungsgesims in Erscheinung tritt.

Die Briistung besteht aus funf Seiten des Achtecks. Dienste auf zylindrischen

3 Den Ausdruck ,gebust“ wende ich im Sinne der Definition von Seeliger-Zeiss 1967, S. 53,
an.
4 Wie schon Heideloff (1855, S.5) und Klemm (1882, S. 166) vermuteten, beziehen sich die
beiden Wappen wohl auf ein Stifterpaar. Ihre Triger konnten (bis jetzt noch) nicht ermittelt

werden.
5 Vgl. Anton Pilgrams WieNEr Kanzel von 1498/1502, deren Korpus eine zwolfzackige

115 Sternform hat.
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Sockeln trennen die fiinf Briistungsfelder voneinander. Die oberen Drittel der Felder
werden von Baldachinen eingenommen, die nach der Mitte zu vorspringen und so
raumliche Nischen schaffen. Getragen werden die Baldachine von seitlich angebrach-
ten Diensten mit profilierten Kapitellen®; im ersten Briistungsfeld findet sich statt
dessen links ein als Menschenkopf gestaltetes Kapitell”, rechts ein Blattkapitell. Wie
der obere Teil der Kanzelkonsole haben die Baldachine zwei Tiefenschichten: Die
vordere Schicht besteht aus einem ganzen Kielbogen und zwei versetzten halben
Kielbogen mit gleicher Spannweite, die den ganzen Kielbogen durchschneiden. Die
Fuflpunkte der halben Kielbogen treffen sich in einer hingenden Laubkonsole.
Verziert sind die Kielbogen mit Mafiwerk, Blattranken und Krabben. Die zweite,
tiefere Schicht paflt sich im Grundriff dem sechzehnzackigen Stern des Briistungsge-
simses an, sie wird von spitzbogigen ,Fenstern“ teils mit, teils ohne Maflwerk
gebildet.

In den Nischen sind als Reliefs die Muttergottes, die Patronin der Herrenberger
Kirche, und die vier Kirchenviter dargestellt. Die an Pulten sitzenden Gelehrten sind
auf die Madonna mit dem Kind in der mittleren Briistungsnische ausgerichtet. Thre
Pulte — wegen der Hohe nur zum Lesen geeignet — sind mit offenen und verschlieffba-
ren Fichern und mit Schubladen ausgestattet und tragen (mit Ausnahme des Pultes
der fiinften Nische) Maflwerkdekor, das Pult in der zweiten Nische besitzt zusitzlich
rautenférmigen Kerbschnittdekor. Auf der Pultschrige liegt jeweils ein Buch.

Der Kirchenlehrer in der ersten Briistungsnische halt mit der Rechten ein geschlos-
senes Buch hochkant auf seine Oberschenkel gestiitzt; mit der linken Hand vollzieht
er eine erklirende Geste. Er trigt ein Pluviale, dessen Saum mit einer Borte und
Fransen eingefaflt ist; am Riicken erkennt man ein Pluvialschild. Die Mitra auf seinem
Haupt weist ihn als Bischof aus.

Das Relief der zweiten Nische zeigt den mit der Tiara gekronten Gregor. Mit der
linken Hand zieht er einen Zipfel seines Pluviales iiber die Knie, die rechte Hand hat
er disputierend (?) erhoben.

In der mittleren Nische steht die gekronte Madonna auf einer Mondsichel mit
eingefiigtem Gesicht, das nackte Kind auf dem linken Arm, in der Rechten einen
Apfel(?). Maria hat ein langes, weites Kleid an, dariiber trigt sie einen Mantel, dessen
Eckzipfel von ihrer linken Hand ausgehend einen dreieckigen Umschlag bildet. Der
zu einem schmalen Strang zusammengedrehte Schleier fillt — die langen, offenen
Haare iiberkreuzend — in einem Bogen diagonal iiber ihre Brust. Ein Strahlenkranz
umgibt Mutter und Kind.®

6 Mit Ausnahme des Baldachins im fiinften Briistungsfeld, wo der rechte Schenkel des
Hauptkielbogens direkt in die Nischenwand lauft.

7 Findeisen (1921, S.28/29) meint, es konne sich um ein Selbstbildnis des Kiinstlers handeln.
Da es dafiir keinerlei Anhaltspunkte gibt, wiirde ich das Képfchen als reine ,Kiinstlerlaune®
ansehen (vgl. dazu den Aufsatz von Hamann-MacLean 1987).

8 Das Motiv des umgeschlagenen dreieckigen Mantelzipfels fithrt Roland Recht (1987, S. 174)
auf den Stich L. 79 des Meisters E.S. zuriick. Von einer direkten Ubernahme kann aber keine
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Das vierte Nischenrelief gibt Hieronymus wieder, der mit der Cappa magna
bekleidet ist, deren Kapuze er iber den Kopf gezogen hat. Dariiber trigt er den
Kardinalshut mit langen, iiber seine Brust herabhingenden Kordeln, die oben und
unten in Quasten enden. Vor Hieronymus steht — auf die Hinterbeine aufgerichtet —
ein kleiner Lowe, dessen verletzte Pfote der Kirchenvater in seiner linken Hand hilt,
um die Wunde mit einem Gewandzipfel zu reinigen.

Die letzte Nische enthilt das Relief eines Bischofs. Er trigt ein Pluviale mit langen
Fransen und eine Mitra, auflerdem Handschuhe mit rautenférmiger Verzierung am
Handriicken und am rechten Daumen einen Ring. Mit beiden Hinden macht er eine
Geste, als wolle er damit seine Auslegung einer Textstelle verdeutlichen.

Bei den Bischofen des ersten und fiinften Briistungsfeldes findet sich kein Hinwetis,
der eine Unterscheidung zwischen den Kirchenlehrern Ambrosius und Augustinus
erlaubt.®

Die Reliefs sind mit Ausnahme der Lesepulte nicht — wie sonst iiblich — mit dem
entsprechenden Briistungsfeld aus einem Stiick gearbeitet: Die Madonna mit dem
Strahlenkranz, alle Kirchenviter mit ihren Sitzen und dem Léwen wurden aus fiinf
getrennten Blocken angefertigt und in die Nischen hineingestellt.

Die Kanzeltreppe hat einen auflergewdhnlichen Grundrif}. Sie windet sich nicht in
einer gleichmifligen Drehung um den Arkadenpfeiler, vielmehr beginnt sie dstlich
vom Pfeiler und fithrt in threm untersten Abschnitt mit einem Linksschwung auf ihn
zu, erst dann schmiegt sie sich in einer Rechtsdrehung an ihn. Weil ein Teil der Stufen
keine Verbindung mit dem Pfeiler hat, sind zur statischen Sicherung der Treppe
zusitzliche Konstruktionen erforderlich. Auf der riickwirtigen, nordlichen Seite
ibernimmt diese Aufgabe eine Untermauerung aus glatten Steinen, und auf der
Schauseite ruht die Treppe auf zwei Stiitzpfeilern, die durch Dienste auf hohen
Zylindersockeln gegliedert sind.

Die beiden Stiitzpfeiler reichen bis zum Handlauf des Treppengelinders hinauf
und durchstoflen ihn; so unterteilen sie die Treppe in drei Abschnitte. Das Treppen-
gelinder besteht aus durchbrochenen Maflwerkfiguren, die aus Fischblasen und
gesprengten Kreisformen gebildet werden. Die Stufenwangen sind mit Rankenre-
liefs'® verziert: im unteren Abschnitt Eichenranken, im mittleren Distelblatter (?) und
im oberen gebundene Weinranken mit Trauben. In allen drei Abschnitten verschmel-
zen die Ranken mit den gedrehten Stiben, die die Wangen begrenzen. Unter den

Rede sein, denn die Gewandfalten sind bei den beiden Muttergottesdarstellungen véllig ver-
schieden angeordnet.

Als Basis der Standfigur dient ein Erdhiigelchen, in dem eine Spalte mit einem Stein zu
erkennen ist.

9 Heideloff (1855, S. 5) meint, anhand der Tracht im ersten Feld den Bischof Augustinus, im
fiinften Feld den Erzbischof Ambrosius erkennen zu kénnen; Findeisen (1921, S.28) dagegen
will im ersten Feld Ambrosius im erzbischoflichen Ornat und im fiinften Feld Augustinus als
Bischof sehen. IThm schlieflen sich Haage (1952, S. 12, 1969, S. 111. u. 1983, S. 14), Zabel-Wittoch
(1983, S.2) und Maier (1983, .3 u. 1985, S.7) an.

10 Vgl. die Ranken am Kupparand des 1472 datierten Herrenberger Taufsteins.
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Stufenwangen ist ein Vorhang aus Hingelilien angebracht, die durch nasenbesetzte
Spitzbogen miteinander verbunden sind. Die Wangen der untermauerten Antrittsstu-
fen sind mit Blendmaflwerkbégen tiberzogen. Die Treppenunterseite ist glatt.

Auf der Riickseite besitzt die Treppe ein spater hinzugefiigtes schmiedeeisernes
Gelinder mit einem Handlauf aus Holz, das bis zum Arkadenpfeiler reicht.

Der heutige neugotische Schalldeckel stammt von der Innenerneuerung um 1890
durch Leins. Vorher besaf die Kanzel, Heideloff zufolge, einen ,,aus Holz geschnitz-
te(n), im germanischen Style gehaltene(n) Kanzeldeckel [...] mit einem Renaissance-
gesims vom J. 1670 umgeben“!! und laut Keppler einen ,fialenreiche(n) Kanzeldeckel
mit einem Ren.-Gesims von 1670 umgeben“12,

Fassung Die Kanzel ist ungefaflt, nur die Briistungsfiguren einschliefllich des
Mondgesichtes und des Lowen haben rot geténte Lippen und aufgemalte Pupillen
und Augenbrauen (bei der Figur des zweiten Feldes fehlen Pupillen und Augenbrau-
en, beim Lowen fehlt das Rot der Lippen).

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Hef berichtet, dafl Laux Schickhard
im Jahr 1590 die Kanzel erhoht habe.!® Von dieser Erh6hung sind heute keine Spuren
mehr vorhanden, deshalb lifit sich nicht feststellen, worin sie bestand.

1890 versetzte Leins die Kanzel an die Stufen zum héhergelegenen Chor, weshalb —
wegen des unterschiedlichen Niveaus der Standflichen — der Kanzelfufl und der
langere Stuitzpfeiler der Kanzeltreppe auf Sockel gestellt werden muflten. 14

Bei der letzten Restaurierung 1971-82 kam die Kanzel wieder auf eine ebene
Standfliche, so daf} die Zusitze des 19. Jahrhunderts tiberfliissig wurden. Jetzt reichte
jedoch die Treppe nicht mehr bis zum Boden, und man mufite den untermauerten
Antrittsstufen eine Platte von Stufenhéhe unterschieben. s

Insgesamt ist die Kanzel in einem guten Zustand. An den ornamentalen Teilen gibt

es zahlreiche kleinere Fehlstellen. An den Briistungsreliefs fehlt folgendes:
1. Feld: Zeigefinger und Daumen der linken Hand. 2. Feld: Fingerkuppen von Ring-
und Zeigefinger der rechten Hand. 3. Feld: Maria: rechter Zeigefinger bestofien,
rechter Daumen fehlt. Kind: linke Hand. 4. Feld: eine Kralle von der linken Pfote des
Lowen. 5. Feld: kleiner Finger der linken Hand.

Forschungslage Die ersten Angaben iiber die Kanzel macht der Herrenberger Vogt
Gottlieb Friedrich Hef in seiner um 1750 niedergeschriebenen Chronik:16

11 Heideloff 1855, S.5.

12 Keppler 1888, S. 163.

13 Zitat des Textes von Hef siehe unten S. 158.

14 Siche Fotos: Landesbildstelle Wiirtt., Foto Nr. 22657; LDA in Stgt., Foto Nr. 3742.

15 Die Kanzeltreppe ist iiber ihre gesamte Linge am rechten Rand angestiickt, das heifit
verbreitert.

16 Von der Chronik des Vogtes Hef sind die zweibindige Urschrift (im HStA Stgt.: J1
Bd. 256), eine sechsbindige Abschrift von 1769/70 (in der WLB Stgt.: Cod. hist. fol. 278) und
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Zwey besondere merckwurdigkeiten siehet man anch an der Canzel und dem hintern
hoben Altar im Chor. die Canzel ist sehr rein von stein ausgehauen, und mit feinen
Zierrathen verseben, auch befinden sich. 5. bilder um die Zarge herum die man
ausheben kan. das erste halte ich vor einen weybischof, das 2te vor einen Cardinal, das
3. die muttergottes mit dem Kind Jesu, das 4.te den Pabst, u. das 5.te. vor einen bischof
es ist uberbaubt sowoll an dem fuf8 der Canzel als auch dem gestegen gelinder u.
vorstehenden bildern eine recht feine arbeit ersichtlich: der Canzel deckel aber ist von
holz ausgeschnizet. Laux'" Schickhart hat a(nn)o 1590 die Canzel erbéhet worvor
Jhme 12.8 1 bl bezalet worden. ob aber dises Zu gegenwartiger Zeit jemand obne
schaden der Canzel unternebmen oder solche anderwerts, wie Zu dermahligen Zeiten
vorgewesen versezen wolte, zweifelt man billig.'®

Aus den Armenkastenrechnungen des Herrenberger Stifts weifl Hef auch, wann
und von wem die Kanzel hergestellt worden ist: Anno 1503. 1504 ist der Predigstubl
von steinmezen hanselmann aufgefiihrt worden.'®

Hanselman oder maister Hannsen stainmetz, wie er in den Urkunden genannt
wird, ist seit 1495/96 in Herrenberg nachweisbar. In diesem Rechnungsjahr finden
wir ihn zwanzig Sommer- und zehn Wintertage lang am Rathaus beschiftigt; aufler-
dem liefert er 50 Steinplatten fiir den Rathausbau.2? 1496/97 arbeitet Hanselmann an
der Stadtmauer, am Affstitter Tor und an der Briicke vor dem Nufringer Tor?! und
im folgenden Jahr wieder an der Stadtmauer?2. 1498/99 fiihrt er einige kleinere
Arbeiten am Rathaus aus.23 1499/1500 baut Hanselmann mit Hainrich murer, der bei
verschiedenen Auftrigen als sein Partner auftritt (und mit dem zusammen er auch
Giilten an das Stift zu entrichten hat??), an der Kirchstaffel und an der Staffel beim
Haus Ulrich Webers.?5 1501/02 arbeitet Hanselmann zwei Tage am Huser staig.?¢ In

eine zweite Abschrift in zwei Foliobinden aus den Jahren 1774/75 (StadtA Herrenberg) erhal-
ten. — Weitere Angaben in: Rheinwald 1944, S.121-129.

17 Der folgende Text steht als Nachtrag am Blattrand.

18 Zitiertaus: Hef8 (HStA Stgt., J1 Bd. 256) Lib. II. Cap. II. Abs. 4, S. 959. — Hef beginnt seine
Zihlung bei der Treppe, zihlt also von rechts nach links!

19 Zitiert aus: Hef (HStA Stgt., J1 Bd. 256) Lib. IL. Cap. IL Abs. 8, S. 1199,

20 Herrenberg, StadtA (im folgenden abgekiirzt: StadtA-H): Biirgermeisterrechnung Marti-
ni (11. Nov.) 1495 — Martini 1496 (Uberschrift: Verbuwen am Rathus).

21 SradtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1496 — Martini 1497 (Uberschriften: Verbu-
wen an der Stattmur; Verbuwen am afstetter thor; Verbuwen an weg vnnd stegen vnd des ersten
an den Brucklin vorm Nufringer thor). ’

22 StadtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1497 — Martini 1498 (Uberschrift: Verbuwen
an der Statt Muren). p

23 StadtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1498 — Martini 1499 (Uberschrift: Verbuwen
am Rathus).

24 Siehe z.B. die Armenkastenrechnungen der Jahre 1513/14, 1516/17, 1517/18 (StadtA-H,
Inv.Nr. A 201) unter der Uberschrift: Innemen Jerlich Heller giilten zu Herremberg.

25 StadtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1499 — Martini 1500 (Uberschriften: Verbu-
wen an Kirchstapffeln; Verbuwen am gestapffel by vlrich webers bufs).

26 StadtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1501 — Martini 1502 (Uberschrift: Verbuwen
an weg vand stegen).
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den Jahren 1502/03 und 1503/04 fithrt er den in kiinstlerischer und finanzieller
Hinsicht bei weitem bedeutendsten seiner uns bekannten Auftrige aus, die Planung
und Erstellung der Kanzel fiir die Herrenberger Stiftskirche.?” 1504/05 arbeitet
Hanselmann mit einem Knecht am Neuen Badbrunnen und am Lemblisbronnen, sein
Knecht wird auflerdem fiir zehn Tage Maurerarbeit am Nufringer Tor entlohnt.8 Im
darauffolgenden Jahr begegnen wir Hanselmann noch einmal am Neuen Badbrun-
nen, zudem bekommt er fiir seine Mithilfe bei Vermessungsarbeiten einen kleinen
Geldbetrag geschenkt.2?

Nach einer langen Pause ist Hanselmann wieder in der Stiftskirche am Werk: 1513/
14 bricht er eine Tiire von der Wendeltreppe zur neuen Empore durch??, baut 1516/17
Fenster ein, liefert einen neuen Weihwasserstein und schlieffit mehrere Risse am
Kreuzbogen im Chor und beim St. Urbans-Altar.3! In den Rechnungen von
1520—1522 ist eine Zahlung an Hanselmann fiir das ,neue Gebdude“32 und fiir die
Mauer bei der Staffel verzeichnet.??

1527/28 richtet Hanselmann mit seinem Sohn den Brunnen beim Haus von Wolff
Metzger, auflerdem arbeiten sie zusammen am Zwingerhof.3*

In den Steuerlisten taucht der Name Hanselmann erstmals an Martini 149735 auf
und ist dann mit Ausnahme der Jahre 1511 und 151236 in allen vorhandenen Steuerbii-
chern zu finden, bis an Martini 1532 Hanselma(n)s wit(we) eingetragen ist*’. Hansel-
mann mufl also zwischen Martini 1531 und Martini 1532 gestorben sein. Sein Sohn
Jung hanselman zahlt ab 1526 Steuern.38

27 StadtA-H, Inv.Nr. A 201: Armenkastenrechnungen Martini 1502 — Martini 1503 und
Martini 1503 — Martini 1504. — Die einzelnen Rechnungsposten sind in Kap. 6: Risse, Vertrige,
Rechnungen, S. 651., aufgefiihrt.

28 SradtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1504 — Martini 1505 (Uberschriften: Verbu-
wen an Bronnen; Verbuwen am Nufringerthor).

29 StadtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1505 — Martini 1506 (Uberschriften: Verbu-
wen an bronnen; Vf das besetzen gangen).

30 StadtA-H, Inv.Nr. A 201: Armenkastenrechnung Martini 1513 — Martini 1514 (Uber-
schrift: Gemain vfigeben).

31 StadtA-H, Inv.Nr. A 201: Armenkastenrechnung Martini 1516 — Martini 1517 (Uber-
schriften: Vfigeben vff gebuw der Kirchen Erstlich vff die fenster; Gemain Kirchenbuw).

32 Laut Schmid 1929, S. 47, handelt es sich dabei um die neue Sakristei (= Siidsakristei, 1890
wegen Baufilligkeit abgerissen; siehe dazu: Kriiger 1929, S.281.). Janssen lehnt die Gleichset-
zung mit der neuen Sakristei ab (miindl. Mitteilung von Dr. Roman Janssen, Herrenberg).

33 StadtA-H, Inv.Nr. A 201: Armenkastenrechnung Martini 1520 — Kreuzfindung (3. Mai)
1522 (Uberschrift: Verbanwen).

34 StadtA-H: Biirgermeisterrechnung Martini 1527 — Martini 1528 (Uberschriften: Verbu-
wen an Bronnen; Verbuwen an dem Zwingelboff).

35 StadtA-H: Steuerbuch Martini 1497.

36 StadtA-H: Steuerbuch Martini 1511 und 1512. — In diesen beiden Jahren steht anstelle
Hanselmanns maister hanns sattler in den Steuerbiichern, der ebenfalls Steinmetz war (vgl.
StadtA-H, Steuerbuch Martini 1496: Maister Hanns Sattler stainmetz). Offenbar arbeitete
Hanselmann zu jener Zeit auswirts.

37 StadtA-H: Steuerbuch Martini 1532.

38 StadtA-H: Steuerbuch Martini 1526.
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Bei einer minuzisen Durchsicht der in Frage kommenden Herrenberger Biirger-
meister- und Armenkastenrechnungen kénnte man bestimmt noch weitere Arbeiten
Hanselmanns ausfindig machen, trotzdem miifite auch dann unser Bild von ihm
unvollstindig bleiben, denn in den Rechnungsbiichern sind nur die Auftrige der Stadt
und des Stiftes Herrenberg verzeichnet. Um eine Vorstellung von seiner kiinstleri-
schen Leistungsfahigkeit zu erhalten, wire aber auch die Kenntnis der von Privatper-
sonen und vor allem von anderen Gemeinden und auswirtigen kirchlichen Gemein-
schaften bei ihm bestellten Werke notwendig. Die bekannten, rein handwerklichen
Arbeiten, wie das Brechen von Lochern in die Stadtmauer zum Anbringen von
Gertisten, die einfachen Maurertitigkeiten oder das Auftragen von Putzmértel, ver-
mitteln den Eindruck, Hanselmann sei ein durchschnittlicher provinzieller Stein-
metzmeister gewesen, wihrend die Herrenberger Kanzel ihn als einen talentierten,
auf der Hohe seiner Zeit stehenden ,Kiinstler” ausweist. Ob seine bildhauerischen
Fahigkeiten ausgereicht haben, um Werke von der Qualitit der Kanzelfiguren her-
vorzubringen, lafit sich aus den Schriftquellen nicht erschliefen. Méglicherweise hat
er die figtirlichen Teile der Kanzelbriistung von einem Bildhauer anfertigen lassen.
Darauf deutet der Umstand hin, dafl sie als einzige aller bekannten Kanzelbriistungs-
reliefs getrennt von den Briistungsfeldern ausgefithrt worden sind. Einen weiteren
Anhaltspunkt fir diese Vermutung gibt die Hieronymus-Gruppe, die links — am
Riicken des Lowen — abgearbeitet werden mufite, damit sie in ihre Nische pafit.
Aufgrund unseres heutigen Wissens iber Hanselmann kann die Frage, ob er selbst als
Bildhauer titig war, jedoch nicht beantwortet werden.

Stil Stilistische Vergleiche wurden im Zusammenhang mit der Kanzel nur selten
angestellt. Nach dem mehr allgemeinen Hinweis von Wilhelm Liibke auf ihre Ahn-
lichkeit mit der TUBINGER Kanzel3® macht Franz Rademacher 1921 als erster auf die
enge Verwandtschaft der beiden Kanzelfiile aufmerksam*®. Luise Bohling*! vertritt
die Ansicht, dafl der TuBINGER Kanzelfuff und die Herrenberger Kanzel der gleichen
Werkstatt entstammen.*? Und Adolf Schah/*3 meint sogar, dafl Hanselmann beide

39 Liibke 1863, S.585/587.

40 Rademacher 1921, S. 181.

41 Bohling 1932, S.177.

42 Als dritte Arbeit dieser Werkstatt fithrt Bohling (1932, S.181) das Sakramentshaus der
Stephanuskirche in dem zwischen Herrenberg und Tiibingen gelegenen Ort Ammerbuch-
Poltringen (Krs. Tiibingen) an.

Sockel und Schaft des Sakramentshauses und der beiden Kanzeln dhneln sich im Aufbau, die
Ahnlichkeiten gehen aber nicht so weit, dafl man die Werke den gleichen Steinmetzen zuschrei-
ben miifite. Die Konsole des Sakramentsschreines ist vollig anders gestaltet als die der beiden
Kanzeln, dagegen bringt der direkt iiber dem Schrein gelegene Teil des Turmbaldachins einige —
vor allem von der Herrenberger Konsole her — bekannte Elemente, die aber in einer anderen
»~Handschrift“ ausgefiihrt sind.

Schahl (1966, S. 90) schreibt das Sakramentshaus dem Meister des Hailfinger Sakramentshau-
ses zu (Rottenburg-Hailfingen, kath. Pfarrkirche St. Laurentius). Die beiden Sakramentshiuser
haben jedoch weder motivisch noch stilistisch etwas miteinander zu tun. >
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Kanzeln gearbeitet habe und daf ihm die StTrAssBURGER Miinsterkanzel als Vorbild
diente. Ich kann zur STrAssBURGER Kanzel keine Bezichung erkennen, weder im
Aufbau noch bei der Gestaltung der Einzelheiten, noch im Stil. Dagegen ist die
Vorbildfunktion des TuBINGER Kanzelfufles fiir den von Herrenberg offenkundig.
Sockel, Schaft und Konsole sind so dhnlich gebildet, dafl beim Herrenberger Meister
die genaue Kenntnis des TUBINGER Kanzelfufles vorausgesetzt werden mufl. Auf das
zeitliche Verhiltnis der beiden Kanzeln zueinander gehe ich in Kat.Nr. 40: Tiibingen,
S. 301, ein.

Zur stilistischen Herkunft der Briistungsreliefs duflert sich erstmals Luise Bohling;
sie vermutet vage Beziehungen zum Kunstschaffen des Oberrheins.** So kénne die
sindividuellere Gestaltung® der Mannerképfe durch die ,Portritkunst® des Ober-
rheins, mit den Arbeiten Niclaus Gerhaerts und Niclaus Hagenowers als Hohepunk-
te, angeregt sein. An Gestalten Niclaus Hagenowers kénne man sich bei einem so
ausdrucksvollen Kopf wie dem des Papstes Gregor erinnert fithlen, ,,ohne daff daraus
bestimmte Schliisse zu ziehen wiren“. Am chesten hitten sich die ,vermuteten
Beziehungen zum Oberrhein wohl in der Behandlung der dickstoffigen, in grofien,
plastisch hervortretenden Motiven angeordneten Gewandung“ niedergeschlagen.
Doch diirfe der ,,ausgesprochen klassische Zug, die Ausgeglichenheit und Klarheit im
Gewandstil der Herrenberger Figuren gerade gegeniiber den Schépfungen oberrhei-
nischer Werkstitten® mit ihrer ,,aufgewiihlteren und tiefenhafteren Gewandgebung®
nicht tibersehen werden.*3

An den Stil des Poltringer Sakramentshauses lafit sich dagegen das Sockelfragment eines
Sakramentshauses in Ammerbuch-Entringen anschlieflen, das in die Kirchhofmauer eingemau-
ert war und nun im Innern der ev. Pfarrkirche aufbewahrt wird.

43 Schabhl: Stiftskirche 1966, S. 47.

44 Bohling 1932, S. 178-180.

45 Wenn Bobling (1932, S.178f) schreibt, das ,Motiv des die Mutter umhalsenden Kindes®
(ein Motiv des byzantinischen Bildtyps der Eleusa) komme am Oberrhein des 6fteren vor, im
schwibischen Neckargebiet dagegen nur bei oberrheinisch beeinflufiten Werken, irrt sie sich.
Zwar ist das prominenteste erhaltene spitgotische Beispiel mit diesem Motiv, Martin Schongau-
ers Tafelbild ,Maria im Rosenhag“ (bez. 1473), in Colmar entstanden, aber das Motiv ist in
Neckarschwaben, beispielsweise an Schluflsteinen, auflerordentlich hiufig anzutreffen, ohne
daf} ein oberrheinischer Einflufl erkennbar wire. Um nur einige Beispiele zu nennen: Stgt.,
Stiftsk., Sakristei; Stgt., Leonhardsk., ehem. Sakristei (heute in die Nordwand des Langhauses
eingemauert); Tiibingen, Stiftsk., Sakristei, Nordportalvorhalle u. ,figiirliches Fenstermafi-
werk® der Langhausnordseite; Urach, Amandusk., Chor, Mittelschiff u. nérdl. Seitenschiff;
Waiblingen, Michaelsk., Mittelschiff; nicht zuletzt auch: Herrenberg, Stiftskirche, Mittelschiff;
u.v.a.

Eine Erklirung fiir die Beliebtheit dieses Motivs in unserem Raum im ausgehenden Mittelalter
bietet vielleicht Wolfgang Deutschs Rekonstruktionsversuch des ehemaligen Hochaltarretabels
im Ulmer Miinster, dessen Schreinfiguren Michel Erhart von 1474—1479 ausgefiihrt hat.
Deutsch rekonstruiert das Aussehen der Ulmer Schreinmadonna anhand einer mutmafllichen
Vorarbeit und einer Reihe von wahrscheinlichen Nachbildungen, die u.a. auch unser Motiv
aufweisen: das Kind, das ein Armchen um den Hals der Mutter geschlungen hat (Deutsch 1977,
S.277-286, Abb. 98—100). Falls Deutschs Annahme stimmt, wire es nicht verwunderlich, wenn
dieses Motiv nicht nur viele ziinftige Bildschnitzer in Siiddeutschland tibernommen hitten,

163-166
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Weniger abwigend urteilt Schahl. Er hilt Hanselmann — die Bedenken Bohlings
tibergehend - fiir einen oberrheinischen Meister*¢ der ,Niklaus-Hagenauer-Schule
mit Einfluf} von Nikolaus Gerhaert“4”. Wie ich meine, geht Schahl mit dieser Auffas-
sung zu weit, denn stilistische Beziehungen zu Niclaus Hagenower, dessen Figuren
ausdrucksstirkere, charaktervollere Gesichter und knittrige, eckige, scharfkratige
Gewandfalten haben, bestehen nicht.*8 Die Verbindungen zum Oberrhein sind — wie
Béhling richtig bemerkt — mehr von allgemeiner Art.

In unserem Gebiet hat sich nichts im Stil Vergleichbares erhalten. Die schweren,
massigen Stoffe der Gewénder finden sich auch bei den Statuetten der EGLOSHEIMER
Kanzel, die aber sonst nichts mit den Herrenberger Reliefs gemeinsam haben.

Fazit Die qualititvolle Kanzel ist in den Jahren 1502 bis 1504 in der Werkstatt des
seit 1495/96 in Herrenberg nachweisbaren Steinmetzen Hans Hanselmann geschaffen
worden, der sich bei der Gestaltung des Kanzelfufles an der TuBINGER Kanzel
orientiert hat, wihrend die iibrige Kanzel mit dem unkonventionellen Treppenlauf
seine eigenstindige Schopfung ist, zumindest blieb nichts Ahnliches erhalten, nach
dem er sich hitte richten kénnen. Die fiinf in die Briistungsfelder eingestellten
Figurensteine hat Hanselmann wahrscheinlich von einem nicht seiner Werkstatt
angehorenden Bildhauer ausfiihren lassen.

Literatur Denkmale 1841, S.98. — Paulus 1852, S. 12. — Heideloff 1855, S.5 u. Fig. 15. - OAB
Herrenberg 1855, S. 110. — Lotz 1863, S. 177. — Liibke 1863, S.587. — Klemm 1882, S. 166. — Otte
1883, S.299. - Kgr. Wiirtt. 1886, S. 297. — Keppler 1888, S. 162f. - KAD Schwarzwaldkreis 1897,
S.109 u. Abb. S. 112. — Kgr. Wiirtt. 1905, S. 160. — Dehio 1908, S. 188. — Gradmann 1914, S. 242.
- Sigel IV, 1914/15, S. 233. — Dehio 1920, S. 206. — Findeisen 1921, S. 27-29. — Rademacher 1921,
S.181. — Thieme/Becker XV 1922, S.600. — Baum 1925, S.14, 18. — Dehio 1925, S.206. —
Gradmann 1926, S.299. — Kriiger 1929, S.33. — Schmid 1929, S. 44f. u. Abb. 17. - Béhling 1932,
S.177-181 u. Abb. 187-191. — Rott 1934, S.217f., 223. — Klaiber 1936, S. 247. — Baare-Schmidt
1937, S.41, 51. — Rheinwald 1944, S.121-129. — Koepf: Kanzeltriger 1950, S. 16. — Troescher
1950, S.155. — Haage 1952, S.12f. u. Abb.8. — Koepf 1952, S.32f., 35-37 u. Abb.8. -
Gradmann 1955, S.367. — Dehbio/Gall 1956, S.228. — Brunner 1957, S.177. — Wiedermann:
Kanzelbau 1957. — Koepf 1958, S. 122. — Hootz 1959, S. 369 u. Abb. 114. - Schillings 1960, S. 11. -
Schmidt 1960, S.207. — Schroth 1961, S. 47. - Koepf 1963, . 68, 130. — Poscharsky 1963, S. 41, 52.
— Debio/Piel 1964, S.214. — Hef8 1966, S.10 u. Abb. S.9. — Mielke 1966, S.27. — Schahl 1966,
S.27, 194. — Schahl: Stiftskirche 1966, S.47. — Brunner 1967, S.250f. — Seeliger-Zeiss 1967,
S.60, 76, 98 Anm.311. — Haage 1969, S.11f. u. Abb. S.10. - Gradmann 1970, S.91. —
Hornbogen 1970, S. 18f. — Land Bad.-Wiirtt. 1971, S. 264. — Schmolz 1974, S. 2. — Zabel-Wittoch
1976, S. 16. — Schintag 1977, Abb. S. 5. — Schontag: Anfinge 1977, S.482. — Land Bad.-Wiirtt. 11T
1978, S.101. — Brunner/Reitzenstein 1979, S.280. — Zeller 1982, o.S. mit Abb. — Boeyng/
Reinhardt 1983, S.153. — Grobe 1983, Abb. 32. — Haage 1983, S.13f. u. Abb. 7. — Maier 1983,

sondern auch Hiittenbildhauer, denn immerhin folgte das Motiv dann der von einem berithmten
Meister geschaffenen Hauptfigur im Hochaltar der Pfarrkirche der damaligen schwibischen
Kunstmetropole Ulm.

46 Schahl 1966, S. 27.

47 Schahl: Stiftskirche 1966, S. 47.

48 Die Werke Niclaus Hagenowers und seines Kreises sind abgebildet in: Recht 1987,
Abb. 270-325.
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S.2, 3 u. Abb. S. 13. — Maier: Stiftskirche 1983, S. 3. — Zabel-Wittoch 1983, S.2 u. Abb. S.321. -
Keil 1984, S. 184. — Mielke 1984, S. 310. — Zabel-Wittoch 1984, Abb. S.9. — Schmolz 1985, S. 3 mit
Abb. — Maier 1985,S.7 u. Abb. S.8. — Recht 1987, S. 174. — Binding 1989, Abb. 406.

17 [Abb.52]
KUSTERDINGEN (Krs. Tiibingen)
ev. Marienkirche

Standort Das Langhaus der Kusterdinger Pfarrkirche ist ein flachgedeckter Saal, an
dessen nordéstlichem Ende die Mauern des Turmes in den Innenraum ragen. An der
ins Kirchenschiff vorspringenden Turmecke war die Kanzel angebracht, bis sie 1954/
55 im Zuge einer Erweiterung des Langhauses nach Norden ans 6stliche Ende der
Siidwand versetzt und mit einer neuen, in der Stidostecke des Schiffes gelegenen
Treppe ausgestattet worden ist.!

Material Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Urspriinglich war die Kanzel eine Konsolenkan-
zel; der heutige Kanzelfufl ist eine Zutat von 1954/55. Der alte Rest der Konsole trigt
noch den oberen Teil einer Malerei aus der Entstehungszeit der Kanzel.

Die Kanzelkonsole war trichterférmig. Von der Spitze ausgehend verliefen die
leicht konkav gewolbten Seitenflichen, sich kontinuierlich verbreiternd, nach oben
zum Fuflgesims.

Das Fuflgesims setzt sich aus Rundstiben, einer Kehle und Dreieckstiben zusam-
men und endet in einer Schrige. Die Stibe durchdringen sich an den Ecken und ihre
Schnittflichen werden sichtbar.

Die Briistung der aus dem Achteck entwickelten Kanzel beginnt links mit einem
viertel Feld, anschliefend folgen vier ganze Felder und rechts ein Feld von halber
Breite, aber mit komplettem Maflwerkabschluff, und am Ende steht — nach auflen
umgeknickt — ein halbes Feld. Urspriinglich war es vollstindig und im rechten Winkel
schlof} sich ein weiteres Feld an. Diese beiden letzten Felder bildeten die Briistung
eines Podestes, das zwischen Treppe und Korpus eingeschoben war.

Jedes Briistungsfeld wird von schmalen Leisten eingerahmt, die innen von einer
Schrige begleitet werden. Oben fillt die Leiste weg, und auf die Schrige folgt die
Kehle des Briistungsgesimses. Von den senkrechten Leisten gehen oben Stibe aus, die
in jedem Feld einen ganzen und — um die halbe Spannweite versetzt — zwei halbe
Kielbogen bilden, wobei die halben Kielbogen in keinem Feld vollstindig ausgefiihrt,
sondern bei unterschiedlich weit fortgeschrittener Ausformung vorzeitig abgebro-

! Standort und Erscheinungsbild der Kanzel vor 1954/55 sind auf einer Fotografie des
Innenraumes zu erkennen, die ich von Heinz Wolpert, Kusterdingen, erhalten habe.
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chen sind. Die Spitzen der Kielbogen iiberschneiden die obere Schrige und laufen in
das aus Kehle und Schrigen gebildete Briistungsgesims.

Der alte, obere Teil der Konsole trigt auf den Flichen unter dem zweiten, dritten
und vierten ganzen Briistungsfeld eine stark erneuerte Malerei des 16. Jahrhunderts:
zwei Engel in Dreiviertelfigur, die das Schweifituch der Veronika halten.2 Durch den
Wegfall der Konsolenspitze ging die untere Hilfte des Bildes verloren, welche die
urspriinglich ganzfigurigen Engel als schwebend kennzeichnete.?

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Wie Hafller berichtet, befand sich
1862 an der Kanzel eine ,spitere, geschmacklose Malerei“.* 1888/1889 hat der Maler
Wennagel, Stuttgart, die Kanzelbriistung mit den Bildern Christi und der vier Evan-
gelisten neu bemalt und das alte Schweifltuchbild an der Konsole erneuert.5 Bei der
Versetzung der Kanzel 1954/55 wurde die Malerei Wennagels wieder entfernt, das
Schweifltuchbild restauriert. Gleichzeitig wurde ein gravierender Eingriff vorgenom-
men: Durch das Hinzufiigen eines sehr geschickt eingepafiten Fufles hat man die
Konsolenkanzel in eine einstiitzige Kanzel umgewandelt.6

An der Kanzel sind unwesentliche Bestoflungen und Ausbesserungen sowie Farb-
spuren der ehemaligen Briistungsbilder festzustellen.

Forschungslage, Stil, Datierung In der Literatur wird die Kanzel als spitgotisch
oder als aus der Erbauungszeit der Kirche stammend bezeichnet.

Der Langhausbau war 1506 begonnen worden, wie uns eine Inschrift am Westpor-
tal mitteilt’; ein zweites Baudatum, 1507, ist in den Spitzbogen des Siidportals
gemeiflelt. Die Kanzel, die aus der gleichen Steinsorte wie der Triumphbogen, die
Tirrahmen und die Fenstergewinde besteht, mag demnach gegen 1510 entstanden
sein. Dazu passen ihre stilistischen Merkmale: die flachen, diinnen Maffwerkauflagen,
die gedriickten Kielbogen und die unvermittelt abbrechenden Mafiwerkformen.®

2 Das Schweiftuch der Veronika ist auch an anderen spitgotischen Kanzeln dargestellt:

MossacH (Steinkanzel, dat. 1468, in einem Briistungsfeld);

W6RRsTADT (Holzkanzel, um 1500, in einem Briistungsfeld);

ZABERN (Steinkanzel, bez. 1495, an der Konsole Christushaupt neben zwei Engeln mit Leidens-
werkzeugen);

VILLINGEN (Steinkanzel, um 1510, am Treppengelinder Veronika mit dem Schweifituch inner-
halb einer Kreuzwegdarstellung).

3 Der stilistische Befund bestitigt die in der Literatur einhellig vertretene Meinung, daf} die
Malerei aus der Entstehungszeit der Kanzel stamme, wobei wegen des iiberarbeiteten Zustandes
eine gewisse Unsicherheit bleiben mufl. Man darf annehmen, dafl zusammen mit der Konsole
auch die Briistungsfelder figiirliche Malereien erhalten hatten.

4 Hafller 1862, S. 86.

5 Rechenschaftsbericht 1888/89, S. 132.

6 Zum vorigen Aussehen der Kanzel siehe oben: Beschreibung und Ikonographie.

7 Die Bauinschrift im Tiirsturz des Westportals lautet: Anno/d(omi)ni 1506 uff de(n) 22 tag
d(es) aprelle ist gelegt der/ e(r)st st(ein).

8 Der 1521 datierte Kusterdinger Taufstein steht mit der Kanzel stilistisch nicht in Bezie-
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Die Zeichen der Steinmetzen, die den Bau und die Kanzel errichtet haben, das am
Chorgewolbe angebrachte Meisterzeichen Z18 und einige Gesellenzeichen, tauchen
in Tibingen und Umgebung auch an anderen Bauten auf.?

Literatur Hafller 1862, S.86. — OAB Tiibingen 1867, S. 420. — Otte 1883, S.299. — Otte 1884,
S.318. - Keppler 1888, S. 348. — Rechenschaftsbericht 1888/89, S. 132. — KAD Schwarzwaldkreis
1897, S.425. — Rademacher 1921, S.172 Anm. 101. — Kusterdingen 1925, S.45. — Klein 1955. —
Dehio/Gall 1956, S.223. — Dehio/Piel 1964, S.269. — Schahl 1966, S.89. — Gradmann 1970,
S.297. — Landkrs. Tiib. 1972, S. 405.

18 [Abb. 53]
LEONBERG-ELTINGEN (Krs. Boblingen)
ev. Pfarrkirche St. Michael

Standort Das Langhaus der Eltinger Pfarrkirche ist ein flachgedeckter Saal. Bei der
Kirchenrenovierung 1962—1965 stiefl man an der stidlichen Langhauswand zwischen
dem zweiten und dritten Fenster von Westen auf die Reste einer abgebrochenen
Treppe, die von Ost nach West die Wand entlang zu einer ebenfalls freigelegten
Nische hochgefiihrt hatte. Hier war die Kanzel urspriinglich aufgestellt.! Am Trep-
penaufgang, zu dessen Verbreiterung die Wand — wie im Bereich des Kanzelkorbes —
leicht ausgehohlt war?, und an der Kanzelnische kamen eine ornamentale Bemalung,
ein Bibelzitat und die Taube des Heiligen Geistes zum Vorschein. Im Verlauf der
Renovierungsarbeiten wurde der ehemalige Kanzelbereich dann wieder zugemauert.

Seit dem 18. Jahrhundert? befindet sich die Kanzel an der Siidseite des Triumphbo-
gens. Anfangs war sie tber eine in der Sakristei beginnende Treppe zuginglich, die
durch eine Offnung in der Ostwand des Kirchenschiffes zum Kanzelkorpus fihrte4,
wihrend heute eine 1962/65 neugeschaffene Treppe in der Stidostecke des Langhau-
ses zur Verfigung steht.

Material Sandstein.

hung. Obwohl er spiter entstanden ist, weist seine Ornamentik eher altertimliche Ziige auf.
Vgl. den Taufstein in der Herrenberger Stiftskirche von 1472.

s Vgl. Klemm 1882, S. 117 (Fig. 87a), 131 (Fig. 125), 138 (Fig. 178).

! Drei Meter westlich vom Ostabschluff des Langhauses beginnt im Putz der Stidwand in
168 cm Héhe ein Rif3, der mit einer Neigung von ca. 40 Grad bis zu 400 cm Héhe geradlinig
ansteigt und mit einem Rundbogen endet, dessen Scheitel 467 cm iiber dem heutigen Fulboden
liegt. Dieser Riff zeigt den Verlauf des oberen Randes der ehemaligen Treppennische und der
Kanzelnische an.

2 Ausgehohlt ist die Wand hinter Treppe und Korpus u.a. auch in BRACKENHEIM-STOCK-

69 HEmM und MAGSTADT.

3 Trugenberger 1988, S.45.
4 Der Anfang dieser Treppe mit den drei ersten Stufen ist als Wandschrank in der Sakristei
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Beschreibung Die Kanzel ist einstiitzig, besitzt einen die Konsole verbergenden
Kreuzbogenvorhang und an der Briistung reiche Mafiwerkauflagen.

Ein einfacher, sechseckiger Sockel triagt den schraubenférmig gedrehten Schaft.
Seine Seitenflichen sind gekehlt, seine Eckkanten mit Rundstiben belegt, die auf
verschiedenartig verzierten Sockelchen stehen. Oben wichst aus den Rundstiben
knorriges Astwerk, das sich zu einem den Schaft umgreifenden Kranz verbindet.
Daraus sprieflen lange C- und kreisférmige Blattranken, die einen kugeligen Knauf
als Abschluf des Schaftes bilden. Oberhalb der vegetabilen Knaufpartie ist die Kanzel
achteckig.

Die Konsole beginnt mit einem Kranz von Dreieckstiben, deren Enden sich an den
Ecken durchdringen, so dafl ihr Querschnitt in Erscheinung tritt. Nach einer leichten
Verengung weitet sich die Konsole kelchférmig aus. Zu einem guten Teil wird sie von
einem hingenden, a jour gearbeiteten Maflwerkvorhang verdeckt, der unterhalb des
Fufigesimses ansetzt. Er besteht aus einem senkrechten Stab an jeder Ecke und aus
zwei dazwischen eingespannten Folgen von Rundbogen, die sich mittig tiberkreuzen.
Diese Kreuzbogen bilden auf jeder Seite zwei Spitzbogen, denen jeweils zwei Nasen
einbeschrieben sind. Die herabhingenden Enden des Maflwerkvorhangs — auf jeder
Seite drei, wobei die beiden dufleren gleichzeitig zu den angrenzenden Seiten gehéren
— haben lilienférmige Spitzen.s

Das nach oben stufenweise vorkragende Gesims der Fufiplatte besteht aus Kehlen
und sich an den Ecken gegenseitig durchdringenden Stiben mit rundem oder dreiek-
kigem Querschnitt.

Die Briistung des Kanzelkorbes ist aus vier ganzen Feldern und dem schmalen
Ansatz eines weiteren Feldes ganz links zusammengesetzt. Alle Briistungsseiten
weisen eine gleich aufgebaute, zweischichtige Rahmung auf, deren senkrechte Rund-
stibe ohne Sockelchen von der leicht konkaven Abschluflschrige des Fuigesimses
ausgehen. Die vordere Rahmenschicht wird von Rundstiben gebildet, die seitlich und
oben die hochrechteckigen Felder begrenzen und innerhalb dieses Geriistes einen
Spitzbogen beschreiben, dessen Schenkel von den seitlichen Stiben abzweigen und
sich im waagrechten Stab oben tiberkreuzen, um dann in das Briistungsgesims hinein-
zulaufen. Die tiefer liegende, etwas kleinere Rahmenschicht wiederholt diese Anord-
nung.

Die Flichen unter den Spitzbogen haben Maflwerkfiillungen, die Fensteruntertei-
lungen nachempfunden sind: zwei Bahnen mit Dreipaflendungen, im Bogenfeld dar-
uber jeweils verschiedene, reiche Fischblasenfigurationen. Im ersten ganzen Brii-
stungsfeld links sind die Nasen der Dreipaflendungen zu Blittchen umgeformt. Den
oberen Abschlufl bildet ein einfaches Briistungsgesims.

noch erhalten. Der vermauerte Durchbruch ins Kirchenschiff ist an Rissen im Putz zu erkennen.
Die obere Hilfte der Treppe war — wie heute — entlang der Ostwand des Schiffes angelegt.

5 Derartige ,Hingelilien® sind ein in der Spatgotik weitverbreitetes Motiv. Vgl. Kanzel in
GINGEN, S. 146 mit Anm. 4.
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Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Der Kanzelfuff ist stark verwittert
und bestoflen; auch im Gibrigen weist die Kanzel Beschidigungen auf, die teilweise
ausgebessert sind. Die lilienférmigen Spitzen und die zusammengewachsenen Nasen
des Maflwerkvorhangs sind zum grofiten Teil angestiickt.

Die Kanzeltreppe stammt von der Renovierung in den Jahren 1962/65, ebenso der
Schalldeckel, dessen Stelle zuvor ein neugotischer Baldachin einnahm.®

Ein dicker, khakifarbener Anstrich iiberzieht die ganze Kanzel und verdeckt die
Feinheiten der Steinbearbeitung.

Forschungslage, Stil, Datierung Die Eltinger Kirche und noch mehr ihre Kanzel
sind trotz ihres architektonischen Ranges von der Forschung bisher recht ,stiefmiit-
terlich“ behandelt worden. Selten ist man iiber die blofe Nennung der Kanzel
hinausgekommen. Klemm regt einen Vergleich mit den spitgotischen Kanzeln in den
Kirchen von UracH und WeILHEIM/TECK an’, da die Bauten wie die Eltinger Kirche
von der Uracher Hiitte unter der Leitung des Peter von Koblenz errichtet worden
sind. Schumann stellt der Uracher , Werkstatt® hinsichtlich des Entwurfs der Eltinger
Kanzel und der Sauberkeit ihrer Ausfithrung das beste Zeugnis aus.?

Eine Gegeniiberstellung der Kanzeln von Eltingen, UracH und WEILHEIM ergibt
zwischen Eltingen und WerLHEM keine und zwischen Eltingen und URAcH nur sehr
allgemeine stilistische Gemeinsamkeiten. So ist das Rankenwerk des Schaftknaufes in
Eltingen dem an der Konsole und den Briistungsbaldachinen in UracH ihnlich. Eine
gewisse Verwandtschaft ist auch zwischen den Maflwerkfigurationen der Eltinger
Briistungsfelder und denen des Uracher Mafiwerkvorhangs festzustellen.

Mit dem Bau der Eltinger Kirche ist im Jahr 1487° begonnen worden, 14901° war
der Chor vollendet, und in den folgenden Jahren machte man sich an die Ausstattung
der Kirche, wie die Inschrift mit der Jahreszahl 1494 am Chorgestiihl zeigt. Da die
Kanzel als steinernes, eng mit dem Bau verbundenes Ausstattungsstiick von der
Bauhiitte hergestellt worden ist, wird sie in der Zeit um 1490 entstanden sein. Der
Entwurf fiir die Kanzel stammt wohl vom leitenden Baumeister der Kirche, Peter von
Koblenz, oder von seinem ,Nebenmeister® mit dem Zeichen Z19, deren beider
Meisterschilde im Chorgew6lbe angebracht sind. !

6 Zum Zustand vor 1962/65 siehe: Trugenberger 1988, Abb. S. 110.

7 Klemm 1882, S.112.

8 Schumann 1909, S. 599.

9 Diese Jahreszahl ist in die Mauer des Treppentiirmchens in der Nordwestecke des Chores
eingemeiflelt. Ein 1964 wiedergefundener Gedenkstein (Abb. in Trugenberger 1988, S.36) gibt
als Baubeginn das Jahr 1488 an, moglicherweise ist aber bei der Restaurierung des Steines an die
in rémischer Schreibweise ausgefithrte Jahreszahl ein Einerzeichen zuviel angehingt worden
(Seeliger-Zeiss, zitiert in: Trugenberger 1988,5.37).

10 Die Jahreszahl 1490 steht unterhalb des Meisterzeichens des Peter von Koblenz mit Farbe
an das Chorgewdlbe geschrieben (Abb. in: Trugenberger, S. 43).

11 Abb. in: Trugenberger 1988, S.33, 35. — Der ,Nebenmeister hatte vermutlich die 6rtliche
Bauleitung inne. Dafl er der leitende Bildhauer war, verantwortlich fiir die figiirliche Bauplastik
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19 [Abb. 54-58]
LORCH (Ostalbkreis)
ev. Pfarrkirche St. Maria

Standort Die Kanzel stand in der Siidostecke des als Saal gebildeten Langhauses?,
bevor sie anlafllich einer Kirchenrenovierung 1728 an die Siidseite des Triumphbo-
gens versetzt worden ist, wo sie sich noch heute befindet. Bei der Versetzung erhielt
sie eine holzerne Konsolfigur als Trager des Kanzelkorbes, einen Schalldeckel und
eine steinerne Treppe.

Material Holz.

Beschreibung und Ikonographie Als einziger Rest der spatgotischen Kanzel blie-
ben vier Briistungstafeln erhalten, die in Linienschnittechnik? Abbildungen der Kir-
chenviter zeigen.

Die vier Manner sind als Halbfiguren wiedergegeben (wobei die Gestalt des zwei-
ten Feldes eher zum Brustbild, die des dritten Feldes mehr zur Dreiviertelfigur
tendiert). Sie sind nimbiert und haben verschlungene Schriftbinder tiber thren Kép-
fen. Die Spruchbinder nehmen Riicksicht auf die Nimben; nur im dritten Feld wird
der Heiligenschein vom Spruchband tiberschnitten. Das obere Viertel der Tafeln ist
leer; hier war urspriinglich wohl ein geschnitzter Baldachin angebracht.? Unten
werden die Darstellungen von einer parallel zum Bildrand verlaufenden Linie be-
grenzt, die nur von den beiden Bischofsstiben iiberschnitten wird und an der ausge-

(analog zum Stidportal der Blaubeurer Klosterkirche, wo neben dem Meisterschild des Archi-
tekten, Peter von Koblenz, der Schild des Bildhauers, Meister Anton, steht), ist unwahrschein-
lich, denn die Schlufisteinreliefs stimmen stilistisch nicht mit denen im Chor der Gerlinger
Petruskirche iiberein, wo unser Meister als Hauptmeister auftritt, und der Schlufistein aus dem
Kreuzgang von Kloster Hirsau (jetzt Klostermuseum), auf dem ein Engel mit seinem Meister-
schild zu sehen ist, weist wiederum auf eine andere ausfithrende Hand.

1 Tsalos 1990, S. 325. — Angabe bei Kissling 1969, S. 6: im ,,Stidwesteck®, wohl verschrieben!

2 Zur Linienschnittechnik siehe S. 38 Anm. 146. — Die Schnittrillen haben einen dreieckigen
Querschnitt und variieren in Stirke und Tiefe.

3 Siehe unten: Fassung.
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sagten Partie der Pultwange im ersten Feld unterbrochen ist. Das spiter hinzugekom-
mene fiinfte Briistungsfeld besteht aus einem leeren Brett.*

Die erste Tafel ziert ein Bild des Hieronymus. Nach rechts gewendet, klappt er
gerade einen Folianten auf (oder zu), den er auf die schrige Arbeitsplatte eines Pultes
stiitzt, das die rechte Tafelhilfte einnimmt. An der Pultwange sind mit Schlaufen drei
Tintenh6rner befestigt; darunter ist die Wange in Form eines Dreiblattbogens ausge-
sigt. Wie gewohnlich trigt der Kirchenvater die Kardinalstracht. Die Armelschlitze
seiner Cappa magna und der Saum seiner Kapuze haben einen schmalen Pelzbesatz.
Im Schriftband steht: [SANCT)VS. IHERVN=IMVS.

Auf der zweiten Tafel ist Augustinus dargestellt. Er ist leicht nach rechts gewendet,
umfaflt mit drei Fingern der rechten Hand den Schaft seines Stabes und deutet
gleichzeitig mit dem Zeigefinger auf ein dem Betrachter zugekehrtes, gedffnetes
Buch, das er in der anderen Hand hilt. Auf den Buchseiten ist andeutungsweise eine —
neu aufgetragene? — Kursivschrift zu erkennen. Bekleidet ist er mit dem Bischofsor-
nat, und er trigt Handschuhe. Die Inschrift des Spruchbandes lautet: SA(N)CT(VS).
AVGVST=I[N](VS)

Gregor, auf der dritten Tafel, wendet sich wie Augustinus leicht nach rechts und
hat wie jener in der linken Hand ein aufgeschlagenes Buch, in das er mit der rechten
Hand zeigt; doch im Gegensatz zu ihm hilt er das Buch so, daff der Betrachter nur den
Einband sehen kann. Gregor ist als Papst gekleidet. Seine Handschuhe haben am
Einschlupf einen herabhingenden Zipfel, der mit einem modischen Kiigelchen ver-
ziert ist. Sein Spruchband enthilt die Inschrift: SANC=TVS. GR=EGORI=VS

Zuletzt ist Ambrosius dargestellt, als einziger nach links gewendet, mit einem
Bischofsstab mit Pannisellus in der Rechten und einem geschlossenen Buch in der
Linken. Er trigt die Pontifikaltracht. Im Schriftband ist zu lesen: SA(N)C=T(VS).
AMBROSI(VS). 1449

Fassung Die vier alten Tafeln weisen eine blaizarte Ténung auf, die von — wohl erst
in neuerer Zeit aufgetragenen(?) — lasierenden Farben hervorgerufen wird. Zu unter-
scheiden sind folgende Farben:

helles Rot: Lippen, Teile der Gewinder, Cappa magna des Hieronymus, Umschlage
der Schriftbinder;

dunkles Rot oder Braun(?): u.a. Buchdeckel Gregors;

dunkles Braun: Innenseite der Kapuze und Armel des Untergewandes von Hiero-
nymus;

Griin: Gewandteile, Schriftbinder;

Gelb: Nimben, Bischofsstibe;

die Blitter der Biicher sind in schwarzen Linien angegeben;

alle eingeschnittenen Linien sind geschwirzt, mit Ausnahme der Inschriften, die
rotlich eingefirbt sind.

4 Abmessungen der Tafeln (sichtbare, nicht vom Rahmen verdeckte Teile) in cm: Hohe: 94;
Breite der 1. Tafel: 51; 2.: 42,5; 3.: 41,5; 4.: 42,5; 5.: 51,5.
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Knapp iiber den Schriftbindern sind bogenférmige Begrenzungen zu erkennnen,
{iber denen das Holz entweder roh belassen (2. u. 4. Feld) oder griinlich (1. Feld) oder
rotlich (3. Feld) getont ist. Mit Kitt aufgefillte Nagellocher in diesen oberen Ab-
schlufifeldern deuten darauf hin, dafl daran einst geschnitzte Baldachine befestigt
waren.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Vom urspringlichen Bestand der
spatgotischen Kanzel sind vier Briistungstafeln erhalten.

Zustand:

Geringe Wurmschiden; kleinere Ausbriiche und Kratzer; auffallend die Beschadi-
gungen an den Pupillen der vier Figuren und an der zweiten Vier der Jahreszahl 1449.
Augustinus-Tafel: langer, senkrechter Rif im oberen Teil der Tafel.

Gregor-Tafel: Kuppe des linken Zeigefingers ausgebrochen, Schrammen an der
rechten Schulter und tiber dem Spruchband, im Bereich der Tiara vier Kerben, zwei
von ihnen auch auf der Riickseite des Brettes, in threm Zentrum jeweils ein durchge-
hendes Loch.

Die Hieronymus-Tafel scheint am linken Rand durch Absigen verkleinert worden zu
sein, denn im heutigen Zustand ist die Gestalt des Kirchenvaters links sehr stark
angeschnitten, zudem verlaufen die Linien der Zeichnung bis unter die Rahmenleiste.
Ein weiterer Hinweis auf eine Beschneidung der Tafel ist der fehlende Spruchbandan-
fang mit den ersten Buchstaben des Wortes ,sanctus®, und auflerdem liegt der
Scheitelpunkt des als Farbverinderung erkennbaren Abschluflbogens nicht in der
Mitte der Brettbreite, sondern nach links verschoben tiber dem Haupt des Kirchenva-
ters.

Die vier alten Tafeln sind wiederverwendet worden, als man 1728 eine neue Kanzel
errichtet hat. Die Treppe, die sich in einer Kurve um die Laibung des Triumphbogens
windet, und die reichprofilierte Konsole aus Stein fertigte der Maurer und Steinhauer
Daniel Zoller.® Die Schnitzarbeiten, das heifit die Tragerfigur®, die Rahmenkonstruk-
tion des Kanzelkorbes” mit der Blattleiste am Fufigesims und der von einem Posau-
nenengel bekronte Schalldeckel, entstanden in der Werkstatt des Schwibisch Gmiin-
der Bildhauers Anton Griinewald.® Die Kartusche des Schalldeckels enthilt die
Inschrift: Selig seynd/die Gottes Wort/Hore[n] u. Bewahr[en]/Luca 11.

5 In die Konsole sind sein Steinmetzzeichen und die Jahreszahl 1728 gemeifielt.

6 Die Trigerfigur stellt laut Kissling (1969, S. 18) einen Engel dar, der dem Kanzeltriger der
Heiligkreuzkirche in ScrwABiscH GMUND nachgebildet sein soll; Lieske (1973, S. 108) hilt die
Gestalt fiir einen K&nig. — Die Figur ist nicht eindeutig gekennzeichnet; sie hat keine Fliigel, und
das kronenihnliche Gebilde auf ihrem Haupt scheint eine Art Konsole zu sein, keine Krone.

7 Bei der Herstellung des Rahmens konnten spitgotische Teile verwendet worden sein. Der
innere Wulst der seitlichen Tafelrahmung besteht aus einem braunen Stab, um den spiralenf6r-
mig ein goldenes Band gewunden ist - ein Detail, das ganz gut ins 15. Jahrhundert passen wiirde.
Zur Klirung der Entstehungszeit wire eine Holzuntersuchung notwendig.

8 Kissling 1969, S.12 u. 18.
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Die auf Leinwand gemalten Bilder Christi und der vier Evangelisten, die einst die
Briistungstafeln bedeckt hatten, waren von dem Schorndorfer Maler Johann Georg
Heyd ausgefiihrt worden®, von dem auch die Malerei auf Holz an der Unterseite des
Schalldeckels stammt.'® Als man 1905/06 im Zuge der damaligen Kirchenrenovierung
Heyds Leinwandbilder von der Briistung abloste, kamen die spatgotischen Linien-
schnittafeln zum Vorschein.!!

Forschungslage, Stil, Datierung Schahl, Gradmann, Brunner/Reitzenstein und
Ubrle'? lesen die Jahreszahl im vierten Briistungsfeld als ,,1449“, Kissling dagegen ist
der Ansicht, dafl die dritte Ziffer urspriinglich eine Neun war, die durch das Hinzufii-
gen einer zweiten Cauda in eine gestiirzte Vier umgewandelt worden ist!3. Tatsich-
lich ist die fragliche Cauda viel breiter und unpriziser geschnitten als die entsprechen-
de Cauda der zweiten Ziffer. Ein Vergleich mit der vierten Ziffer, einer Neun, macht
aber deutlich, daf} die dritte Ziffer trotzdem nur eine gotische Vier gewesen sein kann:
Die Neun ist wie eine Spirale geformt, ihre Linie beriihrt sich an keiner Stelle und
behilt die Drehrichtung bei; dagegen berthrt sich die Linie der dritten Ziffer, ihr
Bauch ist geschlossen, und der lange Abwirtsstrich dndert seine Drehrichtung, alles
Charakteristika, die auch bei der zweiten Ziffer, einer gotischen Vier, auftreten. Die
Untersuchung der Jahreszahl laf}t folglich nur die Lesung ,, 1449 zu.14

Doch ist eine so frithe Entstehungszeit mit der Schriftart und mit dem Figurenstil
zu vereinbaren? Die Schrift ist eine sogenannte frithhumanistische Kapitalis's, eine in
humanistischen Kreisen entwickelte und angewendete Schriftart, die vermutlich im
geistigen Klima der Reformkonzilien von Konstanz und Basel Eingang in die In-

9 Kissling 1969, S. 12 u. 18. - Sie sind nicht erhalten.

10 Sie zeigt Gottvater (sehr jung dargestellt!) in Begleitung eines Engelchens iiber einer
Landschaft mit diirfriger Vegetation in Wolken schwebend.

11 Letztmals wurden 1958 bei der Innenerneuerung der Kirche von dem Restaurator Neidig,
Schwibisch Gmiind, Arbeiten an der Kanzel vorgenommen (Rechnung beim LDA in Stgt.,
Ortsakte Lorch). Was er gemacht hat, geht aus der Rechnung nicht hervor.

12 Schabl 1966, S.149; Gradmann 1970, S.212; Brunner/Reitzenstein 1979, S.380; Land
Bad.-Wiirtt. IV 1980, S. 750 (Verfasser des betreffenden Abschnittes: Alfons Ubrle).

13 Kissling 1969, S.17.

14 Beispiele fiir die frithe Verwendung arabischer Jahreszahlen in der weiteren Umgebung in:
Kloos 1980, S. 63.

15 Charakterisierung der Lorcher Schrift: A hat gebogene Schifte, einen geraden oder gebro-
chenen Querbalken und einen breiten Deckbalken; E kommt in kapitaler Form und epsilonfér-
mig vor; H besitzt am Querbalken eine Ausbuchtung; M zeigt nahezu parallele Auflenschifte
und ein hochgezogenes Mittelstiick; das Mittelstiick des M und der Schrigbalken des N
beriihren nicht die Aufenschifte, sondern gehen von deren Sporen aus; R ist mit geschwungener
Cauda gebildet; V hat gebogene Schifte; die Quer-, Diagonal- bzw. Mittelbalken von A, H, M
und N sind in Haarlinien ausgefithrt; die Bogen haben in der Mitte leichte Schwellungen; die
Hasten sind zu den Enden hin leicht verbreitert und an den Enden gespalten; die Worttrennung
erfolgt durch Paragraphenpunkte; zwei Kiirzungszeichen werden verwendet: ein iibergeschrie-
bener geschweifter Kiirzungsstrich (hier: Wegfall eines N im Wortinnern) und ein Kiirzel in
Form der Ziffer 9 fiir die Endsilbe VS.
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schriften des siidwestdeutschen Raumes fand. Die Buchstabenformen kniipfen retro-
spektiv an altere Schriften an wie die romanische und gotische Majuskel, seltener an
die klassische Kapitalis, wobei die einzelnen Buchstaben hiufig einer Stilisierung zu
neuen, dekorativen Formen unterzogen werden. So erklirt sich die enorme Varia-
tionsbreite der Schriften, die der friihhumanistischen Kapitalis zugerechnet werden
kénnen. Auch innerhalb derselben Inschrift treten die gleichen Buchstaben oft in
verschiedenen Varianten auf. Fast immer hat die frithhumanistische Kapitalis den
Charakter einer Zierschrift.16 Sie wird zu jener Zeit zwar selten gebraucht!?, dennoch
gibt es im weiteren Umkreis einige hervorragende Beispiele, wie das Grabmal des
Bischofs Cunczo von Olmiitz aus der Ulmer Barfiiflerkirche und das Kargretabel von
Hans Multscher im Ulmer Miinster.!8

Da sich das Kloster Lorch, dem die Lorcher Pfarrkirche inkorporiert war, vor
seiner Reform 1462 durch Graf Ulrich V. von Wiirttemberg in einem desolaten
Zustand befand??, erscheint es unwahrscheinlich, dafl die schéne Kapitalisschrift an
der Kanzelbriistung unter dem alleinigen Einfluf} des Lorcher Klosters entstanden ist.
Eher ist mit Anregungen von aufien zu rechnen. Vielleicht bestanden Beziehungen zu
Esslinger Frithhumanisten. Niklas von Wyle war seit 1448 Stadtschreiber in Esslin-
gen, und Heinrich Steinh6wel war 1449 als Arzt in Esslingen titig, bevor er sich in
Ulm niederlief8.2° Moglicherweise fand die Schrift ihren Weg nach Lorch auch iiber
Augsburg. Denn die vier Pfriinden der Lorcher Stadtkirche in der Mitte des 15. Jahr-
hunderts wurden je zur Hilfte vom Lorcher Kloster und vom Domstift Augsburg
besetzt.2!

16 Zur frithhumanistischen Kapitalis siehe: Kloos 1980, S. 153—156; Leitner 1982, S.63-76;
Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S. XLVIII-L; Neumiillers-Klauser 1988, S.315-328; Fuchs 1988,
S.331-336; Koch 1988, S.337-345.

17 Anneliese Seeliger-Zeiss, Heidelberger Akademie der Wissenschaften -Inschriftenkom-
mission-, spricht sich denn auch entschieden fiir die spitere Ansetzung der Lorcher Tafeln, also
fiir das Jahr 1499, aus. Als sensationell friihes Beispiel auf wiirttembergischem Gebiet nennt sie
eine Bauinschrift von 1472 am Triumphbogen des von Aberlin Jorg erbauten Chors der
Markgroninger Bartholomiuskirche (vgl. Seeliger-Zeiss/Schéfer 1986, S. XLVIIL S. 70f. Nr. 106;
Abb. 41).

Die unklare Form der zweiten Vier der Lorcher Jahreszahl deutet sie als Folge eines nachtrig-
lichen Korrekturversuchs, bei dem man aus der irrtiimlich eingeschnittenen gotischen Vier eine
Neun machen wollte (schriftl. Mitteilung vom 24.2. 1988, wofiir ich Frau Dr. Seeliger-Zeiss
herzlich danke).

18 Lit. zum Wappengrabmal des Bischofs Cunczo von Olmiitz (gest. 1434), heute im Ulmer
Museum: Kat. Ulmer Mus. 1981, S. 102 mit Abb.; Schadler 1969, S. 42 u. Abb. 1.

19 Vgl. Seiffer 1975, S.372.

20 In Esslingen sind Inschriftendenkmaler zwar erst aus spaterer Zeit vorhanden, doch in den
Missivenbiichern des Stadtarchivs tauchen seit 1448 in Schriftproben des Niklas von Wyle, der
von 1448 bis 1469 Stadtschreiber war, immer wieder Buchstaben auf, die zur frithhumanisti-
schen Kapitalis gezihlt werden kénnen (schriftl. Mitteilung von Dr. Walter Bernhardt, Stadtar-
chiv Esslingen).

21 Vegl. OAB Welzheim 1845, S. 195; Graf 1990, S. 89f.
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Zweifellos bot das Lorcher Kloster — wie andere Klster auch — ideale Vorausset-
zungen zum Gebrauch der insgesamt eher seltenen frithhumanistischen Kapitalis,
denn aufler an den Kanzelbrettern findet sich die Schriftart noch an weiteren erhalte-
nen, grofitenteils aber erheblich spiter entstandenen Denkmilern.22

Der Figurenstil der Kirchenviter 1ifit sich mit dem frithen Datum durchaus verein-
baren, wie ein Vergleich mit der gleichzeitigen Graphik und Malerei zeigt.>3 Auch die
fehlende Schraffur spricht fir die frithe Ansetzung. Selbst eine 1457 datierte Verkiin-
digungsdarstellung in Ulm, die in zwei, von einem Schrank stammende Tiirfliigel
eingeschnitten ist, zeigt schon umfangreiche Schraffuren.*

Eine Gegeniiberstellung der Lorcher Tafeln mit den um 1500 entstandenen Linien-
schnittbildern unseres Gebietes?® offenbart eine ganz unterschiedliche Behandlung
der Kopfe. Bei allen spiteren Werken hat man versucht, verschiedene Charaktertypen
darzustellen, was oft zu einem karrikaturhaften Aussehen fiithrte. Dagegen haben die
Lorcher Kirchenviter fein differenzierte, aber glatte, ausdruckslose Gesichter.

Der Lorcher Stil ist fiir eine provinzielle Arbeit der Jahrhundertmitte erstaunlich
fortschrittlich, denn von der Schonlinigkeit des weichen Stils ist keinerlei Nachklang
mehr zu spiiren; und da die Schriftform von héchster Aktualitit ist, wie sie ein
einfacher Schreiner oder Bildschnitzer damals noch nicht beherrschen konnte, muf}
ein gebildeter Auftraggeber vorausgesetzt werden, der sowohl fiir die Schrift als auch
fiir die Bilder ,moderne* Vorlagen bereitgestellt hat.

Literatur Gradmann 1926, S. 164. — Gradmann 1955, S. 195. — Schahl 1966, S. 149. — Brunner
1967, S. 346. — Kissling 1969, S. 6, 14, 17f.; Abb. S. 10. - Gradmann 1970, S. 212. — Baumbauer
1978, S. 342. — Brunner/Reitzenstein 1979, S. 380. — Land Bad.-Wiirtt. IV 1980, S. 750. — Kissling
1984, S.48. — Halbaner 1986, S. 254. — Theiss 1989, S. 213, Abb. 140. — Tsalos 1990, S. 325, Abb.
S. 326.

22 Kloster Lorch: Gedenkstein fiir den ersten Abt des Klosters, Harbert, auflen an der
Nordwand des Chors, 2. H. 15.]h.(?); Grabmal fiir Rennwart II. von Woellwarth, gest. 1520,
im nérdl. Querhaus; Wappenstein fiir den Abt Benedikt Rebstock, dat. 1550, auflen an der
Stidwand der Abtei; Grabmal fiir Abt Benedikt Rebstock, gest. 1563, im siidl. Seitenschiff.

Stadtkirche Lorch: Grabmal fiir Georg Christoph von Ehingen, gest. 1520, innen an der
Chornordwand.

Ferner eine Bilderhandschrift aus dem Skriptorium des Klosters Lorch: ,Kreuzeslob“ von
Hrabanus Maurus, 1489/90, WLB: Cod. theol. et phil. fol. 122; Blatt 2v: zweites Dedikations-
bild, Umschrift im Rahmen, dat. 1490 (Lit.: Hummel 1980, S. 193—199; Abb. in: Lorch 1990,
S.68).

In der Ausformung der einzelnen Buchstaben weichen diese Schriften teilweise erheblich von
der Schrift der Kanzel ab.

23 Man denke nur an die Kupferstiche des oberrheinischen ,Meister von 1446%, an die
Zeichnungen und Tafelbilder von Konrad Witz (um 1400/1410 in Rottweil geboren, 1434 bis zu
seinem Tod um 1445 Maler in Basel) und an die Gemailde des Meisters der Sterzinger Fliigelbil-
der (um die Jahrhundertmitte in Ulm titig). — Lit. zu Konrad Witz: Réttgen 1987.

24 Ulmer Museum, Inv.Nr. 1846.1924a + b, z.Zt. im Depot; Lit.: Germann-Bauner 1981,
S.490 Nr. 4.

25 Siehe dazu S. 38.
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20 [Abb. 59-64, 66—68]
LuDwiIGSBURG-EGLOSHEIM (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche St. Katharina

Standort Der urspriingliche Standort der Kanzel war die Mitte der Nordwand des
einschiffigen, gewolbten Langhauses, nur wenig seitlich vom &stlichen der beiden
Fenster. Die Treppe fithrte von Ost nach West zum Korpus empor.! Bei der 1907 von
Theodor Fischer durchgefiihrten Kirchenrenovierung wurde die Kanzel an die Stid-
seite des Triumphbogens versetzt. Die Steintreppe hat man nicht wiederverwendet,
sondern statt dessen in der Sidostecke des Schiffes eine neue Treppe aus Holz
aufgestellt.2

Material (gelblicher) Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Die Kanzel ist einstiitzig und hat eine mit zarten
Spitzbogen belegte Briistung; an den Briistungsecken stehen auf Engelskonsolen fiinf
Statuetten unter reichgebildeten Baldachinen.?

Der Sockel beginnt mit einer hohen runden Platte, deren Wandung nicht so fein
behauen ist wie die Oberfliche der tibrigen Kanzelteile, was auf eine nachtrigliche
Bearbeitung schlieflen 1af8t.# Darauf sitzen sechs Sternzacken, die den Seitenflichen
eines etwas hoheren Sechseckblockes vorgelegt sind. Alle genannten Sockelteile
haben zum Zentrum hin ansteigende ,Dicher®. Die senkrechten Kanten der Zacken
und des Sechseckblockes stehen schief: Hier setzt eine Drehung ein, die von dem
sechsseitigen, gekehlten Schaft aufgenommen und an die ebenfalls sechsseitige, trich-
terférmige Konsole, mit leicht konkaven Wanden, weitergegeben wird.

Die Konsole besteht aus zwei tbereinander angeordneten Werkstiicken.® Das
obere Stiick wird zu einem wesentlichen Teil vom Fufigesims eingenommen. Zwi-
schen Konsole und Fufigesims findet ein Wechsel vom Sechseck zum Achteck statt,
das fiir den Kanzelkorpus bestimmend wird. In die Abschlufischrige des michtigen,

1 Die urspringliche Lage der Kanzel ist eingezeichnet in den Grundriff der Kirche in: KAD
Neckarkreis 1889, S.379; das Foto Nr. 6586 des LDA in Stgt. zeigt die Kanzel an ihrem alten
Standort.

2 Wie aus den Akten iiber die Kirchenerneuerung von 1907 (beim LDA in Stgt.) hervorgeht,
war die Treppe aus Stein. — Mayer (1906, S. 83) schreibt dagegen: ,,Der Schalldeckel ist neu und
von Holz, ebenso Treppe mit Gelinder.“

3 Zum Kanzeltypus mit Eckstatuetten siehe S. 26f.

4 Die untersten 3—4 cm der Sockelplatte iiber dem Fuflbodenniveau weisen nochmals eine
andere Oberflichenstruktur auf. Hinten, an der Wandseite, hat dieser unterste Sockelstreifen
Ecken — Uberreste einer ehemaligen Quadratform. Vielleicht bezieht sich ein in den Schaft
gehauenes verschlungenes Monogramm auf die spiteren Verinderungen am Sockel.

5 Die Schichtfuge zwischen den beiden Konsolsteinen ist ungenau gearbeitet, zudem sitzen
die beiden Steine nicht exakt aufeinander — wahrscheinlich eine Folge des Standortwechsels.
Bedeutsamer ist der Bruch in der Linienfiihrung, der von einer horizontal verlaufenden Kehle
am Beginn des oberen Steins verursacht wird.
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weitausladenden, profilierten Fuflgesimses ist das Entstehungsjahr der Kanzel einge-
meiflelt: Auf den letzten vier Seiten steht jeweils eine grofie Ziffer der Jahreszahl 1498.

Die alte Briistung umfafit fiinfeinhalb Seiten. Die Briistungsplatte ganz links, in der
Flucht des Chorbogens, kam erst bei der Versetzung der Kanzel hinzu.® Die Brii-
stungsfelder sind alle gleich gestaltet, einem glatten Grund sind jeweils zwei zierliche
Spitzbogen mit einbeschriebenen Nasen vorgeblendet. Das Briistungsgesims hat eine
kleinteilige, reiche Profilierung.

Der Hauptschmuck der Kanzel ist an die Briistungsecken verlagert und besteht aus
fiinf Statuetten, die von Engelskonsolen getragen werden.” Die Engelchen lagern auf
kurzen Rundstiben, teilweise mit ornamentiertem Schaft, die von der Abschluf}-
schrige des Fufigesimses ausgehen. Die Engel sind differenziert gestaltet. Alle halten
sie ein verschlungenes Spruchband in den Hinden. Unterhalb der Konsolengel waren
an den Ecken des Fuflgesimses Schilde angebracht, die nur noch fragmentarisch
erhalten sind.

Bekront werden die fiinf Statuetten von Baldachinen, deren Struktur von links nach
rechts zunehmend komplizierter wird. Sie sind aus unterschiedlich geformten und
profilierten, sich i{iberkreuzenden Kielbogen zusammengesetzt, bereichert durch
Krabben, Kreuzblumen, spiralig umeinandergedrehte Aste und frei wucherndes
Astwerk. Infolge einer jeweils vollig unterschiedlichen Detailgestaltung und Zusam-
menstellung sind duflerst phantasievolle Aufbauten entstanden.®

Die fiinf Statuetten geben die Kirchenviter und in ihrer Mitte die Muttergottes mit
dem Kind wieder.

Die erste Statuette stellt einen Bischof dar, angetan mit der Pontifikaltracht (Pluvia-
le, Mitra, Handschuhe usw.). Den Bischofsstab hat er zwischen den rechten Arm und
den Kérper eingeklemmt. In der linken Hand hilt er ein geschlossenes Buch, auf das
er seine Rechte gelegt hat. Wie tiberall, wo die beiden Bischéfe unter den Kirchenvi-
tern kein personliches Attribut bei sich haben, lassen sie sich nicht voneinander
unterscheiden.®

Die nichste Statuette gibt Papst Gregor wieder. Ebenfalls in der Pontifikalkleidung
und mit Tiara, den Hirtenstab in die rechte Armbeuge gelehnt, hilt er in der rechten
Hand ein Buch, auf dessen aufgeschlagenen Seiten seine linke Hand ruht.

6 Der urspriingliche Umfang der Briistung kann der Querschnittzeichnung in KAD Neckar-
kreis 1889, S. 380, entnommen werden.

7 Die zweite und die fiinfte Statuette stehen direkt auf den Fliigeln der Engelsbiisten. Bei den
beiden fliigellosen Engeln sind Konsolplatten dazwischengeschoben, beim ersten Engel eine
sternférmige, beim vierten Engel eine polygonale Platte, die aber nur links in Erscheinung tritt,
rechts steht die Statuette auf dem hochgeschwungenen Spruchband. Die Konsolplatte der
dritten Statuette ist zwischen den Engelsfliigeln verborgen und nur von vorn zu sehen.

8 Die Eckteile des Korpus — jeweils bestehend aus Konsole, Statuette und Baldachin — sind
zusammen mit der unmittelbar dahinterliegenden Partie der Riickwand aus einem Block ge-
hauen und in die Briistung eingesetzt.

9 Bastian (1933, S. 189) hilt die Figur zunichst der Treppe fiir Augustinus, folglich die gerade
beschriebene Statuette fiir Ambrosius. Koepf (Eglosheim 1950, S.50) und Gengnagel (1967,
S.22) nennen die gleiche Reihenfolge der Kirchenviter.
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Den Platz in der Mitte nimmt die Muttergottes mit dem Kind ein. Sie trigt ein
hochgegiirtetes Kleid mit rundem Halsausschnitt und dariiber einen weiten Mantel.
Der von ihrem Haupt ausgehende Schleier tiberschneidet ihr langes, offenes Haar,
verliuft quer iiber ihre Brust und verdeckt das linke Knie des nackt auf ihrem linken
Arm sitzenden Kindes. Es hat den rechten Arm um den Hals der Mutter geschlungen
und die Beine in lebhafter Bewegung gespreizt. Pausbackig, mit Speckwiilsten an
Hals und Bauch, ist es die gelungene Darstellung eines Kleinkindes.

Die nichste Ecke ziert eine Statuette des Hieronymus mit dem Lowen. Der
Kirchenvater trigt ausnahmsweise nicht die Cappa magna, sondern ist in einen weiten
Mantel gehiillt. Als Kardinal kennzeichnet ihn nur sein Hut, dessen Kordeln ihm bis
zur Brust herabhingen. In der linken Hand hilt er hochkant ein geschlossenes Buch.
Mit der Rechten hat er die linke Vorderpfote des kleinen Lowen ergriffen, der — auf
seine Hinterbeine aufgerichtet — versucht, sich moglichst weit emporzurecken. Da
der Léwe auf der kleinen Konsolplatte nicht gentigend Platz findet, steht er auf dem
Riicken des Konsolengels.

An fiinfter Stelle ist wieder ein Bischof in Pontifikalkleidung abgebildet. Er hilt den
Stab in der linken Hand und in der Rechten ein geschlossenes Buch.

Fassung An den Konsolengeln und den Statuetten sind zahlreiche Farbspuren zu
erkennen, die wahrscheinlich auf die urspriingliche, recht bunte Fassung der Kanzel
zuriickgehen, die zusammen mit der Bemalung der Gewdlbekonsolen und Schlufi-
steine erfolgt sein konnte.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen!® Neben zahlreichen kleineren Fehl-
stellen sind folgende groflere Beschidigungen festzustellen: Bestoflungen am Sockel
und an den Schaftkanten. Die getrennt gearbeiteten und mit Diibeln befestigten
Schilde an den Fufigesimsecken fehlen unter der ersten, dritten und vierten Statuette;
die zusammen mit ihnen abgeschlagenen Ecken des Fufigesimses sind ausgebessert;
die beiden noch vorhandenen Schilde sind teilweise abgebrochen. Die kurzen Rund-
stabe, auf denen die Konsolengel ruhen, sind unter der ersten und fiinften Statuette
beschidigt und fehlen unter der zweiten und vierten Statuette. Durch das zweite und
fiinfte Briistungsfeld (ohne das neue Feld gezahlt!) verlaufen Risse.

2.u. 3. Konsolengel: Fliigel bestofien; 4. Konsolengel: Beschidigungen im Gesicht;
5. Konsolengel: Nase, Fliigel und Spruchband bestofien.

1. Statuette (Bischof): Buch und linkes Inful bestofien; 2. Statuette (Gregor): Nase
und Gewandfalten bestoflen, unterer und oberer Teil des Stabes fehlt; 3. Statuette
(Madonna): Maria: rechte Hand fehlt, Gewandfalten bestoffen, mittleres Stiick des
Schleiers abgebrochen; Kind: Nase bestoflen, linker Arm fehlt; 4. Statuette (Hierony-
mus): Gesicht und Buch bestofien, links (von der Figur aus gesehen) fehlt die

10 Zur Versetzung der Kanzel siehe oben: Standort; zu einer spiteren Verinderung des
Sockels siehe: Beschreibung (S. 177 mit Anm. 4).
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Schuhspitze sowie ein Teil der Hutkordel; 5. Statuette (Bischof): linke Schuhspitze
und oberer Teil des Stabes abgebrochen. — Gliicklicherweise ist der urspriingliche
Charakter der Figuren nicht durch Erginzungen entstellt.

Beschidigungen weisen auch die Figurenbaldachine auf, insbesondere die tiber der
zweiten und fiinften Statuette.

Forschungslage, Stil, Datierung Ein Baudatum des Langhauses, 14971, ist in den
Bogenschlufistein des Stidportals gemeiflelt'?, die Kanzel trigt die Jahreszahl 1498;
doch obwohl die Kanzel offensichtlich eingebunden in den Baufortgang geschaffen
wurde, besitzt ihr Figurenschmuck keinen stilistischen Bezug zur Bauplastik des
Langhauses, den sechs figiirlichen Gewdlbekonsolen3, den elf Schlufisteinen und

11 Da die Neun nicht eindeutig zu entziffern ist, wurde die Jahreszahl frither 1487 gelesen;
heute scheint man sich auf 1497 geeinigt zu haben.

12 Die Ostteile der Kirche — Chor, Sakristei und Turm — sind schon in den frithen 40er Jahren
des 15. Jahrhunderts entstanden (Vgl. Koepf: Eglosheim 1950, S. 49; Otto: Wappen 1967, S. 20f.
— Mayer 1906, S. 81, hat auflen am Chor die Jahreszahl 1440 gesehen).

Das Langhaus ist, wohl ab 1497, neu errichtet oder — wie Paret (1957, S. 97) vermutet — einem
grofleren Umbau unterzogen worden.

Eglosheim mit Heutingsheim verwechselnd, wo am Sakristeigewdlbe ein Meisterzeichen aus
dem Umkreis des Peter von Koblenz angebracht ist, aber auch unabhingig davon will Grad-
mann (1907, S.51) an ,gewissen stereotypen Bildungen® die ganze Kirche als ein Frithwerk des
Peter von Koblenz erkennen. In der Folgezeit und noch bis heute hat man diese in erster Linie
auf einem Irrtum beruhende Zuschreibung vielfach iibernommen (Bastian 1933, S. 188; Paret
1934, S. 349; Dehio/Gall 1956, S. 32; Dehio/ Piel 1964, S. 98; Brunner/Reitzenstein 1979, S. 392;
Grif 1986, 5.173; u.a.).

Koepf (Eglosheim 1950, S.49f.) lehnt Gradmanns Zuschreibung ab, vertritt dagegen die
These, dafl die Ostteile der Kirche von Werkleuten aus Speyer erbaut worden sind, und versucht
auch die Herkunft des Langhausmeisters aus der Rheinpfalz nachzuweisen. Schahl (1966, S. 232)
hilt Koepfs Argumente nicht fiir stichhaltig (er macht auflerdem darauf aufmerksam, dafl sich am
Chor Steinmetzzeichen der Stuttgarter Schule finden) und auch andere Kunsthistoriker kritisie-
ren Koepfs Argumentation insgesamt oder in einzelnen Punkten (vgl. Wolf 1971, S. 97, 233-238
Anm. 340-343; Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S.XXXV{.). Das Eglosheimer Langhaus — so
Schahl 1959, S. 167 —sei von der ,Uracher Schule® erstellt worden; auf einen bestimmten Meister
legt er sich nicht fest.

13 Die wiederholt ausgesprochene Zuschreibung der Konsolpropheten an Christoph von
Urach wird von Jiirgen Wolf abgelehnt (Wolf 1971, S. 94£., 325).

Véllig aus der Luft gegriffen ist Koepfs Behauptung, die Bildhauer der Konsolpropheten
stammten aus Sinsheim und Mainz (Koepf: Konsolen 1961, S. 174), die allein darauf beruht, dafl
die Eglosheimer Ortsherrschaft in Sinsheim begiitert war und verwandtschaftliche Beziehungen
zu einer Mainzer Familie hatte.

Ubereinstimmung herrscht darin, dafl die Eglosheimer Propheten stilistisch ihre engsten
Verwandten in den Apostelkonsolen der von Martin von Urach erbauten Hirsauer Marienka-
pelle haben (vgl. Koepf 1958, S.69; Otto 1959, S. 62; Schahl 1959, S.167; Gengnagel 1967, S. 6;
Wolf 1971, S. 94; Seeliger-Zeiss/Schafer 1986, S. 130; u.a.).

Die zwei westlichen Konsolbiisten werden allgemein als Baumeister- und Bildhauerbildnis
gedeutet (vgl. Koepf: Eglosheim 1950, S.50; Gengnagel 1967, S.19; Wolf 1971, S.95; Seeliger-
Zeiss/Schéfer 1986, S. 129; u.a.); sie sind von weit geringerer Qualitit als die Propheten (Schahl
1966, S. 233, meint denn auch, sie seien wohl von anderer Hand).
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den um das ,Himmelloch“!* gelagerten Evangelistensymbolen.!s Eine mégliche
Erklirung dafiir bietet Schabls Ansicht, daff eine Entstehung der Konsolpropheten
keinesfalls vor 1510 anzunehmen sei'é, was einen nur sehr schleppend vorankom-
menden Langhausbau oder eine nachtrigliche Einw6lbung voraussetzen wiirde, so
dafl inzwischen neue Bildhauer auf der Baustelle arbeiteten.

Eine Skulptur im Langhaus hat Schahl zu Recht dem Kanzelmeister zugewiesen:
die Engelskonsole an der Nordwand unmittelbar neben dem urspriinglichen Platz der
Kanzel nur wenig hoher als deren Briistungsgesims.!” Die aufs engste mit den
Engelskonsolen der Kanzel verwandte Biiste hilt in den Handen ein verschlungenes
Spruchband und trigt auf dem Riicken eine polygonale Konsolplatte.!®

In der Frage nach dem Ursprung des Figurenstils und damit der Meisterfrage gibt es
unterschiedliche Ansichten: Dehio bringt die Kanzel mit Christoph von Urach in
Verbindung, versieht seinen Vorschlag aber mit einem Fragezeichen.!® Bastian ver-
gleicht die Statuetten mit den Figuren der ehemaligen Blaubeurer Orgelempore und
kommt zu dem Schluf}, daff sie von deren Schépfer, Meister Anton, unter Mithilfe
Christophs, den er fiir dessen Schiiler hilt, geschaffen wurden.2° Luise Bohling hat als
erste die oberrheinischen Einfliisse erkannt und durch Vergleichsbeispiele belegt.?!
Koepf prizisiert diese Herkunftsangabe des Stils, indem er die Kunst Niclaus Ger-
haerts als vorbildlich fiir den Eglosheimer Kanzelmeister bezeichnet, ohne allerdings
eine Begriindung beizufiigen.?? Adolf Schahl und Jiirgen Wolf sind der Meinung, dafl
die Kanzel von einem oberrheinischen Meister stamme.?3

Mit dem Stil Christophs von Urach und dem des Blaubeurer Meisters Anton hat
der figiirliche Kanzelschmuck nichts zu tun, wie schon Wolf in seiner Monographie
tiber den Uracher Bildhauer dargelegt hat.2* Dagegen sind Luise Béhlings Beobach-

14 Die Bezeichnung ,Himmelloch“ iibernehme ich von Hans-Joachim Krauses grundlegen-
der Arbeit zu diesem Thema (Krause 1987, S. 280-353).

15 Zu den Schlufisteinen und zum ,Himmelloch“ sieche Otto 1959, S.59-62; Otto 1960,
S.43-45, 491.; Gengnagel 1967, S. 19-21; Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S. 1291.

16 Schahl 1959, S. 167; Schahbl 1966, S. 233.

17 Schahl 1966, S. 233. — Der raumliche Zusammenhang zwischen Engelskonsole und Kanzel
ist auf dem Foto Nr. 6586 des LDA in Stgt. zu erkennen.

18 Oben in der Fliche der Platte ist ein rechteckiges Loch, vielleicht war es zur Verankerung
einer Figur bestimmt. Vgl. die Schwieberdinger Engelskonsole, S.231f., in die oben ein Eisen-
stift eingegossen ist.

19 Dehio 1920, S.108; Dehio 1925, S.109; Dehio/Gall 1956, S.32; Dehio/Piel 1964, S.99. —
Ihm schliefen sich Brunner (1967, S.355), Gradmann (1970, S. 60), Wiedermann (1971, S. 13)
und Brunner/Reitzenstein (1979, S.392) an.

20 Bastian 1933, S. 188f.

21 Bohling 1932, S. 651.

22 Koepf: Eglosheim 1950, S.50. Koepf meint, der Eglosheimer Kanzelmeister sei ,aus der
Rheinpfalz nach Schwaben gekommen® und habe ,,sicher unter dem Einflufl des Nikolaus von
Leyden® gestanden. — Wiedermann schliefit sich zunichst Koepfs Zuordnung an (Wiedermann
1957, S. 16; Wiedermann: Kanzelbau 1957), spiter dndert er offenbar seine Meinung (siehe Text
oben mit Anm. 19).

23 Schahl 1966, S.27; Wolf 1971, S. 94-96.

24 Wolf 1971,S.95f., 324.

65
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tungen im Vergleich mit oberrheinischen Werken zutreffend.?s Die schweren Stoffe
der Gewinder, die grofiziigige Gestaltung ihrer Falten, die tiefenhafte Anlage der
Figuren zeugen von einem Sinn fiir plastische Werte, wie man ihn bei neckarschwibi-
schen Arbeiten gewdhnlich nicht findet.26 Die Profilansicht des Madonnengesichtes
erinnert ebenso an Werke Niclaus Gerhaerts wie die lebhaft bewegten Beine des
Kindes.??

Doch nicht nur der Figurenstil der Eglosheimer Kanzel ist in Neckarschwaben
fremd, auch der Kanzeltypus ist hier einmalig. Nach Hans Koepf unterscheidet sich
die Eglosheimer Kanzel dadurch von den schwibischen Steinkanzeln, daff bei ihr die
Kirchenviter als Statuetten frei vor den Ecken der Kanzel stehen, wihrend sie bei den
schwibischen Kanzeln als Flachreliefs aus der Kanzelbriistung herausgearbeitet sei-
en. Ohne auch nur ein Beispiel zu nennen, ist dies fiir ihn ein ,untriiglicher Beweis*
fiir die Herkunft der Eglosheimer Meister aus der ,,Rheinpfalz“.?8 Will man Koepfs
Behauptung priifen, mufl man mégliche Vorbilder und Parallelen fiir den Typus der
Eglosheimer Kanzel suchen. Die entscheidenden Merkmale dieses Kanzeltypus sind

25 Bohling 1932, 5. 651.

26 Weniger itberzeugend sind die weiteren Argumente, die Bohling (1932, S. 651.) als Nach-
weis eines oberrheinischen Einflusses vorbringt: Eine ,lebhafte, individuelle Eigenart“ der
Gesichter und der ,,Versuch eingehender Charakterisierung®, die sie bei den Statuetten erken-
nen will, sind héchstens ansatzweise vorhanden. Vollends ungeeignet als Abhingigkeitsnach-
weis von der Kunst des Oberrheingebietes ist das Motiv des engen Sichanschmiegens des
Kindes, das den Nacken der Mutter umfafit, ebenso wie das Motiv, die Attribute — hier die
Bischofsstibe — in das Gewand miteinzuhiillen, denn am Ende des 15. Jahrhunderts sind beide
Motive so weit verbreitet, dafl sie zur Herkunftsbestimmung eines Werkes nicht herangezogen
werden kénnen.

Zum ,Motiv des die Mutter umhalsenden Kindes“ siehe S. 161 Anm. 45.

Das ,Motiv des Miteinhiillens der Attribute ins Gewand“ ist am Oberrhein nicht hiufiger
anzutreffen als anderswo. Als frithe Beispiele seien zwei Stiche des Meisters E.S. genannt: L. 134
(Apostel, gegen 1460) und L.96 (zwei Apostel, dat. 1467); und als Beispiele aufierhalb des
Rheingebietes: Rottenburg a.N., Marktbrunnen (Original in der Stiftskirche St. Moriz),
1483 (?): gekronte Figur. — Bozen-Gries, Alte Pfarrkirche, Hochaltar, 1471-75, von Michael
Pacher: Erasmus. — St. Wolfgang, Pfarrkirche, Hochaltar, um 1471-81, von M. Pacher: Wolf-
gang, Benedikt. — Kefermarkt, Pfarrkirche, Hochaltar, um 1490-98: Petrus, Christophorus. -
Ohrmgen, Stiftskirche, Margarethenaltar, 1494 geweiht: Helena, minnl. Heiliger. — Heilbronn,
St. Kilian, Hochaltar, dat. 1498, von Hans Syfer: Petrus. — Reutlingen, Marienkirche, Taufstein,
dat. 1499: Andreas, Philippus, Jakobus minor. — Niirnberg, St. Sebald, Andreasstatue, um 1500/
1510, von Veit StofS.

27 Mit dem Profil vgl. das der Frauenbiiste vom Straffburger Kanzleiportal (Frankfurt,
Liebieghaus) und das der Margarethabiiste aus Weifienburg (Chicago, The Art Institute),
Profilansichten von Gipsabgiissen der beiden Biisten abgebildet in: Wertheimer 1929, Taf. 62.

Die Bewegung der Kinderbeine findet sich ganz dhnlich bei der Buchsbaumstatuette (Miin-
chen, Bayer. Nationalmus., Leihgabe Julius Béhler), die von manchen Kunsthistorikern fir ein
eigenhindiges Werk Niclaus Gerhaerts gehalten wird (vgl. Schadler 1983, S.41-54 mit Abb.),
wihrend andere meinen, sie sei in engster Anlehnung an eine verlorene Figur des Meisters im 16.
oder erst im 17. Jahrhundert entstanden (vgl. Deutsch 1977, S. 280-283).

28 Koepf: Eglosheim 1950, S. 50.
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mit Maflwerk verzierte Briistungsfelder, deren einziger figiirlicher Schmuck aus
Statuetten an den Briistungsecken besteht.

Mir sind folgende Denkmaler dieses Typus bekannt: die Kanzeln von St. Michael
und St. Urban in ScHwABiscH HALL, in DINKELSBUHL, BERN, FRIBOURG, KIEDRICH,
BrucHsAL-UNTERGROMBACH und UBERLINGEN.?® Aus dieser Reihe 1ifit sich die
Herkunft des Kanzeltypus aus der Rheinpfalz nicht zwingend herleiten. Zwar wurde
die fritheste dieser Kanzeln, die von St. Michael in ScawAsisca HaLr, wohl unter
Nikolaus Eseler d.A. aus Alzey im Rheingau geschaffen, der um 1440 die Leitung des
Langhausbaus innehatte, zwar ist die zweite Haller Kanzel wahrscheinlich von der in
St. Michael abhingig und die DINkELSBUHLER Kanzel befindet sich ebenfalls in einer
von Eseler und seinem Sohn errichteten Kirche, doch ob man den Kanzeltypus allein
deshalb als pfilzisch bezeichnen kann, mufl zweifelhaft bleiben. In der Pfalz gibt es
jedenfalls keine Kanzel, die Eseler als Vorbild gedient haben kénnte. Die beiden
erhaltenen ,pfilzischen® Beispiele in BRUCHSAL-UNTERGROMBACH in der ehemali-
gen Kurpfalz und im ehemals mainzischen KiEDRICH sind erst spiter entstanden.
Zusammen mit den Kanzeln in BErn, FRiBOURG und UBERLINGEN unterscheiden sie
sich von denen in ScuwABisca Harr, DinkeLsBUHL und Eglosheim dadurch, daf}
ihre Eckfiguren und deren Baldachine nicht die ganze Briistungshéhe einnehmen,
sondern zusammen mit ihren Konsolen von mehr oder weniger hohen Rundstiben
getragen werden. Das daraus resultierende kleinere Format der Statuetten vermindert
auch ihre Wertigkeit im Verhaltnis zum Korpus. Bei der Eglosheimer Kanzel besitzen
die Figuren — wegen des diinnen und sparsam verwendeten Mafiwerks der Briistungs-
felder — ein besonderes Gewicht.

Man darf die Kanzeln jedoch nicht isoliert betrachten, sondern mufl sie im Zusam-
menhang mit anderen Zierarchitekturen — insbesondere Sakramentshausern — sehen,
wo Figuren an den Korpusecken recht hiufig vorkommen.3° Hier ergibt sich ein
ihnliches Bild. Bei den Sakramentshiusern von St. Michael in Schwibisch Hall (M.
15.]h.), von Gomadingen-Offenhausen (um 1500[?], heute Schlof Lichtenstein) und
von Rottenburg-Hailfingen (um 1520), beispielsweise, haben die Figuren an den
Korpusecken einen beherrschenden Stellenwert, bei den meisten Sakramentshiusern
spielen die Eckfiguren dagegen nur eine untergeordnete Rolle.3! Ein Ubergewicht
einer bestimmten Landschaft, in der Eckfigiirchen bevorzugt auftreten, ist auch bei
den Sakramentshiusern nicht zu erkennen.

29 Bei den genannten und den im folgenden aufgefithrten Werken fehlen die Statuetten nicht
selten, so dafl die Zuordnung nur aufgrund der Figurenkonsélchen und -baldachine vorgenom-
men werden konnte; oft sind die leeren Plitze auch mit neueren Statuetten besetzt worden.

30 Einige Beispiele von Zierarchitekturen mit Eckfiguren (ohne Sakramentshiuschen!): Kon-
stanz, Miinster, Hl. Grab (E. 13. Jh.); Ulm, ,Rif}“ des ehem. Olbergs auf dem Miinsterplatz (dat.
1474; siehe Koepf 1977, Kat.Nr.9, S.55-61); Blaubeuren, Klosterkirche, Abtserker (um 1493);
Reutlingen, Marienkirche, Taufstein (dat. 1499).

31 Als Beispiele seien genannt die Sakramentshiuser in: Ulm, Miinster (1467-71); Dinkels-
biihl, St. Georg (dat. 1480), Heilbronn, St. Kilian (um 1482/87); Esslingen, St. Dionysius
(1486—89); Regensburg, Dom (dat. 1493); Niirnberg, St. Lorenz (1493-96).

271
256, 249
277
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In einem Punkt unterscheidet sich die Eglosheimer Kanzel von allen erhaltenen
Kanzeln des gleichen Typus: Thre Statuetten stehen auf figiirlichen Konsolen in
Gestalt von Engelsbiisten. Dieses Motiv ist eine im Groflen wie im Kleinen gern
verwendete Spezialitit der Uracher Meister.3?

Wie aus dem oben Gesagten hervorgeht, lafit sich der Eglosheimer Kanzelmeister
nicht fiir eine enger begrenzte Schule vereinnahmen. Er hat unterschiedliche Einfliisse
zu einem neuen Werk verarbeitet. Der Kanzeltypus, der in Neckarschwaben sonst
nicht mehr vorkommt, wird erstmals in der Mitte des 15. Jahrhunderts bei der Kanzel
von St. Michael in ScuwAsisca Hart faflbar. Der Figurenstil zeigt Anklinge an die
gleichzeitige Kunst des Oberrheins, insbesondere was die Bildung der Gewandfalten
angeht, ohne daff man dabei an einen bestimmten Meister denken konnte.

Zwei eher untergeordnete Merkmale, der Gesichtstyp der Madonnenfigur und die
Bewegtheit des Kindes verweisen auf Niclaus Gerhaert, den einflufireichsten Bild-
hauer des Oberrheins. Man wird folglich eine oberrheinische Schulung des Kanzel-
meisters voraussetzen dirfen, wenn es sich nicht tiberhaupt um einen oberrheini-
schen Kiinstler handelt. Da die Kanzel gleichzeitig mit dem von einem Meister der
»Uracher Schule® errichteten Langhaus?3 entstanden ist, war der Kanzelmeister wohl
—voriibergehend (?) — in dessen Bauhiitte titig. Es ist daher auch nicht verwunderlich,
daf} an der Kanzel ein beim Uracher Meisterkreis besonders beliebtes Motiv wieder-
kehrt, Halbfiguren als Trager von Figurenkonsolen zu verwenden.

Leider ist auffer der Engelskonsole an der Nordwand des Eglosheimer Langhauses
kein weiteres Werk von der Hand des Kanzelmeisters bekannt, denn seine Statuetten
weisen ihn als begabten Bildhauer aus, dessen Kénnen das provinzielle Niveau bei
weitem ubersteigt.

Literatur OAB Ludwigsburg 1859, S.209. — Keppler 1888, S. LVIII, 204. - KAD Neckarkreis
1889, S.342, Risse S.380. — KAD Tafelband 1: Neckarkreis 1889, Taf. 71. — Eglosheim 1898,
S.1882. — Kgr. Wiirtt. 1904, S.434. — Mayer 1906, S. 82f. — Dehio 1908, S. 103. — Dehio 1920,
S.108. — Rademacher 1921, S.176, Abb. 13. — Dehio 1925, S.109. — Bohling 1932, S. 65-67,
Abb. 69-71. — Bastian 1933/1935, S.1881., 191; 28. — Paret 1934, S.349. — Koepf: Eglosheim
1950, S. 50. — Dehio/Gall 1956, S. 32. — Paret 1956, S. 85. — Paret 1957, S. 97. — Wiedermann 1957,
S.16 m. Abb. — Wiedermann: Kanzelbau 1957. — Koepf 1958, S. 119. — Poscharsky 1963, S. 30, 43.
— Dehio/Piel 1964, S.99. — Adriani 1966, S. 60. — Schahl 1966, S. 27, 233. — Brunner 1967, S. 355. —
Gengnagel 1967, S.22 m. Abb. — Otto 1967, S.143. — Gradmann 1970, S. 60. — Wiedermann
1971, S.13. — Wolf 1971, S.95£., 324. — Adelmann 1977, S. 165, Abb. 50. — Brunner/Reitzenstein
1979, S.392. — Graf 1986, S.174. — Seeliger-ZeisS/SChdfer 1986, S. 130 Nr.200 Anm. 3. — Otto
1988, S. 164f. m. Abb.

32 Siehe auch S. 307 mit Anm. 6, u. Halbauner 1982, S. 36 Anm. 89.
33 Vgl. oben Anm. 12 und Anm. 13.
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21 [Abb. 69]
MAGSTADT (Krs. Béblingen)
ev. Pfarrkirche St. Johannes Baptist

Standort Die Kanzel befindet sich an ihrem urspriinglichen Platz an der 6stlichen
Hiilfte der Nordwand des einschiffigen Langhauses; die Treppe verlduft von Ost nach
West.

Material Sandstein.

Beschreibung Die Magstadter Kanzel hat einen einstiitzigen Fufl, einen Astwerk-
vorhang vor der Konsole, eine mafiwerkverzierte Briistung und eine geradlinige
Treppe. Alle Teile der Kanzel sind mit der Wand verbunden.

Der Kanzelfuf} steht am Ende eines durch die Treppenuntermauerung bedingten
Wandvorsprungs. Der Sockel® besitzt eine rechteckige Grundform, die Giber einem
einfachen Profil aus zwei Kehlen in das Achteck des Schaftes tibergeht, von dem nur
vier Seiten ausgefithrt sind, wihrend die anderen Seiten seiner Ecklage zum Opfer
fallen mufiten. Da der Schaft mit breiten Lingskehlen ausgestattet ist, sind von seinen
Seitenflichen nur noch schmale Stege stehengeblieben. Bekront wird er von einem
profilierten Knauf.? Daran schliefit sich eine trichterférmige, von einem Astvorhang
verdeckte Konsole an.

Der Astvorhang ist vierseitig und besteht aus dicken senkrechten Asten an den
Ecken, von denen ineinander verflochtene Zweige ausgehen, die auffilligerweise alle
in einem glatten Schnitt enden. Auf der dritten Seite, in der Querachse des Schiffes,
sind die Zweige zweimal mit dreifach herumgewickelten Stricken zusammengebun-
den. Eine feine Riefelung, Rindenstruktur nachahmend, und zahlreiche Astaugen
geben den Asten und Zweigen ein naturalistisches Aussehen. Der vegetabile Vorhang
stellt an der im tibrigen rein architektonisch aufgebauten Kanzel zwar einen Fremd-
korper dar, figt sich aber dennoch gut in ihre Struktur ein.

Das Fufigesims besteht aus drei von Kehlen unterbrochenen, zunehmend ausladen-
den Stabringen — zwei aus Rundstiben, der oberste aus Dreieckstiben gebildet, alle an
den Ecken tiberstabt.

Die vier gleich gestalteten Briistungsfelder® werden an den Ecken von Rundstiben
auf zylindrischen Sockelchen und von gleichstarken waagrechten Stiben oben einge-
rahmt. Durch eine Kehle vom dufleren Rahmen getrennt, wiederholt sich in diinnen

! Der Stein des Sockels ist von dunklerer Farbung als die {ibrigen Steine der Kanzel.

2 Die Knaufprofilierung wirkt nicht gotisch; vielleicht wurde sie iiberarbeitet, vielleicht ist
der Knauf ein erneuertes Teil (zusammen mit dem aus dem gleichen Steinblock gemeifielten
Schaft). Ein Indiz dafiir kénnte der reichlich ungenaue Anschluff zwischen Schaft und Konsole
sein.

3 Die Briistung besteht aus zwei Steinblocken, deren Riickseiten (= Innenseiten des Korpus)
in unterschiedlichen Techniken geglittet sind.
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Maflwerkauflagen die Anordnung aus senkrechten und abschlieenden waagrechten
Stiben. Dieser Rahmung sind jeweils zwei spitzbogige, nasenbesetzte Bahnen einbe-
schrieben.

Die Treppe ist tiber ihre ganze Lange zu drei Vierteln ihrer Breite untermauert. Die
Stufen® haben eine ungewdhnliche Form: Thre linke untere Eckkante ist durch eine
breite Fase ersetzt, so daf} sich im Querschnitt ein unregelmifliges Fiinfeck ergibt.
Somit ist die Treppenuntersicht zugleich schrig ansteigend und abgestuft. Das durch-
brochene Gelinder wird von senkrechten Stiben in drei Felder untergliedert, deren
Fillung aus aneinandergereihten Fischblasen besteht, von denen immer zwei eine
schrigstehende ovale Form bilden. Lediglich die durch die senkrechten Stibe beding-
ten Zwickel sind mit einzelnen, unregelmiflig eingefiigten Fischblasen gefiillt. Der
Handlauf des Gelanders knickt oben in die Waagrechte um und trifft im rechten
Winkel auf die Kante der Korpusbriistung. Der schmale Streifen iiber dem Handlauf
ist mit einem nasenbesetzten Spitzbogen geschmiickt. Das einfache Handlaufprofil
erstreckt sich auch auf den Gelinderpfosten am unteren Ende der Treppe.

Die Kanzel wird von einem Schalldeckel des 17. Jahrhunderts mit einer Statuette
des auferstandenen Christus bekront.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Die Wandaushéhlung hinter Kanzel
und Treppe in ihrer heutigen Gestalt mit einer Folge von vier stufenférmig ansteigen-
den, hingenden (konvexen) Bogen und einem Rundbogen als oberem Abschluff wird
wohl zusammen mit dem Schalldeckel im 17. Jahrhundert geschaffen worden sein.
Die Stufen stammen méglicherweise ebenfalls aus dieser Epoche. Hinter der Kanzel
war voriibergehend ein grofles, den Rundbogen nahezu ausfiillendes, rechteckiges
Fenster in die Wand gebrochen.

1961 wurde die Kanzel gereinigt, dabei hat man kleinere Teile erginzt und den
Schalldeckel vollstindig restauriert. Der Handlauf und die Treppenwange erhielten
einen Anstrich in Steinfarbe.

Forschungslage, Stil, Datierung Die in der Literatur gemachten Aussagen iiber die
Kanzel lassen sich mit zwei Worten zusammenfassen: ,spitgotische Steinkanzel®;
erginzend ist bei Gradmann?® zu lesen, dafl sie aus der gleichen Zeit wie Kirche und
Taufstein® stamme.

Fiir die Kirche ist nur ein Baudatum tberliefert: Am Schlufistein des Westportals
steht in einem Spruchband ,,1511%. Da mindestens zwei der insgesamt sechzehn von
mir festgestellten Steinmetzzeichen sowohl am Langhaus als auch am Chor erschei-

4 Die Stufen sind aus groberem Sandstein gefertigt als der Rest der Kanzel.

5 Gradmann 1970, S. 98 (bearb. von Cord Meckseper).

6 Die achtseitige Kuppa des Taufsteins ist mit figiirlichen Reliefs geschmiickt, die das wiirt-
tembergische Wappen und szenische Darstellungen der sieben Sakramente wiedergeben; der
Figurenstil ist mit dem der Chorschlufisteine verwandt (auf vier Schlufisteine verteilt ist die An-
betung der Kénige dargestellt, der fiinfte Schluffstein zeigt den Kirchenpatron, Johannes d.T.);
ein Zusammenhang mit der Kanzel besteht nicht.
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nen, wird es bei der Bauausfithrung keine lingere Unterbrechung gegeben haben.
Jedenfalls wurde das Westportal 1511 gesetzt, ein Datum, das auch ganz gut zum
stilistischen Befund der Kanzel pafit. Das dichtgedringte, blattlose Astgeschlinge des
Konsolvorhangs in seiner flachen — trotz Hinterschneidungen — wenig raumlichen
Anlage und seine Aste, die nach kurzem Verlauf unvermittelt abbrechen, weisen
ebenso in diese Zeit wie die kleinteilige, sich gleichférmig wiederholende Mafiwerkfi-
guration des Treppengelinders” und die Gestaltung der Briistungsfelder mit ihren
diinnen Mafwerkauflagen®.

Eine Bestitigung dieser Datierung liefert ein in der Sakristei aufgehingtes Brett mit
Flachschnitt-Ornamenten, ein Fragment des ehemaligen Chorgestiihls, das die In-
schrift ANNO . DOMINI . M . CCCCC . XIII tragt.® Der Kirchenbau und die
Anfertigung der Kanzel wird in den Jahren um 1511 bis um 1513 erfolgt sein, weil im
letztgenannten Jahr schon die bewegliche Ausstattung in Arbeit war.

Auf der zweiten Kanzelseite ist in das Fuflgesims das Steinmetzzeichen Z20 gemei-
elt. Es kommt an der Magstadter Kirche kein zweites Mal vor, dafiir aber an den
Arkadenpfeilern im Langhaus der Marbacher Alexanderkirche!® und mehrfach am
Chor der Schwieberdinger Pfarrkirche: an einem Strebepfeiler, an der Sediliennische
und am Tiirsturz des Treppentiirmchens in der Stidwestecke, der eine 1495 datierte
Bauinschrift!! trigt.

Literatur OAB Béblingen 1850, S. 185. — Paulus 1850, S.15. — Lotz 1863, S.258. — Keppler
1888, S.42. — Kgr. Wiirtt. 1904, S.259. — KAD Neckarkreis 1889, S. 101. — Rademacher 1921,
S.172 Anm. 101. — Koepf 1958, S. 124. — Schahl 1966, S. 191. — Gradmann 1970, S. 98.

7 Vgl. das Treppengelinder der BALINGER Kanzel von 1512/1516.

8 Vgl. die Kanzel in SCHWAIGERN, um 1514/1520.

? Das Chorgestiihlfragment scheint bisher iibersehen worden zu sein, denn meines Wissens
ist es noch unveréffentlicht. Das Brett stammt von der Baldachinfront des ehemaligen Chorge-
stithls. Es ist mit einem Fries in Flachschnittechnik geschmiickt, der aus zwei stabférmigen,
leichtgewellten Asten besteht, die von Blattranken mit eingerollten Enden umspielt werden.
Gegen die Mitte des Frieses zu werden die Blitter kleiner, hier umschlingt ein Spruchband (mit
der oben zitierten Inschrift) die Aste und verbindet sie miteinander. Die beiden Astspitzen sind
mit je einer Bliite besetzt.

10 Vielleicht lafit sich der Konsolvorhang der Magstadter Kanzel von dem ihnlichen, als
Baumkrone gebildeten Konsolvorhang in MArRBACH herleiten.

11 Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S. 101 Nr. 157, Abb. 68.

138
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2 [Abb. 70-83]
MARBACH (Krs. Ludwigsburg)
ev. Alexanderkirche

Standort Das Langhaus der Alexanderkirche ist eine dreischiffige Staffelhalle mit
Einsatzkapellen. Die Kanzel steht, wie urspriinglich, am dritten, mittleren Pfeiler der
nordlichen Arkadenreihe des Langhauses; ihre Treppe windet sich im Gegenuhrzei-
gersinn um den Pfeiler.

Material (hellfarbener) Sandstein.

Beschreibung und Ikonographie Die Marbacher Kanzel hat einen als Baum gestal-
teten Fufl, figtirliche Briistungsreliefs und eine gewundene Treppe mit durchbroche-
nem Maflwerkgelinder.

Als Sockel dienen zwei sich durchdringende Quader mit quadratischem Grundrifi.
Der eine Quader hat eine grofere Grundfliche, der andere ist etwas hoher. In diesen
Sockel krallen sich die Wurzeln des als Baumstamm mit Rindenstruktur und Astan-
satzen gebildeten Schaftes. Zwischen den Wurzeln wachsen zwei Sprofilinge hervor,
deren Ranken —als Konsole — jeweils eine polygonale Platte tragen. Der oberen Hilfte
des Stammes entsprieflen regelmiflig angeordnete Aste und bilden rings um den
Schaft vier Kielbogen. Aus den Asten entwickelt sich vor der massiven, achteckigen,
trichterférmigen Konsole als ein dichter Rankenvorhang mit lanzettférmigen Blit-
tern und runden Friichten die Baumkrone, deren stirkere Zweige mit Stricken in
Kielbogenform zusammengebunden sind. Im Bereich der dicken Aste unter dem
Rankenvorhang windet sich eine gekronte Schlange um den Baumstamm. Auf den
beiden ,,Sprofilingskonsolen® links und rechts vom Baumstamm stehen die Statuetten
von Adam und Eva.

Der Kanzelfuf ist als ,Baum der Erkenntnis des Guten und Bésen“ (Gen. 2,9)
gebildet. Dargestellt ist der Augenblick nach dem Siindenfall, denn die beiden ersten
Menschen bedecken mit der Hand ihre Blofle (Gen. 3,1-7).1

1 Hier sei auf eine Stelle in Martin Luthers Auslegung des ersten Buch Mose hingewiesen, wo
er den Baum der Erkenntnis als Adams Altar und Predigtstuhl bezeichnet (ob Luther hierin
einer ilteren Tradition folgt, die auch der Gestaltung des Marbacher Kanzelfufles zugrunde
liegt, konnte ich nicht nachpriifen): So gehoert nun dieser Text eigentlich in die Kirche oder
Theologia. Denn nachdem GOtt dem Menschen Policey und Hauf3-Regiment gegeben hat/und
hat ihn gesetzt zum Koenige und Regenten ueber alle Creaturen: Hat ihm auch Huelff und Rath
gegeben dieses zeitliche Leben zuerhalten/nemlich/den Baum des Lebens/so bawet er ihm nun
eine Kirche/daf er Gott dienen und dancken sol/der ihm solches alles so guetig gegeben habe. In
unsern Kirchen haben wir einen Altar/darauff wir das Sacrament aufitheilen/wir haben auch
Predigstuel/oder Cantzel/davon wir das Volck lebren. Solches alles haben wir nicht allein von
Nothdurfft wegen/sondern auch uemb der Solennitet und Kirchenzier willen. Adams Altar aber
und Predigstul/ist gewest dieser Baum der Evkentnif} des guten und boesen/an welchem er Gott
pflichtigen Geborsam leisten/ Gottes Wort und Willen erkennen/und ihm dancken solte. Ja dabey
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Uber dem Rankenvorhang der Baumkrone bildet ein weit vorkragendes, profilier-
tes Gesims die Uberleitung zum Kanzelkorpus. In der tiefen Kehle des Gesimses
verlauft ein spiralig gedrehter Ast mit Blittern und gekappten Zweigen.

Die Blitter des Rankenvorhangs und des gedrehten Astes entwickeln sich in
charakteristischer Weise aus der Baumrinde, sie bilden gleichsam eine Hiilse, die vom
Holzkern abgezogen scheint, wie die Bananenschale vom Fruchtfleisch.

Der achteckige Korpus wird auf fiinf Seiten von einer Briistung begrenzt. Die
Briistungsfelder haben eine Stabwerkrahmung, deren vertikale Teile von zylindri-
schen Sockelchen ausgehen, die auf der steilansteigenden, leicht konkaven Abschlufi-
schrige des Fuflgesimses sitzen. Die Rahmung besteht aus Rundstiben, die an den
Eckkanten und unter dem Briistungsgesims verlaufen und sich an den Schnittstellen
durchdringen. Dazwischen ist ein Korbbogen eingespannt, der an den Beriihrungs-
punkten mit den Rundstiben verschmilzt. Innerhalb dieses dufieren Rahmens wird in
einer tieferen Ebene die Rundstabkonstruktion in etwas kleinerer Form wiederholt,
wobei der waagrechte Stab oben weggelassen worden ist und die senkrechten Stibe
den vorderen Korbbogen hinterschneiden.

Die Stabwerkrahmen schaffen Nischen fiir Figurenreliefs, deren profilierte Sockel
ungewohnlich hoch tiber dem Fufigesims ansetzen. Die Reliefs zeigen ganzfigurig die
Gestalten der vier Kirchenviter und des Titelheiligen der Kirche in sitzender, frontal
dem Betrachter zugewandter Haltung.

In der ersten Nische ist Gregor dargestellt, gekront mit der Tiara und mit einem
stoffreichen Pluviale bekleidet. Er hilt in der linken Hand ein aufgeschlagenes Buch,
in das er mit der rechten Hand zeigt.

Das Relief der zweiten Nische gibt einen Kirchenvater im Bischofsornat wieder.
Am rechten Bildrand steht ein Pult mit zwei Biichern im offenen Seitenfach. Uber der
Pultschriage hilt der Bischof ein Buch mit der linken Hand geéffnet und umgreift
gleichzeitig mit Zeigefinger und Daumen ein Tintenfafl. Mit einer Feder in der
rechten Hand weist er auf den soeben niedergeschriebenen Text. Damit ihn auch der
Betrachter lesen kann, hilt er das Buch so hoch, daf} es die Arbeitsplatte nur noch mit
der seitlichen Deckelkante beriihrt. Ob es sich bei dem Dargestellten um Ambrosius
oder Augustinus handelt, lifit sich nicht entscheiden.?

Im mittleren Feld ist — wie hiufig bei Kanzeln mit fiinf figiirlichen Briistungsfel-
dern — der Kirchenpatron abgebildet, im vorliegenden Fall Papst Alexander 1., mit

er auch Gott wider die Anfechtung anruffen solte. (Zit. nach Martin Luther: Der Neunde Theil
der Biicher des Ehrwiirdigen Herrn D. Martini Lutheri/Nemlich/die herrliche Auf8legung tiber
das erste Buch Mosi/... Gedruckt zu Altenburg ... Im Jahr Christi M.DC.LXIII. Spalte 45a.)

Zur Gestaltung spiterer Kanzeln hat man bisweilen als Thema den Baum der Erkenntnis mit
der Schlange, manchmal auch mit dem Siindenfall, gewihlt, z.B.: LEmBACH, ev. Kirche; ErFURT,
Kaufmannskirche; GLEsIEN, Pfarrkirche St. Johannes. Die ersten Menschen finden sich auch an
einigen der pomp0s inszenierten Barockkanzeln Belgiens, z.B.: Brusser, Kathedrale; M-
CHELN, Onze Lieve Vrouw van Hanswijk.

2 Dinkelacker 1978, S. 21, hilt den Bischof des zweiten Feldes fiir ,, Ambrosius (Erzbischof),
den des fiinften Feldes fiir ,,Augustin (Bischof)“.
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Tiara auf dem Haupt, Kreuzstab in der rechten und geschlossenem Buch in der linken
Hand.?

In der nichsten Nische folgt das Relief des Kirchenvaters Hieronymus. Er trigt die
Cappa magna mit iiber den Kopf gezogener Kapuze und dariiber den Kardinalshut,
dessen lange Kordeln bis zum Boden reichen. Vor ihm steht auf die Hinterbeine
aufgerichtet, sich mit der linken Vorderpfote am Knie des Kirchenvaters abstiitzend,
ein winziger Lowe. Hieronymus hilt seine rechte Vorderpfote fest umschlossen und
versucht mit einem nicht identifizierbaren Instrument, den eingetretenen Dorn zu
entfernen.

In der Nische des fiinften Briistungsfeldes ist wieder ein Bischof (Augustinus oder
Ambrosius) in Pluviale und Mitra mit Infuln dargestellt. Wie dem ersten Bischof ist
ihm ein Pult beigegeben, das das linke untere Reliefviertel einnimmt. Auf der schrig-
gestellten Arbeitsfliche liegt ein geschlossenes Buch, auf dessen Deckel der Kirchen-
lehrer seine rechte Hand gelegt hat. Zwischen Zeigefinger und Daumen der linken
Hand hilt er den Riegel des verschlossenen Pulttiirchens. Dieses Briistungsfeld ist
schmaler als die anderen, so dafl der Stabwerkrahmen aus Platznot vom Pult tiber-
schnitten wird und auf der rechten Seite ganz weggelassen werden mufte.

Auffallend ist der betonte Gegensatz zwischen offenem und geschlossenem Buch
und offenem und geschlossenem Pult in den beiden Reliefs mit den Bischofen. Eine
schliissige Deutung dieses Sachverhaltes ist mir nicht bekannt.*

Der Aufgang zum Kanzelkorpus fiihrt iiber eine rechts um den Arkadenpfeiler
aufsteigende Treppe. Die Treppenunterseite ist glatt. Die Stufenwangen sind mit
einem fortlaufenden Blendmaflwerkband verziert. Das Treppengelinder besteht aus
durchbrochenem Fischblasenmafiwerk, das durch senkrechte Stibe in mehrere Felder
unterteilt ist und als oberen Abschluf} einen profilierten Handlauf besitzt. In der
Mitte des obersten Feldes knickt der Handlauf um, fiithrt senkrecht nach oben bis in
die Hohe des Briistungsgesimses und lauft dann waagrecht — in das Briistungsgesims
iibergehend — weiter. So ergibt sich statt der fiir Treppengelinderfelder tiblichen
Parallelogrammform eine Winkelform. Dieses Feld ist nicht durchbrochen, sondern
trigt auf ebenem Grund ein flaches Relief, das einen Weinstock mit Blittern und
Trauben zeigt.’ Hiermit ist vielleicht — dem ,Baum der Erkenntnis des Guten und
Bosen antithetisch gegeniiberstehend — der ,Baum des Lebens® als Erlésungsmotiv
gemeint, der oft als Weinstock® abgebildet wird. Sicher jedoch lafit sich das Rebenre-
lief als Sinnbild des Opfertodes Christi verstehen, mit dem er die Menschheit von der

3 Die — wie in allen fiinf Feldern — glatte Grundfliche des Reliefs ist hier im rechten Drittel -
versuchsweise (?) — tremoliert.

4 Dinkelacker 1978, S.21, gibt dafiir folgende Interpretation: ,,Wahrscheinlich ist damit die
Schliisselgewalt der Zeugen versinnbildlicht, denen von Jesus die Vollmacht, mit letzter Giltig-
keit Siinden zu vergeben oder zu behalten, tibertragen wurde.“

Auch die Pipste Gregor und Alexander im ersten und dritten Briistungsfeld haben ein offenes
und ein geschlossenes Buch.

5 Vgl. das dhnliche Feld der Kanzel in BoLt, S. 103f.

6 Vgl. Engelhardt 1974, S. 40—-49; Lurker 1976, S. 841., 96.
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Erbsiinde befreit hat, die durch den am Kanzelfuff dargestellten Stindenfall in die Welt
gekommen ist.

Die holzerne Tiire zwischen Kanzelkorpus und Treppe samt ihren Beschligen und
der ebenfalls aus Holz hergestellte Schalldeckel stammen aus dem Jahr 1668. Der
Schalldeckel wird von der Statuette des auferstandenen Christus bekront; in der
linken Hand hilt der Auferstandene die Weltkugel, in der rechten die Stange der
abgebrochenen Kreuzfahne.

Auflen trigt der Schalldeckel die Inschrift: SEELIG/SEINDT DIE/GOTTES
WO/RTT HOREN/VNNDT BE/WAHREN LV/CAE 11 CAP
innen die Inschrift: Gott zu Ebren gestiff/tet von Daniel Wunde/rlich - Biirgermeister
- Allbi/e inn Marppach - unndt/Clara Anna Endrisen - /Seiner HaufS Frau/en - in
diesem - 16/68 - Jabr.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen In den Jahren 1926-28 wurde unter
Ernst Fiechter eine Gesamtrenovierung der Kirche durchgefithrt; die Ausstattung,
darunter auch die Kanzel, wurde 1929 wiederhergestellt.” Der gewundene Ast in der
Kehle des Fufigesimses und der Rankenvorhang vor der Konsole (= Baumkrone)
waren stark beschidigt, der letztere fehlte teilweise ganz, im Schaft waren grofie
Locher.®

Die Briistungsreliefs weisen einige kleinere Beschidigungen auf: In den ersten vier
Feldern fehlen die Schuhspitzen, im vierten Feld fehlen zusatzlich die Nasenspitze
und der Hutrand, im fiinften Feld fehlt die Zeigefingerkuppe der rechten Hand. An
den architektonischen Teilen des Kanzelkorbes und des Treppengelinders sind nur
unbedeutende Bestoflungen und Erginzungen zu erkennen.

Drei Fragmente der Statuetten von Adam und Eva werden in der Sakristei aufbe-
wahrt.? 1980 hat man die Fragmente zu vollstindigen Figuren erginzt, die praktisch
Neuschopfungen gleichkommen, und davon Kopien hergestellt, die seither die Kan-
zel komplettieren.!?

Forschungslage, Stil, Datierung Da die Kanzel zusammen mit dem Langhaus
errichtet worden ist (siche unten), soll zunichst die Baugeschichte der Kirche be-
trachtet werden: Aus der Inschrift eines an der Westseite des Turms unter dem ersten
Kranzgesims eingemauerten Steines erfahren wir: anfang - des - kors - 1450/anfang -

7 Vgl. Unterlagen iiber die Alexanderkirche beim LDA in Stgt.

8 Den Zustand vor der Renovierung von 1929 zeigen die Fotos 1051a u. b des LDA in Stgt.
Die Erginzungen sind am Original an der dunkleren Farbe und an dem an vielen Stellen an der
Oberflache sichtbaren Drahtgeriist zu erkennen.

° Hohe der drei Statuettenfragmente: Eva: Rumpf 33 cm, Kopf 14 cm; Adam: Rumpf 33 cm.
Heinrich Merz hat Adam und Eva 1845 noch an der Kanzel gesehen (Merz 1845, S. 282); Konrad
Dietrich Hafller berichtet 1863, dafl die Statuetten zerbrochen in der Sakristei aufbewahrt
werden (HafSler 1863, S. 161).

10 Ausgefithrt wurden die Arbeiten von dem Bildhauer Unkauf, Remseck-Hochberg. Die
neuen Statuetten sind bezeichnet: E 1980.

71-74
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der - kirchen - 1463/anfang - des - tvrns - 1481.11 Eine weitere Jahreszahl, 1453, steht auf
einem Quader an der Siidwestecke des Langhauses. Mit Hilfe dieser Daten, des
Baubefundes, motivischer Merkmale und der politischen Geschichte der Stadt lifit
sich die Baugeschichte der Kirche folgendermaflen rekonstruieren: Um die Kirche
auch wihrend der Bauarbeiten beniitzen zu koénnen, erfolgten der Abbruch des
Vorgingerbaus und der Neubau in Etappen. Die erste Planung sah nur den Neubau
des Chors und der Sakristei vor sowie eine Verbreiterung des bestehenden romani-
schen Langhauses und dessen Einw6lbung. Diese Mafinahmen wurden unter der
Leitung des Stuttgarter Baumeisters Aberlin Jérg durchgefithrt'> und waren gegen
1460 abgeschlossen.!?

1462 geriet Graf Ulrich V. von Wiirttemberg nach der verlorenen Schlacht bei
Seckenheim in pfilzische Gefangenschaft, aus der er sich 1463 gegen ein hohes
Lésegeld freikaufen konnte. Aufierdem mufite er Marbach an den Pfalzgrafen Fried-
rich den Siegreichen verpfinden, von dem er die Stadt dann als Lehen erhielt (erst
1504 kam Marbach wieder unter wiirttembergische Oberhoheit).1* Gerade in dieser
besonderen politischen Lage der Stadt entschlof§ man sich 1463, die urspriingliche
Planung der Baumafinahmen an der Alexanderkirche zu erweitern und das Langhaus
unter Einbeziehung der 1453 angebauten Einsatzkapellen vollig neu zu erstellen.

Dieser Vorgang ist in Zusammenhang mit einer verstirkten Prisenz des wiirttem-
bergischen Grafen in Marbach zu sehen, der die Stadt — wohl um seinen Besitzan-
spruch zu unterstreichen — zu seiner Nebenresidenz ausbaute.'S Koepf dagegen geht
in Verkennung der Situation davon aus, dafl beim Langhausneubau die kurpfilzische
Herrschaft als Bauherr auftrat und die Ausfihrung in die Hande pfalzischer Bauleute
legte.’ Doch die Steinmetzzeichen im Langhaus, die Koepf fiir ,rheinpfilzische
Meister® in Anspruch nimmt??, kommen nur in Wiirttemberg vor. Und die Halbfigur
als Gewdlbekonsole ist eine wiirttembergische Entwicklung, keine pfilzische, wie
Koepf meint.'® Das Marbacher Langhaus ist ein wiirttembergischer Bau, fiir den es
kein pfilzisches Vorbild gibt.'® Es war spitestens 1481, als man mit dem Turmbau
begann, weitgehend vollendet.

11 Seeliger-Zeiss/Schafer 1986, S.791. Nr. 121, Abb. 53.

12 Das Sparrenwappen der Baumeisterfamilie Jorg findet sich zweimal im Chor, einmal in der
Sakristei.

13 Soweit folge ich Koepf 1950, S. 8—11.

14 Munz/Kleinknecht 1972, S.51-53, 771.

15 Vgl. Schéfer 1982, S.361.; Seeliger-Zeiss/Schéfer 1986, S. 66f. Nr. 99, S. 79f. Nr. 121.

16 Koepf 1950, S.11-14, 17-20; Koepf: Alexanderkirche 1950, S.66; Koepf 1958, S.53f.;
Koepf1972,S.8-11, 16-19.

17 Koepf 1950, S. 18f.; Koepf 1972, S. 18f.

18 Koepf: Konsolen 1961, S.173~176. — Gegen die von Koepf vertretene These, die ,Rhein-
pfalz® sei das Ursprungsgebiet der schwibischen Halbfigurenkonsolen, erheben Einspruch:
Wolf 1971, S.232-237 Anm. 339-342; Seeliger-Zeiss/Schifer 1986, S. XXXV {.

19 Gegen Koepfs Ansicht, daf} pfalzische Werkleute das Marbacher Langhaus errichtet haben,
wenden sich: Seeliger-Zeiss 1967, S.159, bes. Anm.519; Wolf 1971, S.234f. Anm. 342, bes.
S.2361.; Seeliger-Zeiss/Schafer 1986, S. 80 Nr. 121 Anm. 7; vgl. auch Reiners 1955, S.276. >
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Die Entstehungszeit der Kanzel wird schon 1866 vom Verfasser der Oberamtsbe-
schreibung mit der Bauzeit der Kirche gleichgesetzt.?° Diese Ansetzung ist richtig,
denn fiir die Gleichzeitigkeit von Langhauspfeiler und Kanzel gibt es mehrere Hin-
weise: Die Treppenstufen sind im Verband mit den Werksteinen des Kanzelpfeilers
gemeiflelt worden, auch die im Vergleich mit den {ibrigen Arkadenpfeilern geringere
Sockelhohe und die erst oberhalb der Kanzel beginnenden Hohlkehlen an den
Diagonalseiten des Pfeilers (= Profil der Langhausarkaden) deuten darauf hin, dafl die
Kanzel von Anfang an geplant war. Der dem Pfeiler vorgelegte Dienst nimmt dagegen
keine Riicksicht auf die Kanzel: An der Kanzelkonsole ist der Platz fiir den Dienst
ausgespart?!, und im Korpus hat man den Dienst — wie die Spuren am Pfeiler deutlich
zeigen — nachtriglich bis in Schulterhohe wieder abgespitzt, um den Raum fiir den
Prediger etwas zu erweitern.

Der Befund ergibt demnach, daff die Treppenstufen zusammen mit dem Langhaus-
pfeiler — spitestens also um 1470 — gearbeitet und versetzt worden sind. Damals muf}
die gesamte Kanzelanlage im Entwurf schon vorgelegen haben. Kanzel und Treppen-
gelinder diirften dann gleichzeitig mit dem Langhaus geschaffen und nach dessen
Vollendung um 1480 aufgestellt worden sein.?? Wire die Errichtung einer Kanzel erst
nach der Fertigstellung des Langhauses in Betracht gezogen worden, hitte man den
erst ein Jahrzehnt zuvor aufgefithrten Kanzelpfeiler kaum ausgetauscht, um die
genannten Anderungen vornehmen zu kénnen, denn sie sind fiir die Aufstellung der
Kanzel nicht unbedingt erforderlich.

Laut Walter Zimmermann soll die Marbacher Kanzel der ehemaligen Kanzel der
evangelischen Schloflkirche in MeiseNHEmM (Rheinland-Pfalz) dhnlich sein, deren
vier Briistungsfelder (um 1490) erhalten sind.?* Die vier Sandsteinplatten zeigen
Halbfigurendarstellungen der Kirchenviter, um deren K6pfe Spruchbinder wehen;
bekront werden sie von Maflwerkbaldachinen, die nahezu die ganze obere Hilfte der
Platten einnehmen.?* Zwischen den vier Reliefs und den Marbacher Briistungsfeldern
bestehen jedoch weder im Aufbau noch im Stil irgendwelche Beziehungen.2s

Wegen der Ahnlichkeit des Langhauses mit dem der Stuttgarter Stiftskirche hilt Schahl (1966,
S.243) es fiir wahrscheinlich, dafl es ebenfalls unter der Leitung Aberlin Jorgs errichtet worden
ist.

Ungeklirt ist bislang, ob die Meister, auf die sich die Meisterschilde Z21 und Z22 am
Gewdlbeansatz des ostlichen Langhausjoches beziehen, nur fiir die Einwolbung oder auch fiir
andere Bauteile des Langhauses verantwortlich waren. (Zum weiteren Auftreten von Z21 siehe:
Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 20 unten.)

20 OAB Marbach 1966, S. 118. — Koepf (1950, S. 15) und Adelmann (1977, S. 167) datieren die
Kanzel ,zwischen 1480 und 1490%; die Datierungen ,um 1500“ (Hootz 1959, S.376; Mielke
1984, S.310) und ,, Anfang 16. Jh.“ (Hootz 1977, S. 402) liegen zu spit.

21 Konsole und Fufiplatte sind nicht im Zusammenhang mit Teilen des Pfeilers gemeifielt
worden.

22 Spitestens 1486, als eine Pridikatur in die Alexanderkirche gestiftet wurde (Munz/Klein-
knecht 1972, S.71), wird die Kanzel vollstindig aufgebaut gewesen sein.

23 Inv. Kreuznach 1935, S. 254.

24 Abgebildet in: Inv. Kreuznach 1935, Abb. 181.

25 In der Flichenaufteilung gleichen die MErsENHEIMER Reliefs eher den ilteren Kanzelbrii-
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Hans Koepf sieht in Marbach oberrheinische Nachklinge der Gerhaertschule und
einen Zusammenhang mit der Kanzel in der WAIBLINGER Michaelskirche.?¢ Doch
gerade die wichtigsten Neuerungen Niclaus Gerhaerts, die Raumhaltigkeit der Figu-
ren mit tief hinterschnittenen Formen und die starke Individualisierung der Képfe,
lassen die Marbacher Kanzelreliefs ebenso wie die Fragmente von Adam und Eva
vermissen. Mit den WAIBLINGER Briistungsfeldern verbindet die Marbacher Kanzel
nur die dhnliche Gestaltung des Stabwerkrahmens, die in Neckarschwaben hiufig
anzutreffen ist??, und eine Verwandtschaft in der Bildung mancher Gewandfalten;
stilistisch bestehen zwischen Marbach und WAIBLINGEN aber keine niheren Bezie-
hungen.

Auf den Reliefs der Marbacher Kanzel sitzen alle Figuren frontal dem Betrachter
zugekehrt — bei anderen Kanzeln mit Reliefdarstellungen der sitzenden Kirchenviter,
wie in STUTTGART, WAIBLINGEN, TUBINGEN, UrRACH, HERRENBERG, WEILHEIM
oder DENKENDOREF, stehen die Sitze der Kirchenlehrer, mit zwei Ausnahmen in
DENKENDORF, immer weitgehend parallel zur Reliefebene. In Marbach sind die
Gelehrten statuenhaft auf Sockel gesetzt. Die Raume, die Studierstuben, in denen sie
sich aufhalten, werden nicht gekennzeichnet; selbst die Pulte der beiden Bischofsre-
liefs haben eher einen attributiven Charakter.

An den Marbacher Briistungsreliefs lassen sich zwei Hinde unterscheiden: Die
ersten drei Reliefs und die beiden letzten gehoren jeweils zusammen.?® Die erste
Gruppe ist plastisch besser durchgeformt und ihr Aufbau ist klarer. Die Gewandsiu-
me schwingen jeweils — etwas schematisch — in weiten S-Formen von der einen zur
anderen Korperseite und bestimmen so die Komposition.?? Der zweiten Gruppe fehlt
die Klarheit im Aufbau, zudem wirken die Figuren platter, mit einer mehr in eine
Ebene zusammengeriickten Oberfliche.3? Dennoch sind die Reliefs eng miteinander
verwandt: Man vergleiche nur den regelmifiig vorkommenden wellenférmig angeho-
benen Gewandsaum, unter dem eine Schuhspitze hervorschaut, und die dariiber

stungen von St. WENDEL (dat. 1462), ST. GoAR (um 1460) und KOBLENZ-MOSELWEISS (um
1467). Die Darstellung in Halbfigur, die bei neckarschwibischen Steinkanzeln nicht vorkommt,
erinnert wieder an die Kanzel in ST. WeNDEL und an die zeitlich den MEISENHEIMER Reliefs
nihergelegenen Kanzeln in WorMs-HERRNSHEM (dat. 1489) und RUPPERTSBERG (um 1510).

26 Koepf: Alexanderkirche 1950, S. 66f.

27 Siehe S. 25.

28 Diese Einteilung entspricht auch der Konstruktion der aus drei Werkstiicken bestehenden
Kanzelbriistung.

29 Ein derartiger wechselseitiger S-Schwung des Mantels bestimmt beispielsweise auch den
formalen Aufbau der meisten Figuren von drei Apostelgruppen aus Terracotta in Neckarmiihl-
bach, um 1415, Neudenau, um 1420, und Billigheim, um 1440, alle im Kreis Heilbronn (Lit.:
Schnellbach 1931, S.79-83, 140, 158f., 160, Abb. 68-74, 76; Grdif 1983, S. 120f., 151, 156f. mit
Abb. aller Figuren). Moglicherweise gehen die Sitzfiguren der Marbacher Kanzel auf ihnliche
Vorbilder zuriick.

30 Ein weiterer Unterschied zeigt sich an den Figurenkonsolen: Alle Schrigen des Sockelpro-
fils der drei ersten Felder sind tremoliert, das Sockelprofil der zwei letzten Felder hat dagegen
durchgehend eine glatte Oberfliche.
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erscheinende Faltenrolle oder die Bildung der Augenpartie und der Haare und
Fransen.

Die spitgotischen Statuetten von Adam und Eva lassen sich wegen der stilistischen
Eigenheiten des Evakopfes, die trotz der Beschiddigungen vor ihrer ,Restaurierung®
deutlich zu erkennen waren, den Bildhauern der Briistungsreliefs zuweisen. Bei der
Herstellung der Bauplastik der Alexanderkirche, den Gewdlbekonsolen und den
Schlufisteinen, waren die Schopfer der figiirlichen Kanzelteile nicht beteiligt.

Die Marbacher Kanzel ist zwischen 1470 und 1480 (wobei die figiirlichen Teile eher
am Ende dieser Zeitspanne entstanden sein diirften) von neckarschwibischen Stein-
metzen geschaffen worden; auf eine auswirtige Herkunft des Stiles oder des Kanzel-
typs deutet nichts hin.

Literatur Denkmale 1841, S.122. — Merz 1845, S.282. — HafSler 1863, S.161. — Lotz 1863,
S.267. — OAB Marbach 1866, S.118. — Otte 1883, S.299. — Keppler 1888, S.210. - KAD
Neckarkreis 1889, S.385. — KAD Tafelband 1: Neckarkreis 1889, Taf. 73 (Treppengelinder). —
Kgr. Wiirtt. 1904, S.461. — Erbe 1905, S. 18. — Dehio 1908, S.268. — Gradmann 1914, S.62. —
Dehio 1920, S.290. — Rademacher 1921, S. 181f. — Forstner 1923, S. 128f. — Baum 1925, S. 14. —
Dehio 1925, S. 288. — Gradmann 1926, S. 89. — Fiechter 1928, S. 10. — Fiechter 1930, S. 35. — Inv.
Kreuznach 1935, S.254. — Koepf 1950, S. 15f., 20, Abb. S.9. — Koepf: Alexanderkirche 1950,
S. 66f. — Gradmann 1955, S. 101. — Debio/Gall 1956, S.31. — Brunner 1957, S.274. — Wieder-
mann 1957, S.16. — Hootz 1959, S. 376. — Zeller/ Windstosser 1959, S. 8f. — Koepf 1963, S. 68, 130.
— Poscharsky 1963, S.40 Anm. 75. — Dehio/Piel 1964, S.303. — Adriani 1966, S. 60, 107. — Schahl
1966, S.244. — Borsch-Supan 1967, S.174. — Brunner 1967, S.370. — Gradmann 1970, S.63. -
Hootz 1970, S.402. — Keller 1970, S.27. — Wiedermann 1971, S.13. — Koepf 1972, S. 14f., 19,
Abb. S.17. — Munz/Kleinknecht 1972, S.69. — Adelmann 1977, S.167. — Hootz 1977, S.402. —
Dinkelacker 1978, S.19-21, Abb. S. 3, 20. — Brunner/Reitzenstein 1979, S. 408. — Zeller/ Ubland-
Clauss 1982, S. 81. — Leicht 1984, S. 100. — Mielke 1984, S.310. — Grdf 1986, S. 187. — Otto 1988,
S.167f.

23 [Abb. 84, 85]
MARKGRONINGEN-UNTERRIEXINGEN (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche

Standort Die Kanzel befindet sich in der Mitte der Nordwand des flachgedeckten
Langhauses — eingezwingt zwischen zwei Fenstern.

Zur Beantwortung der Frage, wo der urspriingliche Platz der Kanzel war, miifiten
erst umfangreiche Untersuchungen zur bislang véllig ungeklirten Baugeschichte der
Kirche durchgefiihrt werden. Zweifellos jedoch ist die Situation, so wie wir sie jetzt
vorfinden, erst nachtriglich geschaffen worden.!

Material Sandstein.

1 Siehe auch unten: Forschungslage, Stil, Datierung.
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Beschreibung Die Kanzel der Unterriexinger Pfarrkirche ist eine Konsolenkanzel,
deren Briistungsfelder urspriinglich maffwerkgeschmiickt waren.

Die Konsole hat eine rechteckige Grundform. Von der Seite betrachtet, erscheint
ithre Kontur s-férmig (karniesihnlich), und von vorn gesehen, ergibt sich ein hoch-
rechteckiger Umrifl mit nach auflen umgebogenen oberen Rindern. Die Konsole
endet mit einer flachen Rechteckplatte.

Darauf liegt die Fufiplatte, die eine weit gréflere Grundfliche als die Konsole und
einen von ihr abweichenden Grundrif} besitzt. Ihre beiden Seitenteile stehen ebenfalls
senkrecht zur Wand, doch die Frontseite ist zweiteilig und hat in der Mitte eine flache
Spitze. Die Profilierung besteht auf den beiden inneren Seiten aus einer tiefen Kehle,
einer flachen Kehle und einer abschlieffenden Platte; auf den dufleren Seiten tritt an
die Stelle der zwei Kehlen eine grofie, flache Kehle.

Die Briistung erstreckt sich tiber drei Seiten; nach Osten ist der Kanzelkorb zur
Treppe hin offen. Die glatten Briistungsfelder werden von einfachen Leisten um-
rahmt. Das zweite Feld enthilt in seinem obersten Teil, gleich an das Briistungsgesims
anschlieflend, einen leeren Schild, der urspriinglich wohl mit dem Wappen des Stifters
bemalt war.

Von der Treppe sind nur die Stufen erhalten; sie sind einzeln gearbeitet und haben
eine abgerundete Unterseite, so daf} sich in der Untersicht eine Reihe konvex vorge-
wolbter Elemente ergibt. Das holzerne Treppengelinder wurde zusammen mit einer
spiteren Holztreppe geschaffen, die einen Teil der ilteren Steintreppe verdeckt und
nur die vier obersten Stufen freilafit.

Da die Stufen recht schmal sind und der Kanzelkorb nicht sehr tief ist, mufite man,
um die Benutzung der Kanzel zu erméglichen, die Wand aushéhlen. Im Bereich des
Kanzelkorbes greift die Hohlung aus Platznot sogar in das angrenzende Fensterge-
winde ein.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Bei einer Kirchenrenovierung durch
den Stuttgarter Architekten Bruno Taut im Jahre 1906 hatte der Innenraum eine
gewagte Farbgestaltung erhalten.? An den Briistungsfeldern der Kanzel waren die
Spuren abgemeifielten Maflwerks durch eine kriftige, blaugriine Farbe vom blaf§
gestrichenen Grund abgesetzt.

Seit der Renovierung von 1985 ist die Kanzel in einer briunlichen Steinfarbe
angestrichen, mit griinen, dunkelbraunen und weiflen Umrandungslinien der vertief-
ten Briistungsfelder und einer Trennlinie zwischen Fufiplatte und Briistung.3

2 Weber 1986, S. 41.

3 Zu fritheren Verinderungen der Kanzel siche unten: Forschungslage, Stil, Datierung.
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Forschungslage, Stil, Datierung* Debio/Piel, Schahl und Adelmann® bezeichnen
die Kanzel als spitgotisch beziehungsweise gotisch, Otto® dagegen kann an ihr
keinerlei typisch spitgotische Merkmale erkennen. In gewissem Sinne haben beide
Seiten recht, denn die Kanzel mufite eine gravierende Umgestaltung tiber sich ergehen
lassen. 1628 ist die spatgotische Turmchoranlage erweitert worden?, was wohl weit-
gehend einem Neubau der Kirche gleichkam.® Die Kanzel wird damals noch nicht an
ihren jetzigen Platz gekommen sein, sonst hitte man sie besser in die Planung
einbezogen und auf ein giinstigeres Verhiltnis zu den benachbarten Fenstern geach-
tet, vor allem aber wire ihre Einbindung in die Wand und deren Aushéhlung nicht so
stimperhaft vorgenommen worden.

Im spitgotischen Langhaus, das sehr klein gewesen sein wird, hatte die Kanzel
ithren Standort vermutlich am Triumphbogen, und dort konnte sie auch nach Errich-
tung des neuen Langhauses im Jahre 1628 bleiben, bis — wahrscheinlich 1685 — eine
Empore eingebaut wurde. Dann war die Kanzel im Weg, denn die Empore erstreckte
sich nicht nur iiber die West- und Stidwand, sondern auch quer vor dem Triumphbo-
gen iber die ganze Ostwand des Langhauses. Nun wurde die Kanzel an ihren
heutigen Platz an der Nordwand versetzt, als neuer Mittelpunkt des Gotteshauses, an
drei Seiten von Emporen umgeben. Dabei hat man die spatgotische Kanzel aber nicht
unverindert tibernommen; zum alten Bestand gehéren nur die aus zwei Stiicken
bestehende Fuflplatte und die drei Briistungsplatten. Die Konsole und die Treppen-
stufen sind — wie ihre Form ausweist — Zutaten des 17. Jahrhunderts.'® Doch auch die
wiederverwendeten Teile sind abgedndert worden. Die Fufiplatte hatte frither eine

4 Da die Baugeschichte der Kirche (und der Kanzel) nicht geklirt ist, ist die folgende
Untersuchung — auf dem vorgefundenen Bestand aufbauend - auf viele Vermutungen angewie-
sen.

5 Dehio/Piel 1964, S.503; Schahl 1966, S. 268; Adelmann 1977, S. 169.

6 Otto 1981, S. 16.

7 Bauinschrift iiber dem Siidportal. Vgl. Seeliger-Zeiss/Schaifer 1986, S. 393 f. Nr. 636.

8 Diese Ansicht vertritt auch Markus Otto (vgl. Otto 1981, S. 15£.).

9 Mit der Jahreszahl 1685 ist sowohl der ,,Grafenstuhl® bezeichnet, als auch zwei in kalligra-
phischer Manier ausgefiihrte Inschriften an der siidlichen und nérdlichen Chorwand.

10 Méglicherweise hatte man die Kanzel schon bei der Kirchenerweiterung 1628 ein erstes
Mal verindert, und die Treppenstufen und die erste Briistungsplatte stammen aus dieser Zeit,
denn die erste Briistungsplatte zeigt auf der Innenseite die gleiche, von den anderen Briistungs-
platten abweichende Oberflichenbearbeitung wie die Stufen.

So kénnte man die ehemalige Mafiwerkauflage der ersten Briistungsplatte als Versuch werten,
sie an die vorhandene Briistung anzugleichen, wihrend die Abweichung der unteren Rahmenlei-
ste, die bei der ersten Platte héher ist als bei den tibrigen Platten und zum vertieften Feld hin statt
einer Rundung eine Schrige besitzt, lediglich als eine Ungenauigkeit zu erklaren ist. (Natiirlich
kénnte die gleiche Oberflichenstrukturierung der ersten Briistungsplatte und der Stufen auch
von einer Uberarbeitung der Platte in der Zeit, als die Stufen hergestellt wurden, herriihren.)

Jedenfalls kann die erste Briistungsplatte nicht erst fiir die jetzige Aufstellung der Kanzel
hergestellt worden sein, denn in diesem Falle hitte man sie sicher besser angepafit, und der wenig
fachgerechte Anschlufl zur zweiten Briistungsplatte wire nicht ndtig gewesen, auflerdem hitte
man dann von vornherein auf die Mafiwerkauflage verzichtet.
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sechs- oder achtseitige Grundform und wurde nun fiir die neue Kanzel seitlich
zurechtgestutzt. Die drei Briistungsfelder waren mit Maflwerkauflagen verziert, die
man, da sie nicht mehr zeitgemafl waren, abgeschlagen hat, allein das Stifterwappen
hat man geschont. Weil man beim Beseitigen des Maflwerkschmuckes nicht gerade
sorgfaltig vorgegangen ist!!, sind die Umrisse der Figurationen noch deutlich zu
sehen.’? Die Art der Maflwerkfiguren und der Fufiplattenprofilierung 1ifit darauf
schlieflen, daf} die iltesten Teile der Kanzel friihestens in den 20er Jahren des 16.
Jahrhunderts entstanden sind.

Die Treppenanlage hat ihre heutige Gestalt 1896/97 erhalten, als der den Triumph-
bogen verstellende Teil der Empore beseitigt wurde.!3 Denn jetzt mufite die isoliert in
der Nordwestecke des Schiffes liegende Empore durch eine neue Treppe zuginglich
gemacht werden. Dazu fithrte man eine Holztreppe senkrecht auf die Nordwand zu,
errichtete dort einen Treppenabsatz, von dem aus einerseits die Kanzel iiber den
oberen Teil ihrer alten Steintreppe zu erreichen ist, und andererseits eine neue,
ostwirts wegfiihrende Holztreppe die Empore erschliefit.

Literatur Dehio/Piel 1964, S.503. — Schahl 1966, S.268. — Wiedermann 1969, S.29. — Adel-
mann 1977, S.169. — Otto 1981, S. 16.

24 [Abb. 86, 87]
MOSSINGEN (Krs. Tiibingen)
ev. Pfarrkirche St. Petrus und Paulus

Standort Bis zur Neugestaltung des Kircheninnern 1971/72 befand sich die Kanzel
an der Siidseite des Triumphbogens. Thre steinerne Treppe (mit holzernem Gelander)
fiihrte vom Chor aus geradlinig in den Korpus.! Doch ihr urspriinglicher Standort
wird das nicht gewesen sein; wahrscheinlich kam die Kanzel erst beim Einbau der
Emporen von der Mitte der siidlichen(?) Wand des einschiffigen, flachgedeckten
Langhauses an den Triumphbogen. 1971/72 wurde sie — mit gekiirztem Fuff — an der
Nordseite des Triumphbogens aufgestellt.

Material Sandstein.

Beschreibung Die Kanzel ist einstiitzig, hat eine reichprofilierte Fufiplatte und
glatte, stabgerahmte Bristungsfelder.

11 Auch die Rahmenleisten sind iiberarbeitet worden, wie ihre vollig unebene Oberfliche
zeigt.

12 Besonders gut waren die Mafwerkfiguren vor der letzten Renovierung zu erkennen.

13 Weber 1986, S. 4.

1 Vgl. die vor 1971/72 aufgenommene Fotografie Nr. 67/038 von H. Hell, Reutlingen.

86
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Der Kanzelsockel war ein quadratischer Block, der oben durch abgeschrigte Ecken
in ein Achteck iibergefiihrt wurde. Jede zweite Seite des achteckigen Schaftes hatte
eine tiefe Kehlung. Die glatten Seiten waren oben, wo sich der Schaft trichterférmig
zu einer schlanken Konsole erweiterte, mit einem eingetieften Dreipafl verziert.?
Zwischen der Konsole, die den senkrechten Zug des Schaftes fortsetzte, und der
Fuflplatte mit ihrer waagrechten Profilierung gab es einen auffallenden Bruch.

Bei der Neuaufstellung wurde vom Kanzelfuf) nur noch ein kurzes Stiick vom
unteren Ende des Schaftes wiederverwendet. Um den Kontrast zwischen der kleinen
Schaftfliche und der grofleren Fufiplatte zu mildern, hat man eine neue ,Konsole“
hinzugefiigt, bestehend aus einer ausladenden, leicht konkav gewdlbten Schrige und
einer Platte. Zusammen mit dem neuen Zwischenstiick erscheint die stufenformig
sich verbreiternde Fufiplatte heute gleichsam als Konsole. Zu den Profilformen des
Fuflgesimses gehéren auch Rundstibe und Dreieckstibe, die sich an den Ecken
gegenseitig durchdringen.

Der achtseitige Korpus hat an fiinf Seiten eine Briistung mit glatten Feldern,
eingefafit von kriftig profilierten Rahmen. Die Rundstibe an den Eckkanten stehen
auf gedrehten Sockelchen.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Bis 1971/72 war die Kanzel mit volks-
tiimlich primitiven Holzfiguren des 17. Jahrhunderts geschmiickt?, am Kanzelfuf der
auferstandene Christus mit der Siegesfahne, an den vier ersten Briistungsfeldern die
vier Evangelisten, stehend, mit den Symbolwesen zu ihren Fiiflen.*

Bei der Versetzung der Kanzel auf die andere Seite des Chorbogens hat man ihren
Fuf leider stark gekiirzt und das iibriggebliebene Schaftfragment mit Hilfe eines
neuen Zwischenstiickes an die Fufiplatte angepafit.

Die rechte obere Ecke des vierten Briistungsfeldes ist mit einem groferen Flick-
stiick erginzt worden. Ansonsten weist der erhaltene Rest der Kanzel nur kleine
Beschidigungen und Ausbesserungen auf.

Forschungslage, Stil, Datierung In der Literatur wird die Kanzel als ,,alte, einfache
Steinkanzel“ und einmal als ,,beachtlich® und als ,spatgotisch“ bezeichnet.

Mit Sicherheit ist sie von der Baubhiitte, die den Kirchenbau ausgefiihrt hat, geschaf-
fen worden, denn am Schaftfragment befindet sich zugeschmiert, aber deutlich er-
kennbar das Steinmetzzeichen Z23, das iiber den ganzen Bau verteilt noch sehr hiufig

2 Vgl. die vor dem 1. Weltkrieg von J. Masal, Miinchen-Griflfing, gemachte Innenaufnahme
der Kirche (ev. Pfarramt Mssingen).

3 Diesen Zustand der Kanzel zeigt eine Fotografie von H. Hell, Reutlingen (siehe oben
Anm. 1). — Auf der von ]J. Masal vor 1914 aufgenommenen Fotografie (siche oben Anm. 2) sind
die Figuren (noch) nicht vorhanden.

4 Schahl (1966, S. 91) setzt nur die Christusfigur ins 17. Jh. und meint, dafl die Evangelistenfi-
guren aus der 2. Hilfte des 15. Jhs. stammen. — Heute sind die fiinf Figuren an der Langhaussiid-
wand aufgehangt.
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208 Miiblacker-Lienzingen

auftritt.’ Der fiir den Kirchenbau und somit auch fiir die Herstellung der Kanzel
verantwortliche Meister hat sein Zeichen Z24 in einem Schild am Chor- und am
Sakristeigewolbe angebracht.®

Die Entstehungszeit der Kirche wird durch zwei Daten eingegrenzt: Auflen unter
dem mittleren Chorfenster ist ein Stein eingelassen, dessen Inschrift mitteilt, daff der
erste Stein dieses Gotteshauses am 26. Juni 1517 gelegt wurde” — innen ist iiber dem
mittleren Chorfenster die Jahreszahl 1522 angeschrieben, die sich vermutlich auf die
spatgotischen Gewolbemalereien bezieht und jedenfalls die Vollendung des Chor-
baus voraussetzt.® Die Kanzel wird in der zweiten Hilfte der Bauzeit entstanden sein,
also um 1520/1522.

Literatur Keppler 1888, S.296. — KAD Schwarzwaldkreis 1897, S.284. — OAB Rottenburg
1900, S. 249. — Kgr. Wiirtt. 1905, S. 443. — Dehio/Gall 1956, S. 210. — Dehio/ Piel 1964, S.324. —
Schahl 1966, S.91. — Haar 1973, S. 138, 139.

25a [Abb. 88]
MUHLACKER-LIENZINGEN (Enzkreis)
Frauenkirche

Standort Die Kanzel steht an ihrem urspriinglichen Platz an der Stidwand des
stiitzenlosen Langhauses; die Treppe verlduft von Ost nach West.

Material Sandstein (verschiedenfarbige Steine: weif}, braun, griinlich; Sockel und
Fuflplatte quergeflammt).

5 Am Siidportal des Langhauses, an Langhaus- und Chorfenstern, an Chorstrebepfeilern, am
Triumphbogen und am Chorgewdlbe; teilweise ist es auf dem Kopf stehend eingemeiflelt.

6 Schahl (1966, S.91 u. S.293 Nr. 71a, b) unterscheidet zwischen den beiden Meisterschilden;
er irrt sich, die Zeichen sind gleich.

Weitere Werke, an denen das Zeichen vorkommt, geben Klemm (1882, S.135 Nr.214, u.
Klemm in: KAD Neckarkreis 1889, S.557, 558 Fig.24) und Wolf (1971, S.229) an. Bestitigen
kann ich das Auftreten des Zeichens am Lettner der Tiibinger Stiftskirche, und zwar an den
Sockeln der beiden mittleren westlichen Pfeiler. Dagegen tiuscht sich Klemm, wenn er sagt, das
Zeichen finde sich in der Sulzer Stadtkirche, in Wirklichkeit ist der von ihm abgebildete, 1517
bezeichnete Meisterschild (Klemm 1882, S.135 Fig. 158) im Chorgewolbe der ev. Pfarrkirche
von Sulz-Bergfelden angebracht. Aufler an den in der obigen Literatur genannten Werken
erscheint Z24 zusammen mit anderen Zeichen am 1494 datierten Sakramentshaus der ev.
Pfarrkirche in Eschach.

7 Die Inschrift des Steines lautet: SOLI DEO VIVO ET VERO AMEN/ANNO
D(OMI)NI 1517 AN DEM 26 TAG/DES BRACH MONET WART GELET/DER ERST
STAIN AN DISEM/GOTTES HVS - PETRVS VND PAVL(VS) PATR(ONI)

8 Das inzwischen verschwundene, 1527 datierte Altarziborium in der Nordwestecke des
Langhauses war mit einem Meisterzeichen ,signiert, das von dem im Chor und in der Sakristei
abwich (vgl. Klemm 1882, S. 134 Fig. 146a). Dieser Meister wird wohl erst nachtriglich, d.h.
nach Fertigstellung der Kirche, mit dem Einbau des Ziboriums betraut worden sein.
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Beschreibung Die Lienzinger Kanzel ist einstiitzig, hat stabumrahmte, glatte Brii-
stungsfelder und eine geradlinige Treppe mit durchbrochenem Maflwerkgelinder.

Der sechseckige Kanzelfuf§ besitzt einen profilierten, sich nach oben zu stufenartig
verjiingenden Sockel und einen Schaft mit vertieften, profilierten Seitenflichen und
mit Eckstiben iiber zylindrischen Sockelchen. Die trapezférmigen Seitenflichen der
Konsole werden von flachen Leisten eingefait. Den vier vorderen Konsolfeldern ist
zartes Blendmaflwerk von unterschiedlicher Figuration einbeschrieben. Die beiden
leeren hinteren Flichen der Konsole sind stirker geneigt und stecken zum Teil in der
Wand.

An den Ecken des profilierten Fuflgesimses sind vier Schilde mit je einer Ziffer der
Jahreszahl 1482 angebracht. Drei Schilde sind nach rechts, der vierte ist nach links
geneigt.

Der in der Grundform sechseckige Korpus ist an drei Seiten mit einer Briistung
umgeben und an einer Seite miindet die Treppe in den Korpus; die beiden riickwiirti-
gen Seiten kamen wegen der Wand nicht zur Ausfithrung. Alle Briistungsfelder sind
gleich gestaltet. Seitlich werden sie von Eckstiben auf Zylindersockelchen begrenzt,
denen als oberer Feldabschluff ein waagrecht verlaufender Stab entspricht. Etwas
weiter innen, in einer etwas tieferen Ebene wird diese Rahmenform von schlankeren
Stiben mit einfacherem Profil wiederholt und ein weiteres Mal von Dreieckstiben.
Vom iufleren Rahmen unterscheiden sich die beiden inneren dadurch, daf sich ihre
Glieder an den Beriihrungspunkten jeweils gegenseitig durchdringen. Die so um-
rahmten rechteckigen Felder sind glatt und leer. Den Abschluf} bildet ein profiliertes
Briistungsgesims.

Die geradlaufige Treppe hat keilférmige Stufen (durch die Keilform ergibt sich eine
glatte Treppenunterseite), die jeweils aus einem Stein bestehen. Jeder ihrer dreiecki-
gen Wangen ist ein Maflwerk-Dreiblatt einbeschrieben. Das Maflwerkmuster des
durchbrochenen Treppengelinders ist aus jeweils zwei gegenldufig iibereinander
liegenden Fischblasen und einem Dreipafl in den spitzwinkligen Eckzwickeln zusam-
mengesetzt, wobei sich die gleiche Anordnung — durch senkrechte Stibe voneinander
getrennt — dreimal wiederholt.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Fufl und Korpus weisen zahlreiche
Bestoflungen auf. Der zweite und dritte Schild an der Fuflplatte ist teilweise abgebro-
chen, ohne daf} die Ziffern davon betroffen sind. Die Treppe ist gut erhalten. Manche
Fugen des Fufles und der Treppe haben sich — verursacht durch Setzungen des
Mauerwerks und des Kirchenbodens? — zu breiten Spalten ausgeweitet.

Eine Wiederherstellung des Kircheninnern erfolgte 1937-1938. Meines Wissens
war die Kanzel davon nicht betroffen. Ausbesserungsspuren sind nicht zu erkennen.

Forschungslage, Stil, Datierung Bisher hat man die Jahreszahl 1482 in den Schilden
des Fuflgesimses als Herstellungsdatum der Kanzel nie angezweifelt. Neuerdings
jedoch vertritt Heinrich Dilly die Ansicht, daf} die Kanzel ,nach ihrem jetzigen
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Aufbau und derzeitigen Standort“ wohl bei einer Instandsetzung der Kirche in den
1770er Jahren von Hans Jacob Fechinger geschaffen worden sei.!

Doch Standort, Aufbau (= Konstruktion) und stilistische Merkmale der Kanzel
(Uberstabungen, zylindrische Sockelchen, Formen des Mafwerks und der Jahres-
zahlziffern) sind fiir das ausgehende 15. Jahrhundert ganz normal. Nichts deutet auf
eine spatere Entstehung der Kanzel hin. Die Jahreszahl 1482 pafit zu den iibrigen an
der Frauenkirche angebrachten Baudaten: 1476 am Nordportal, 1481 an der Wandni-
sche neben der Kanzel und 1482 an der Holzdecke des Langhauses. Auflerdem blieb
ein Ablafibrief zugunsten der Frauenkirche aus dem Jahre 1483 erhalten.?

Steinmetzzeichen treten an der Kanzel in seltener Haufigkeit auf; fast jeder einzel-
ne Stein ist bezeichnet. Insgesamt kommen an der Lienzinger Kanzel sechs verschie-
dene Zeichen vor?:

Z25 am Schaft, an beiden Werkstiicken der Konsole, an der ersten und zweiten
Briistungsplatte;

Z26 am Sockel und an der Fufiplatte;

Z27 ander dritten Briistungsplatte;

728 an zwei Werkstiicken des Briistungsgesimses;

Z29 am unteren Teilstiick des Treppengelinders, an der Antrittsstufe, an der sech-
sten und neunten Stufe;*

Z30 an der achten Stufe.’

Da einige der Zeichen auch an anderen Teilen des Kirchengebaudes zu finden sind,
kann man sie als Beleg der gemeinsamen Entstehungszeit werten.6

Unser besonderes Interesse gilt dem Zeichen Z25, das am Chorgewdlbe in einem
als Meisterschild gestalteten Schlufistein wiederkehrt. Der Triger dieses Zeichens war
der Baumeister der Kirche, der auch fiir den Entwurf und die Errichtung der Kanzel
verantwortlich war, obschon sein Zeichen an der Kanzel nicht hervorgehoben ist. Das
Auftreten seines Zeichens an fiinf wichtigen Werksteinen der Kanzel zeigt, daf er
auch an deren Ausfithrung mafigeblich beteiligt war. Bestatigt wird diese Zuschrei-

' Dilly 1984, S.51, 54.

2 HStA Stgt. (abgebildet in: Worbs 1982, S. 16/17).

3 Das Steinmetzzeichen des Triumphbogenquaders, in den auch der Name HANS IACOB
FECHINGER gemeiflelt ist, soll laut Neumiillers-Klaunser (1983, S. 144 Nr.290) auch an der
Kanzel auftreten. Ich kann es da nicht finden.

In Neumiillers-Klauser 1983, Taf. LVII Nr. 8, ist das Zeichen falsch wiedergegeben. Klemm
1882, S. 123 Nr. 152 Fig. 97, bildet es im groflen und ganzen korrekt (die einzelnen Striche des
Zeichens stehen zueinander nicht im richtigen Winkel), aber auf dem Kopf stehend ab.

4 729 tritt im Meisterschild zusammen mit der Jahreszah! 1513 auch am Sakristeigewélbe der
ev. Pfarrkirche von Murr auf (vgl. S. 221 Anm. 5) und in der ev. Pfarrkirche von Erdmannhausen
am Gewdlbe des Altarziboriums (Schahl 1966, S. 262, 263, 293 Nr. 60b).

5 Z30im Meisterschild findet sich am Chorgewélbe der ev. Pfarrkirche von Stgt.-Stammheim
(Schahl 1966, S.215, 293 Nr. 60a).

6 Am Westportal erscheinen die Zeichen Z25 und Z27, an den Chorfenstern auflen Z25 und
726, an den Chorstrebepfeilern Z25 und Z28, an der Sediliennische im Chor Z28 und am ersten
Schlufistein des Chorgew®lbes von Westen das Zeichen Z25 in einem Meisterschild.
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bung durch die acht Jahre spiter entstandene Kanzel in KONIGSBACH-STEIN, die
formal und stilistisch denselben Urheber erkennen liffit und mit seinem Meisterzei-
chen signiert ist.”

Literatur OAB Maulbronn 1870, S. 255. — Klemm 1882, S.133. — Otte 1883, S.299. — Keppler
1888, S. 219. - KAD Neckarkreis 1889, S. 428. — KAD Tafelband 1: Neckarkreis 1889, Taf. 86. —
Kgr. Wiirtt. 1904, S.499. — Dehio 1908, S. 263. — Mildenberger 1911, S. 4, 6. — Gradmann 1914,
S.76. — Dehio 1920, S.281. — Rademacher 1921, S.172 Anm. 101. — Dehio 1925, S.280. —
Gradmann 1926, S. 103. — Schmidt 1927, S.126. — Gradmann 1955, S.121. — Dehio/Gall 1956,
S.241. — Dehio/Piel 1964, S. 285, — Schahl 1966, S.271. — Gradmann 1970, S.119. — Wissmann
1970, S. 41. - Schahl 1972, S. 328. — Freyer/Niester 1976, S. 137. — Worbs 1982, S. 4. — Neumiillers-
Klauser 1983, S. 61 Nr. 107, S. 65 Nr. 115, S. 144 Nr. 290. - Dilly 1984, S. 51, 54.

25b [Abb. 89]
KONIGSBACH-STEIN (Enzkreis)
ev. Pfarrkirche St. Stephanus

Die Kanzel von Konigsbach-Stein, einem Ort auflerhalb des untersuchten Gebietes,
ist deshalb in den Katalog aufgenommen worden, weil sie das Zeichen Z25 trigt, das
auch an der Kanzel von MUHLACKER-LIENZINGEN mehrfach vorkommt.

Standort Die Kanzel steht an der Nordseite des Triumphbogens; der Zugang erfolgt
tber eine vom Chor aus durch die Triumphbogenwand fithrende Treppe. Urspriing-
lich soll sich die Kanzel an der Siidseite des Bogens befunden haben! (siehe auch unten
,Urspriinglicher Standort®).

Material (weifler) Sandstein.

Beschreibung Die Kanzel ist einstiitzig, hat eine mafiwerkgeschmiickte Briistung
und eine durch die Triumphbogenwand gelegte, geradliufige Treppe mit durchbro-
chenem Gelinder.

Der Sockel besteht aus zwei verschieden hohen, sich gegenseitig durchdringenden
sechszackigen Sternen. Er trigt einen sechseckigen Schaft mit vertieften, profilierten
Seitenflichen, dem an den Ecken auf zylindrischen Sockelchen ruhende Rundstibe
vorgelegt sind, die sich auch tiber die trichterf6rmige Konsole erstrecken. Die Seiten-
flichen der Konsole sind konkav geschwungen; die Riickseite ist als Verbindung mit
der Mauer ausgebildet.

7 Daher habe ich die Kanzel von KoNiGsBACH-STEIN — obwohl der Ort auflerhalb des
Bearbeitungsgebietes liegt — in den Katalog aufgenommen (Kat.Nr. 25b). — Zu den Gemeinsam-
keiten der beiden Kanzeln siehe S.218.

1 Sander 1975, S. 364.

89
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Das tief gekehlte Fuigesims hat an seinen vier freistehenden Ecken Schilde mit den
Ziffern der Jahreszahl 1490. Jeweils zwei der liegenden Schilde sind einander zuge-
kehrt. Die Briistung des Kanzelkorbes besteht aus einem halben Feld links, dann
folgen drei ganze Felder und ein schmaleres Feld rechts. Die hintere Seite des im
Grundrify sechseckigen Korpus 6ffnet sich zu einem rundbogigen Durchgang durch
die Triumphbogenmauer.

Eine dreischichtige Stabwerkkonstruktion umrahmt die Briistungsfelder. Der du-
Bere Rahmen, dessen Stibe eine birnstabfdrmige Profilierung aufweisen, besteht aus
Senkrechten (iiber zylindrischen Sockelchen) an den Ecken, einer Waagrechten unter
dem Briistungsgesims und aus einem Korbbogen, der zwischen die Senkrechten und
die Waagrechte eingespannt ist und an den Berithrungspunkten mit ihnen ver-
schmilzt. Genau gleich ist der tieferliegende mittlere, aus Rundstiben bestehende
Rahmen aufgebaut. Seine Stibe enden jedoch nicht an ihren gegenseitigen Beriih-
rungspunkten, sondern sind durchgesteckt und bis zum dufleren Rahmen weiterge-
fithrt. Der innere Rahmen wird von Dreieckstiben gebildet. Er fungiert gleichsam als
eine Riicklage fiir die Senkrechten und den Korbbogen des mittleren Rahmens. Im
ersten Feld fehlen aus Platzmangel die senkrechten Stabe am linken Rand, im fiinften
Feld am rechten Rand.

Die Briistungsfelder sind mit unterschiedlich figuriertem Maflwerk geschmiickt,
das sich aus Fischblasen und Pafformen zusammensetzt. Das mittlere Feld enthilt
zusitzlich einen kleinen Meisterschild mit dem erhaben ausgefiihrten Zeichen Z25.
Dem fiinften Feld ist in flachem bandartigem Profil ein langstieliges Kreuz einbe-
schrieben, das auf einem Halbkreis steht und von zwei nach auflen offenen Halbkrei-
sen begleitet wird. In die Winkel zwischen den Kreuzbalken und in die Halbkreise ist
die Buchstabenfolge B O S C F und die Jahreszahl 1607 eingemeifielt. Oben wird die
Kanzelbriistung von einem profilierten Kranzgesims abgeschlossen.

Die geradlaufige Treppe fiihrt an der nérdlichen Chorwand entlang durch einen
rundbogigen Durchlafl in der Chorbogenmauer zum Kanzelkorpus. Nach oben wird
die Treppe zunehmend enger.? Die Stufen sind untermauert. Sie haben — abgesehen
von der Antrittsstufe — Keilform und sind einzeln gearbeitet. An der Wange sind die
Stufen durch einfache Profile markiert.

Das Treppengelinder besteht aus einem Werkstiick, das durch einen senkrechten
Stab in zwei gleichgrofle Felder unterteilt ist. Thre Fiillung aus durchbrochenem
Mafiwerk wiederholt zweimal das gleiche Muster, das sich aus zwei iibereinander
liegenden, gegenlaufigen, voneinander weggebogenen Fischblasen und einer kleinen,
starren Fischblase in jeder der beiden spitzwinkligen Ecken zusammensetzt. Die
gleich geformten Profile des Handlaufs und des Eingangspfostens durchdringen sich
an threm Schnittpunkt.

2 Am unteren Ende der Treppe befindet sich die Tiire zur Sakristei, die eine dhnliche
Stabwerkrahmung aufweist wie die Bristungsfelder der Kanzel.
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Urspriinglicher Standort Friedrich Sander schreibt im Steiner Heimatbuch: ,,Ur-
spriinglich befand sich die Kanzel auf der andern Seite des Chorbogens, wovon heute
noch eine Ausbuchtung in der Stidwand des Chores zeugt.“? Tatsichlich gibt es an
der Kanzel einige Hinweise darauf, dafl sie nicht fiir ihren jetzigen Standort geschaf-
fen worden ist. Am auffilligsten ist das fiinfte Bristungsfeld, das B O § C F# und 1607
bezeichnet ist. Hier miindete einst die Treppe in den Kanzelkorpus. Als man die
Kanzel an ihren heutigen Platz riickte und den Zugang von hinten her durch die
Mauer anlegte, mufite die Liicke mit einem neuen Briistungsfeld geschlossen wer-
den.® Dagegen konnte das untere Stiick des urspriinglich doppelt so langen Treppen-
gelinders wiederverwendet werden. Am oberen Ende des Handlaufs ist eine — nun
ausgefiillte — Vertiefung sichtbar, die wohl von einer Klammer herriihrt, wie man sie
gewohnlich zur Verbindung von zwei Teilen des Gelanders beniitzt hat.

Die Wiederverwendung des offensichtlich den spitgotischen Teilen zugehérigen
Treppengelinders und die Notwendigkeit, das fiinfte Bristungsfeld neu zu schaffen,
schlieflen Sanders Vermutung aus, die Kanzel habe urspriinglich in einer der heutigen
Aufstellung entsprechenden Anordnung auf der andern Seite des Triumphbogens
gestanden.® Denn dazu hitte das alte Treppengelinder nicht gepafit und das fiinfte
Briistungsfeld wire schon vor der Versetzung der Kanzel benétigt worden.

Aufgrund der Lage des vormaligen Aufgangs am Kanzelkorpus und der Form des
Treppengelanders ergeben sich als urspriinglicher Standort der Kanzel zwei Méglich-
keiten: als erste die Stidseite des Triumphbogens mit der Treppe entlang der Ostwand
des Schiffes von Stid nach Nord, als zweite (wahrscheinlicher, weil der iiblichen
Stellung in einschiffigen Langhiusern entsprechend) die Nordwand des Schiffes, etwa
an der Stelle des 1762 eingebrochenen, mafiwerklosen zweiten Fensters (von Osten
gezahlt), mit der Treppe entlang der Wand von Ost nach West. Fiir beide Stellungen
war 1607 die Notwendigkeit einer Versetzung der Kanzel gegeben: fiir die erste, weil
im gleichen Jahr eine Tiire in die siidliche Ostwand des Schiffes gebrochen wurde?
und die Kanzeltreppe daher im Weg gewesen wire; fiir die zweite, weil 1607 eine weit
ins Schiff vorspringende hélzerne Westempore eingebaut wurde®, welche der Kanzel
zu nahe gekommen wire.

3 Sander 1975, S. 364.

4 Hans Rott (Inv. Bretten 1913, S. 150) deutet die Versalien: ,B O sc(ulptor) f(ecit)“.
Moglicherweise vom gleichen Steinmetzen stammt der Grabstein des 1607 verstorbenen Bern-
hart Ostertag auf dem Friedhof von Kénigsbach, der mit den Initialen B O und einem Stein-
metzzeichen signiert ist (vgl. Neumiillers-Klauser 1983, S. 158 Nr. 317).

5 Die fiinfte Seite der Fuflplatte des Kanzelkorbes, die zugleich die oberste Treppenstufe
bildete, wurde entsprechend den iibrigen Seiten mit Profilen versehen.

Der rechte Rand des Schildes mit der Ziffer 0 — ehemals im Winkel der Treppe (vgl. den Schild
mit der Ziffer 1 in MUHLACKER-LIENZINGEN) — ist nicht ganz korrekt nachgearbeitet worden,
wie ein Vergleich mit der Form der drei anderen Schilde zeigt.

6 Sander muf sich die urspr. Aufstellung so vorgestellt haben, da die von ihm beobachtete
Ausbuchtung an der Siidwand des Chores nur von der Treppe hitte herriihren kénnen.

7 Inv. Bretten 1913, S. 147.

8 Inv. Bretten 1913, S. 149. Zur Lage der Empore siche ebd. S. 147 Fig. 72 und S. 148 Fig. 73.
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Da die Breite der fiinften Seite des Kanzelkorbes als Treppenbreite kaum ausreicht,
war wahrscheinlich die Wand hinter Treppe und Korpus — wie beispielsweise in
BRACKENHEIM-STOCKHEIM und MAGSTADT — ausgehohlt.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Uber die gesamte Kanzel verstreut
finden sich zahlreiche kleinere Bestoflungen und Ausbesserungen. Oben am Hand-
lauf des Treppengelinders ist ein grofieres Stiick ausgebrochen.

An der Kanzel — auch am Briistungsfeld von 1607 — sind blaue, gelbe, rote und
griine, am Treppengelander lila Farbspuren zu erkennen.

(Zu den Verinderungen von 1607 siehe oben: , Urspriinglicher Standort“.)

Forschungslage, Stil, Datierung Freyer und Niester machen darauf aufmerksam,
dafl der das Zeichen Z25 fithrende Meister der 1490 datierten Steiner Kanzel auch der
Baumeister der Frauenkirche in Miihlacker-Lienzingen war.? Dafl er — durch sein
Steinmetzzeichen ausgewiesen — auch an der dortigen Kanzel von 1482 mitgearbeitet
hat, ist ithnen entgangen.!® Von den iibrigen Steinmetzzeichen der LIENZINGER
Kanzel taucht in Stein keines mehr auf.!

Zu den Gemeinsamkeiten der Kanzeln in LIENZINGEN und Stein zihlt die Vertei-
lung der Ziffern ihres Entstehungsjahres auf jeweils vier kleine Schilde an den Ecken
des Fufigesimses. Dariiber hinaus ist das Maflwerkmuster des Treppengelinders bei
beiden Kanzeln ganz ihnlich, ebenso das Querschnittprofil des Schaftes und des
Stabwerks an den Briistungsecken. Zudem haben die beiden Kanzeln — als einzige
Beispiele im Bearbeitungsgebiet — ein getrennt von den Briistungsplatten gearbeitetes
Briistungsgesims.

Literatur Keppler 1898, Sp.20f. u. 23f. — Inv. Bretten 1913, S.149f. — Rademacher 1921,
S.174. — Lacroix/Niester 1959, S. 267 f. — Poscharsky 1963, S.31f. — Himmelbeber 1965, S.33. —
Brunner 1967, S.579. — Sander 1975, S. 363 f. — Freyer/Niester 1976, S.133. — Brunner/Reitzen-
stein 1979, S. 325.

® Freyer/Niester 1976, S.133.

10 Auflerdem trifft man das Zeichen Z25 als Steinmetzzeichen mehrfach an den ev. Pfarrkir-
chen in Kiirnbach (Inv. Bretten 1913, S. 90), Korntal-Miinchingen und in einer Reihe weiterer
Orte an (vgl. Schahl 1973, S.252-254 Nr. 3).

11 Aber mindestens sechs weitere Steinmetzzeichen kommen an beiden Kirchengebiuden
vor.
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26 [Abb. 90]
MURR (Krs. Ludwigsburg)
ev. Pfarrkirche St. Peter

Standort Heute steht die Kanzel an der siidlichen Chorbogenwand und ist tiber eine
neue Treppe in der Siidostecke des Langhauses zu besteigen.

Frither gelangte man von der Sakristei aus iiber eine durch die Chorbogenwand
fiihrende Treppe in den Kanzelkorpus.! Ob der Standort noch der urspriingliche ist,
konnte nicht ermittelt werden.

Material Sandstein.

Beschreibung Von der spitgotischen Kanzel ist nur der Fuf} erhalten; die oberste
Sandsteinplatte der Konsole mit einem Gesims aus Konsélchen, die in dichter Folge
aneinandergereiht sind (Konsolgesims), ist eine Zutat des 19. Jahrhunderts.

Der Sockel des Kanzelfufies erhebt sich tiber einem quadratischen Grundriff, geht
aber bald in ein Achteck tiber. Zur Vermittlung zwischen Vier- und Achteck sind die
Quadratseiten abgeschrigt. Auf dem flach ansteigenden ,Dach® der Achteckplatte
sitzt ein achtzackiger Stern, iiber dem der Schaft seinen Anfang nimmt. Sein achtseiti-
ger Kern ist auf jeder Seite mit einem Rundstab belegt. Die Rundstibe ruhen auf
kleinen Sockelchen und laufen oben, wo der Schaftkern als erste Ankiindigung der
trichterférmigen Konsole auszuschwingen beginnt, in die Schrige des Schaftkerns
hinein.

Die Konsole wird von einer Anhdufung horizontal angelegter Schrigen, Wiilste
und Kehlen gekennzeichnet. Uber ihre ganze Héhe steht die Konsolenriickseite
durch einen mauerartigen Steg in Verbindung mit der Wand. An der Vorderseite ist in
die oberste alte Platte der Konsole das Steinmetzzeichen Z31 eingemeifielt.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Der Zustand des Kanzelfufles ist —
trotz einiger (unwesentlicher) Bestofflungen und Ausbesserungen — gut.

1847 ist die Kanzel, abgesehen vom Kanzelfuf}, erneuert worden.? Wahrscheinlich
hat man damals den steinernen Aufsatz mit dem Konsolgesims hinzugefiigt. Der
holzerne Korpus und die Treppe stammen aus neuerer Zeit.

Forschungslage, Stil, Datierung Der Kanzelfufl von Murr gehort — unverstind-
licherweise — zu den in der Literatur am seltensten erwihnten Stiicken. Falls man ihn
tiberhaupt beachtet, wird er nur als ,,spatgotisch® bezeichnet; prizisere Einordnungs-
versuche fehlen, obwohl er einige stilistische Besonderheiten aufweist, die den Ab-
stand zu anderen spitgotischen Kanzeln des untersuchten Gebietes deutlich werden
lassen.

! Thr Anfang in der Sakristei wird jetzt als Wandschrank beniitzt.
2 Zinsser 1968, Blatt 81a.
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Die Ecklésungen der beiden oberen Profilkehlen der Konsole erinnern an Eck-
iiberstabungen, als deren manierierte Nachfolger sie wohl auch anzusehen sind.
Zusammen mit der ungewdhnlichen Stellung der den Schaft begleitenden Rundstibe
an den Seitenmitten statt an den Ecken und zusammen mit der aufierordentlich reich
profilierten Konsole? zeigen sie uns, dafl die Kanzel nicht gemeinsam mit dem
spitgotischen Langhaus um 14884 und auch nicht mit der Sakristei gegen 1513%
entstanden sein kann, sondern frithestens in den 20er Jahren. Als mogliche Herstel-
lungszeit mufl aber auch — wie bei der Kanzel in AFFALTERBACH — das spitere
16. Jahrhundert in Betracht gezogen werden.®

Das am Kanzelfuf} auftretende Steinmetzzeichen Z31 ist von anderen Werken her
bekannt?, die aber wegen ihres zeitlichen Abstandes nicht alle demselben Steinmetzen
zugeschrieben werden kénnen. Méglicherweise stammt der Taufstein in der Hessig-
heimer Pfarrkirche von ihm, der das Zeichen Z31 in einem Meisterschild trigt8, und
ebenso der Wappenstein des ehemaligen Oberen Tores in Bietigheim, in den das
Steinmetzzeichen zwischen die Ziffern der Jahreszahl 1541 eingemeif3elt ist.®

Literatur Adelmann 1977, S.170. — Otto 1985, S. 10. — Graf 1986, S. 225.

27 [Abb. 91]
MURRHARDT (Rems-Murr-Kreis)
ev. Walterichskirche

Standort Zwei spitgotische Maflwerkplatten, die urspriinglich entweder zu Chor-,
Altar- oder Taufsteinschranken oder zu einer Kanzelbriistung gehorten!, dienen seit
1964 — auf einem zwei Stufen hohen, modernen Sockel stehend — als Kanzelbriistung.
Aufgestellt ist die Kanzel an der siidlichen Chorbogenwand des einschiffigen Lang-
hauses.?

3 Vgl. S.86 Anm. 15.

4 Diese Jahreszahl, die umfangreiche Baumafinahmen am Langhaus bezeichnet, stand einst in
einem Schild am Nordportal (vgl. Otto 1985, S. 10).

5 So ist ein Schild am Sakristeigewdlbe datiert, der gleichzeitig ein Meisterzeichen enthilt
(Abb. in: Otto 1985, S. 10; siehe auch: Klemm 1882, S.133 Nr. 199). Zum Zeichen (Z29) siche
S.212 mit Anm. 4.

6 Siehe Kat. Nr. 1: Affalterbach, S. 86.

7 Vgl. Klemm 1882, S. 130f. Fig. 124b.

8 Abb. des Taufsteins der ev. Pfarrkirche von Hessigheim (Krs. Ludwigsburg) in: KAD
Neckarkreis 1889, Abb. S. 77.

9 Heute ist der Wappenstein am Haus Hauptstrafle 68 angebracht. Abb. in: Mickler 1989,
Abb. 100.

1 Siehe dazu unten: Forschungslage, Stil, Datierung.

2 Denselben Platz nahmen schon ihre beiden Vorgingerinnen von 1793 (1861 gotisiert) und
von 1912 ein (Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 629).
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Material Schilfsandstein.?

Beschreibung und Tkonographie Die beiden spatgotischen Mafiwerkplatten stoflen
im rechten Winkel aneinander. Die Eckkante, die ganz der zweiten Platte zugehort,
ist abgefaflt — nur am unteren und oberen Ende ist die Ecke stehengeblieben — und
tragt eine figtirliche Reliefdarstellung.*

Die beiden durchbrochenen und mit neuen Platten hinterlegten Briistungsfelder
werden von einer schmalen Leiste eingefafit, die gleich profiliert ist wie die Maflwerk-
figuren und an den Berithrungsflichen mit ihnen verschmilzt. Das linke Feld enthilt
einen Zweischneufl, das rechte Feld zwei Fischblasen unten und zwei nicht geschlos-
sene Fischblasen oben, deren gemeinsame, offene Umgrenzungslinie in einer hangen-
den, stilisierten Lilie endet.5 Alle Fischblasen sind mit Nasen besetzt. Das vorsprin-
gende Briistungsgesims ist einfach profiliert.

Die Reliefdarstellung an der Eckkante gibt eine nackte menschliche Gestalt mit
zum Gebet gefalteten Hinden wieder, die auf einer spitz zulaufenden Konsole steht.
Sie ist sehr schmalgliedrig, hat einen zu groflen Kopf, ohne Bart, mit wulstartigen
Haarstrahnen. Ein Kreuznimbus kennzeichnet sie als Christus.®

Erhaltung, Ergianzungen, Restaurierungen Die Briistungsplatten sind aus vielen
Bruchstiicken zusammengesetzt, die man bei der Ausgrabung anliflich der Kirchen-
erneuerung 1963/64 im Boden gefunden hat.” Die Erginzungen und Ausbesserungen
sind nicht immer leicht zu erkennen. Bei der Christusfigur sind Hals, Kinn, Mund
und Nase erginzt, die linke Ellbogenspitze ist abgebrochen, die Haare der linken
Kopfhilfte sind bestoflen.

Forschungslage, Stil, Datierung Bodo Cichy hilt die Maflwerkplatten fiir Umfas-
sungsschranken eines Taufbeckens®, weil er die Christusgestalt an der Briistungsecke
als Jesus bei der Taufe im Jordan interpretiert. Eisenhut folgt dieser Deutung?,
wihrend Schahl sie ablehnt, da die Darstellung Christi in der Taufe als Einzelfigur
einmalig wire; er denkt eher an eine der gerade in der Spitgotik hiufigen Einzelfigu-

3 Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 629.

4 Abmessungen (H. x B., in cm): 1, Platte: 94 x 81,5; 2. PL.: 94 x 115,5.

5 Da sowohl die Lilie als auch das darunterliegende Gabelungsstiick der geschlossenen
Fischblasen ginzlich erneuert zu sein scheint, konnte der Maflwerkschmuck urspriinglich auch
aus vier geschlossenen Fischblasen bestanden haben. — Eine dhnliche Maflwerkfigur mit Lilie,
erweitert um zwei zusitzliche Fischblasen, weist ein Briistungsfeld der Kanzel von St. Urban in
ScuwABiscH HALL auf.

6 Die Figur ist ohne Konsole und Nimbus 42 cm hoch.

7 1792/93 wurde eine Fuflbodenerh6hung vorgenommen, bei der man abgebrochene Aus-
stattungsstiicke zusammen mit anderem Bauschutt zum Auffiillen der Hohlriume im Boden
verwendet hat (vgl. Schahl 1976, S. 2461.).

8 Cichy 1963, S.52.

9 Eisenhut 1975, S.9. — Trotzdem weist er auch auf die Moglichkeit hin, daf die Platten von
einer Chorschranke stammen kénnten.
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ren des nackten Jesuskindes, das wegen des Format-Zwanges zu lang geraten sei und
deshalb erwachsen aussehe!®. Er hilt es fiir moglich, dafl die Maffwerkplatten von der
spatgotischen ,,Canzel ganz von Stein“ stammen, die 1792/93 beseitigt wurde. !

Wie Schabl bin ich der Ansicht, dafl mit der Briistungsfigur nur das Christuskind
gemeint sein kann, denn zu dem im 15. Jahrhundert lingst feststehenden Darstel-
lungstypus des erwachsenen Christus gehort lang herabfallendes Haupthaar und ein
halblanger Bart, wovon an den teilweise im urspriinglichen Zustand erhaltenen
Wangen- und Schulterpartien unserer Relieffigur wenigstens Ansitze vorhanden sein
miifiten, wenn es sich um den 30jahrigen Christus bei der Taufe im Jordan handeln
wiirde.

Datiert werden die Platten ubereinstimmend in die Mitte des 15. Jahrhunderts.!2
Zu jener Zeit fanden in der Kirche Umbauarbeiten statt'3, in deren Verlauf auch ein
Wandtabernakel geschaffen wurde4, dessen figiirlicher Schmuck, ein Christushaupt,
enge stilistische Beziehungen zu den Gewdélbekonsolen und Schlufisteinreliefs der
westlichen Bauteile der Murrhardter Klosterkirche aufweist. Dies wird besonders bei
einem Vergleich mit dem Vierungsschlufistein deutlich, der eine Darstellung gleichen
Inhalts besitzt, ein Christushaupt auf dem Schweiffituch der Veronika.!s

Am sidostlichen Vierungspfeiler der Klosterkirche findet sich zusammen mit dem
Wappen von Wiirttemberg und dem des Abtes Paul von Leuzenbronn die Jahreszahl
1434, welche die Fertigstellung des Westchores und des Querschiffes bezeichnet.16 In
denselben Stein ist das Steinmetzzeichen Z32 gemeifielt'?, dessen Inhaber von Schahl
nicht nur als méglicher Schépfer des gesamten Westbaus, sondern auch des Langhau-
ses und der Schluf3steinreliefs angesehen wird.

10 Schahbl 1976, S. 247.

11 Ebd.; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S.629. — Schneider hatte als Reaktion auf Cichys
Grabungsbericht und auf Cichy 1963, S.52, schon 1964 darauf hingewiesen, dafl die Rechnung
iber den Abbruch der gotischen Kanzel und der Baubericht iiber die Aufbrechung und Erhé-
hung des Fuflbodens 1793/94 es wahrscheinlich machen wiirden, daff die gefundenen Maflwerk-
teile zur Kanzel gehort haben (Schneider 1964, Bl. 2 Anm. 3 u. Bl. 3 Punkt 2a).

12 Cichy 1963, S.52; Schahl 1966, S.258; Eisenbut 1975, S. 8 (Bildunterschrift); Inv. Rems-
Murr-Kreis 1983, S. 629 (Bildunterschrift).

13 Cichy 1963, S. 46; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 617.

14 Die tiberstehenden Teile der Wandnische sind 1963/64 aus mehr als zweihundert Bruch-
stiicken rekonstruiert worden, die man bei der Ausgrabung gefunden hat (Cichy 1963, S. 43).
Abb. in: Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, Abb. 474.

15 Abb. des Christushauptes vom Wandtabernakel in: Cichy 1963, S. 45; Eisenbut 1975, S. 15.
— Abb. des Vierungsschlufisteins in: Cichy 1963, S.44. Vgl. auch die Masken-Gewdélbekonsole
im Westchor, abgebildet ebd., S. 63.

16 Schweizer 1975, S. 30.

17 Gute Abb. des ganzen Steines in: Cichy 1963, S. 69.

18 Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 564. — Zu der als Moglichkeit ausgesprochenen Zuweisung
von Westbau und Langhaus an denselben Meister wurde Schahl durch die stilistische Einheit-
lichkeit der Schlufisteinreliefs in Mittelschiff, Vierung, nérdlichem Querhausarm und Westchor
veranlafit (Abb. der Schlufisteine in: Cichy 1963, S. 8, 44; Stadtkirche 1975, S.56; Inv. Rems-
Murr-Kreis 1983, Abb. 434). >
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Um nun den Bogen zu unserer Kanzel zu schlagen — die Eckfigur ihrer Briistung
steht mit dem Wandtabernakel und mit den Schlufisteinreliefs in stilistischem Zusam-
menhang: der gleiche diinngliedrige Korperbau, der gleiche Schnitt, der von einem
Waulst eingesiumten Augenschlitze, die strihnigen Haare, aber auch die gleichen
Strahlengarben bei den Kreuznimben; auflerdem vergleiche man die spitz zulaufen-
den Konsolen. Eine zusitzliche Bestitigung dafiir, dafl wir es hier und dort mit
denselben Steinmetzen zu tun haben, liefert ein bei der Ausgrabung in der Walterichs-
kirche gefundenes, zerbrochenes Werkstiick mit dem Steinmetzzeichen Z32.1° Wie
Schahl schon festgestellt hat, ist diese um 1434 anzusetzende Werkgruppe im Ganzen
stilistisch riickstindig und dazu von nicht sehr hoher Qualitit.2°

Literatur Cichy 1963, S.52. — Schahl 1966, S.258. — Eisenhut 1975, S.9, Abb. S. 8. — Schahl
1976, S. 244, 247, 249. — Murrhardt 1978, Abb. S. 68. — Schahl 1980, S. 154. — Inv. Rems-Murr-
Kreis 1983, S. 629 mit Abb.

28 [Abb. 96,99, 101-104, 108]

OHRINGEN (Hohenlohekreis)
ev. Stiftskirche St. Peter und Paul
heute: Berlin, Staatliche Museen, Skulpturensammlung, Inv.-Nr. 8580

Die hohenlohische Stadt Ohringen liegt aufferhalb des Bearbeitungsgebietes, aber da
die Trigerfigur der Stiftskirchenkanzel motivisch mit Tragerfiguren des wiirttem-
bergischen Neckargebietes zusammenhingt, wurde sie in den Katalog aufgenommen.

Standort Das Langhaus der Ohringer Stiftskirche ist eine dreischiffige Halle von
fiinf Jochen mit Einsatzkapellen. Am Ostende schliefit sich ein Querschiff an, dessen
seitliche Mauern in der Flucht der Kapellenmauern liegen. Urspriinglich erhob sich
die Kanzel — von Westen gezahlt—am vierten Pfeiler der stidlichen Arkadenreihe. Thre
Treppe fiihrte linksdrehend um den Pfeiler.! 1785/86 wurde hinter dem Laienaltar

Mit den Schlufisteinen bringt Schahl das Tiirsturzrelief eines Veronika-Schweifituches von
der 1865 abgebrochenen Kirche in Anhausen an der Biihler (zu Anhausen siehe: Ulshofer 1975,
S.35-44) in Verbindung (heute im Hallisch-Frankischen Museum in Schwibisch Hall) und
ebenso die Schlufisteine des Turmchors der ev. Pfarrkirche in Pliiderhausen (Abb. in: Schahl
1980, Abb. 86; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, Abb. 541). Alle diese Arbeiten sind in stilistischer
Hinsicht in unserem Raum Fremdkérper, die — so Schabl - auf Anregungen aus dem burgundi-
schen Kulturkreis zurtickgehen (Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 43, 7271.).

19 Cichy 1963, S. 69.

20 Tnv, Rems-Murr-Kreis 1983, S. 43, 564.

1 Knoblauch: Textband 1970, S.383f., rekonstruiert anhand des Befundes am ehemaligen
Kanzelpfeiler die urspriingliche Lage der einzelnen Kanzelteile. (Der urspr. Kanzelpfeiler ist
abgebildet in: Knoblaunch: Abbildungsband 1970, Abb. 93.)
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eine neue Kanzel errichtet?, die Trigerfigur der alten Kanzel in der Krypta aufge-
stellt.? Dort blieb sie, bis sie 1937 iiber den Kunsthandel in das Deutsche Museum in
Berlin gelangte.*

Material graugelber Sandstein.’

Beschreibung und Ikonographie Der einzige Uberrest der spitgotischen Kanzel,
ihre Trigerfigur, stellt einen Mann dar, der in halbkniender Haltung ein Stiick des
Kanzelschaftes auf seiner linken Schulter trigt. Mit dem rechten Bein kniet er auf dem
Boden, das heifdt auf der nur roh bearbeiteten Basis, den linken Fuf} hat er auf den
Boden gestellt, das Knie abgewinkelt, und seine linke Hand ruht — um den auf der
Schulter lastenden Druck besser abzuleiten — auf dem linken Oberschenkel. Zur
Wahrung des Gleichgewichts stiitzt er sich mit gestrecktem rechtem Arm auf einen
kleinen, am Boden liegenden Steinquader.

Die Figur nimmt die gleiche Positur ein wie die Kanzeltragerfigur in Freiberg-
Heutingsheim®, wovon aber einige Abweichungen zu verzeichnen sind: Die Ohrin-
ger Figur hilt den Kopf gerade mit dem Blick horizontal nach vorn, nur ihr Hut ist
wegen des Kanzelschaftes ein wenig seitlich verrutscht, ihre Schultern liegen nahezu
in gleicher Hohe, wihrend die Heutingsheimer Figur die rechte Schulter gesenkt, die
linke nach oben gestemmt, den Kopf zur Seite geneigt sowie den Blick schrig nach
oben gerichtet hat. Der Heutingsheimer Triger stellt den nichtknienden Fufl mit der
ganzen Sohlenfliche fest auf den Boden, der Ohringer hingegen beriihrt den Grund
nur mit der vorderen Fuf$hilfte, was den Eindruck groflerer Spannkraft hervorruft;
der Kanzeltriger scheint gerade aufzustehen.

Wesentlicher fiir den Gesamteindruck sind allerdings die vollig verschiedenen
Proportionen ihrer Gliedmaflen: In Heutingsheim sind sie gedrungen und kurz, bei
der Ohringer Figur iiberlingt und schlank.

Die Miihe des Tragens spiegelt sich beim Ohringer Kanzeltriger besonders im
Gesicht wider: Sein Blick ist starr, die Wangen sind eingefallen und auf der breiten,
hohen Stirn tritt vor Anstrengung das Netz der Blutadern hervor. Der Kanzeltriger
hat — genauso wie die Trigerfigur von Rottweil — immer wieder zu psychologisieren-
den Deutungen verfithrt.” Thre Gesichtsziige geben aber nicht den Ausdruck des

2 Von Johann Michael Mayer, Hofbildhauer in Kirchberg (Albrecht 1837, S.19£.); diese
Rokokokanzel wurde 1860 durch die jetzige, neugotische Holzkanzel am nordwestlichen
Vierungspfeiler ersetzt (OAB Oehringen 1865, S. 106).

3 OAB Ochringen 1865, S. 106.

4 Demmler 1938, S.161.

5 Nach Demmler 1938, S. 161 Anm. 3, u. Maedebach 1958, S. 42.

6 Siehe Kat.Nr.12: Freiberg-Heutingsheim, Beschreibung, S.136. — Die Kanzelfragmente
(= Trigerfiguren) von FREBERG-HEUTINGSHEIM und RorTwem werden im Katalogartikel
Ohringen nicht durch Fettdruck und Kapitilchen hervorgehoben, da sie stindig zum Vergleich
herangezogen und hier gleichsam mitbehandelt werden.

7 Z.B. Demmler 1938, S. 166, 167, 168; Pinder 1940, S. 240; Koepf: Heutingsheim 1950, S. 76;
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»Leidens unter schwerer Seelenlast“ wieder®, ebensowenig kann man von ihnen auf
einen finsteren, ungebeugten, unbeugsamen® Charakter des Dargestellten schlieffen,
vielmehr verkérpern die Figuren — hiermit im Trend der Zeit liegend — wirklichkeits-
nah die physische Anstrengung des Tragens einer schweren Last. Dabei ist der
Ausdruck der Anspannung im Gesicht des Ohringers iiberzeichnet und nimmt fast
schon karikaturhafte Ziige an.1°

Der Ohringer Kanzeltriger ist im grofien und ganzen gleich gekleidet wie die
Figuren in Heutingsheim und Rottweil'!, nur im Detail sind Abweichungen festzu-
stellen. So weisen die weiten Stiefelschifte bei allen dhnlich faltenreiche Stauchungen
auf, die Sohlen dagegen sind beim Ohringer anders gestaltet, sie haben flache Absitze
und im vorderen Fulbereich Sohlenauflagen; die Stiefelspitzen sind abgerundet und
an der Fufloberseite verlduft geschwungen eine Naht von der Spitze zum iufieren
Knéchel und von da nach oben. Die engsitzende Hose wirft an den Kniekehlen und
unter dem Gesif} Falten. Wie in Heutingsheim ist die Jacke (Schecke) knapp geschnit-
ten!2, mit vier stabartigen Falten hinten an der Taille'® und runden Ausschnitten an
den Hiiften. An der Brust klafft die Jacke, die kein Revers besitzt, weit auseinander
und wird von einer Schnur zusammengehalten, die auf jeder Seite durch zwei Osen
gezogen und, aus der Sicht der Figur, links verknotet ist. Hinten ist die Jacke tiefer
ausgeschnitten als das darunter getragene Hemd. Das in den Giirtel eingehingte
Hufeisen!* taucht hier ebenso wieder auf wie der vom Rottweiler Weckenminnle her

Koepf: Einfluf 1950, S. 5; Oettinger 1951, S. 25. — Vor psychologisierender Deutung mittelalter-
licher Bildnisse im allgemeinen warnt Boockmann 1969, S. 32f. mit Anm. 19.

8 Wogegen sich schon Miiller 1951, S.295, gewandt hat.

? So Oettinger 1951, S. 25.

10 Eine Parallele zu dieser physiognomischen Uberzeichnung findet sich beispielsweise in
einem Scheibenfragment mit dem Martyrium des hl. Sebastian aus der Allerheiligenkapelle des
Klosters Hirsau, um 1487 in Heidelberg oder Speyer entstanden (heute im WLM Stgt., Inv.Nr.
E 526; Lit.: Becksmann 1986, S. 97, Farbtaf. X1, Abb. 116).

11 Siehe Kat.Nr. 12: Freiberg-Heutingsheim, Beschreibung, S. 136, u. Kat.Nr. 32: Rottweil,
Beschreibung, S. 256.

12 Am Riicken war die Jacke urspriinglich einige Zentimeter linger, wie die Abarbeitungs-
spuren verraten.

13 Maedebach 1958, S. 42, deutet die vier Faltenstege irrtiimlich als Nigel, Edith Frindt (in:
Kunst der Reformationszeit 1983, S. 62) als Scharrierstifte.

14 Die Hufeisen der Kanzeltrigerfiguren in Ohringen, Freiberg-Heutingsheim und Rottweil
sind vielleicht als Gliickbringer zu deuten (so Demmler 1938, S. 167; Steinhauser 1939, S. 83, 85;
Koepf: Heutingsheim 1950, S. 76. — Die von Liebmann 1984, S. 523 Anm. 15, geduflerte Vermu-
tung, man habe die Hufeisen moglicherweise zum Bewegen und Drehen der Steinquader
verwendet, ist abwegig, dafiir hitte man sich bestimmt geeigneterer Werkzeuge bedient).
Weitere Beispiele sind mir nicht bekannt, selbst in den zahlreichen mittelalterlichen Baustellen-
darstellungen (Lit. siehe S. 18 Anm. 52) ist kein Handwerker mit einem Hufeisen im Giirtel zu
entdecken. Daraus schliefle ich, dafl das Mitfiithren eines Hufeisens bei Bauhandwerkern nicht
tiblich war, sondern auf einem Einfall des Bildhauers der frithesten der drei Kanzeltrigerfiguren
beruht (vielleicht hat er selbst — als persénlichen Talisman — solch einen eisernen Gliicksbringer
getragen, obwohl dieser ihn bei der Arbeit ziemlich gedriickt haben diirfte), der dann von den
Schépfern der beiden anderen Kanzeltrager kopiert worden ist.
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bekannte, in die Jacke gesteckte Wecken', der sich auf der linken Brustseite unter
dem Stoff abzeichnet und halb herausschaut. Die Armel sind lang und weit. Um den
linken Oberarm ist ein dickes Seil zweifach herumgeschlungen, hinten hat es einen
Knoten. Die Kopfbedeckung entspricht den Hiiten der Heutingsheimer und Rott-
weiler Tragerfiguren. Oben am Kopfteil des Hutes ist ebenfalls die charakteristische
runde Mulde mit der kegelférmigen Ausbuchtung im Zentrum zu finden, und iiber
der Stirn ist die Krempe auch hier hochgeschlagen, allerdings ist sie etwas schmaler, so
dafl hinten die langen, lockigen Haare darunter hervorquellen. Seitlich wird die
Krempe vom Kanzelschaft, den die Figur auf der Schulter trigt, weggedriickt. Der
Schaft hat eine reiche vertikale Profilierung, die auf einen sechseckigen Grundriff der
Kanzel schlieffen lafit. 16

Die Tragerfigur ist zusammen mit dem Schaftstiick und der nur grob bearbeiteten,
in etwa dreieckigen Grundplatte, auf der sie steht, aus einem Steinblock gehauen??
und stellt den Meister dar, der die von ihm geschaffene Kanzel zur Ehre Gottes auf der
Schulter tragt.®

Eine Notiz aus dem Jahre 1750'%, die damals geplante Neufassung der Kanzel
betreffend, deutet darauf hin, daf} die Kanzelbriistung und das Treppengelinder mit
Stabwerk verziert waren und keinerlei figtirlichen Schmuck aufwiesen.2°

Fassung Von einer dem Zeitgeschmack entsprechenden Neufassung der Kanzel im
Jahre 1750 erfahren wir durch eine im Hohenlohe-Archiv Neuenstein aufbewahrte
Notiz.?! Derzufolge war beabsichtigt, die Trigerfigur in Bleiweif§ anzustreichen und
den Hut, das Hufeisen und sonstige Sachen sowie alle Gewandsiume zu vergolden.
Die architektonischen Teile der Kanzel sollten auf Lapis-Lazuli-Art marmoriert, die
Rundstibe vergoldet werden.

Demmler meint, dafl die Figur urspriinglich ungefafit war ,,bis auf die in Schwarz
lavierten Augensterne®.?2

Heute prisentiert sie sich in folgender Fassung:
Die vorhandenen Fassungsreste teilweise in zwei Schichten iibereinanderliegend. An
der ganzen Figur graue Farbreste; Inkarnat gelblich-ockerfarben; Pupillen schwarz;
Haar weifllich-grau; am Hut Reste von Schwarz; Rand und Kuppe in der Mitte des

15 Siehe Kat.Nr. 32: Rottweil, Beschreibung, S.256.

16 Es kommt allerdings manchmal vor, dafl die Eckenzahl von Schaft und Korpus nicht
iibereinstimmt; solche Ausnahmen sind z.B. die Kanzeln von LubwicsBurRG-EGLOSHEM und
UracH (siehe dazu auch S.49). — Beim Schaftprofil fillt auf, dafl in den Kehlen Rundstibe
verlaufen.

17 Gesamthohe: ca.117 cm; Hohe der Figur (ohne Basis und Schaft): ca.104 cm.

18 Siche dazu auch S. 18f.

19 Hohenlohe-Archiv Neuenstein, Abteilung Partikulararchiv: Kasten 101/Fach 3/Fascikel 3,
zitiert in: Knoblauch: Textband 1970, S. 417f.

20 Siehe auch unten S. 244.

21 Nachweis siche oben Anm. 19.

22 Demmler 1938, S. 161.
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Hutes golden auf gelbem Poliment; an der Jacke Spuren von Grau, an den Kanten
golden abgesetzt auf gelbem Poliment, desgleichen Schniirenschliefle und Giirtel;
Hemd grau mit in Gold abgesetztem Rand; Hose grau; am linken Stulpenstiefel
Spuren einer Goldborte; am Seil Goldreste auf gelbem Poliment; am Brotwecken, am
Hufeisen und an den vier Faltenstegen am Riicken Goldspuren; Kanzelschaft blau-
griin-grau marmoriert mit goldenen Profilkanten.

Zustand Die Kanzeltriagerfigur ist vielfach leicht bestoflen und weist folgende
bedeutendere Fehlstellen auf:

Nase, Mund und Kinn sind beschadigt. An der linken Hand fehlt ein Stiick des
Zeigefingers und des Daumens, an der rechten Hand fehlen Daumen, Zeige- und
Mittelfinger, die anderen sind bestofien. Das linke Bein weist am Fuff einen durchge-
henden, am Oberschenkel einen nicht durchgehenden Riff auf. Vom Schaftrand des
linken Stiefels ist innen ein Stiick abgebrochen. Die Faltenstege am Riicken und das
Hufeisen sind bestofien, auflerdem sind hinten Teile des um den Arm gewundenen
Seiles abgebrochen. Am Kanzelschaft fehlt vorne ein Rundstab. An der Vorderseite
der Figur sind mehrere Buchstaben und Zeichen in den Stein geritzt. Die Bestoflun-
gen sind teils ausgebessert.

Forschungslage Aus der iltesten Mitteilung iiber die Ohringer Kanzeltrigerfigur
aus dem Jahre 1750 erfahren wir, dafl sie einen Bauernsimpel darstelle??, laut Wibel
den Bauersmann, der den grofien Stein herbeigeschafft haben soll, aus dem die Kanzel
verfertigt ist.2* Viel mehr teilen uns auch die Schriften der folgenden 180 Jahre nicht
mit. Erst nachdem das Deutschen Museum in Berlin die Figur erworben hatte, setzte
eine eingehendere Beschiftigung mit ihr ein. Theodor Demmler meint, sie sei von
derselben Hand wie das Sakramentshaus der Heilbronner Kilianskirche geschaffen
worden, und da dieses kurz zuvor Anton Pilgram zugeschrieben worden ist?5,
folglich ebenfalls von Pilgram.2¢ Demmlers Zuschreibung wurde durch die Einrei-
hung weiterer neckarschwibischer Werke, darunter auch die Kanzeltriger in Rott-
weil und Freiberg-Heutingsheim, in das Frithwerk Pilgrams scheinbar bestitigt und
bisher nur von Anneliese Seeliger-Zeiss abgelehnt.?”

Meisterfrage: Anton Pilgram? Um in der Frage fiir oder gegen eine Zuschreibung
an Anton Pilgram zu einem Urteil zu gelangen, sind eine ausfiihrlichere Erorterung
der einschligigen Literatur zu diesem Thema und ein stilistischer Vergleich mit
gesicherten Arbeiten des Meisters notwendig.

Sieht man von den zum grofiten Teil zerstorten Werken in Briinn ab, die als

23 Nachweis siche oben Anm. 19.
24 Wibel 1755, S. 184.

25 Schnellbach 1930, S. 202-221.
26 Demmler 1938, S. 161-172.

27 Seeliger-Zeiss 1967, S.76.
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Grundlage fiir einen stilistischen Vergleich nicht taugen?8, bleibt als einziges urkund-
lich fiir Pilgram gesichertes Werk der Orgelfuff im Wiener Stephansdom.?® Da der
Orgelfuf mit einem Meisterzeichen ,signiert ist (Z33), das auch iiber der Werkmei-
sterbiiste der WiENER Kanzel erscheint (Z34)3%, muff man die Kanzel ebenfalls als von
Pilgram entworfen anerkennen, wobei er die Halbfiguren des Meisters und der vier
Kirchenviter — ebenso wie die Konsolbiiste des Orgelfufies — nach tibereinstimmen-
der Meinung eigenhindig ausgefiihrt hat. In der alteren Literatur wird die Kanzel
etwa gleichzeitig mit dem Orgelfuf} in die Jahre zwischen 1510 und 1515 datiert.3!
1952 machte Maria Capra einen gut begriindeten Vorschlag zu einer Ansetzung der
Kanzel zwischen 1498 und 1502.32 Diese Datierung hat sich in Wien weitgehend
durchgesetzt33, ansonsten scheint sie wenig bekannt zu sein.*

Von Werken, die vor der Jahrhundertwende entstanden sind, wufite man nichts, bis
1927 Wilhelm Vége an zwei kleinformatigen Holzbildwerken, dem Wiener Falkner
und der Miinchner Grablegung, die Handschrift Pilgrams zu erkennen glaubte.?s
Doch einzelne Wissenschaftler haben Pilgrams Autorschaft angezweifelt oder be-
stritten®®, und vor einigen Jahren hat Heinrich Adrion die beiden Werke dem Rott-
weiler Bildhauer Konrad Rétlin zuerkannt.3” Neuerdings werden sie von Alfred
Schédler — meines Erachtens zu Recht — dem Heilbronner Bildhauer Hans Syfer
zugeschrieben.3®

Die Anton Pilgram zugeschriebenen Werke im wiirttembergischen Neckarge-
biet Schon bald nach der Verdffentlichung von Viges Aufsatz®® machte Rudolf

28 Vom Judentor in Briinn, dat. 1508, sind nur die derben, fiir Fernsicht gestalteten Konsol-
masken erhalten; das Briinner Rathausportal ist eine Zuschreibung an Pilgram (z.B. Oettinger
1951, S.19-21, Abb. S.46, Abb. 25, 36-52), wozu Prokop schon 1904 festgestellt hat, dafl sie
ohne jedweden Anhaltspunkt vorgenommen worden sei, nur weil Pilgram um 1500 in Briinn
titig war (Prokop 1904, S.590).

29 Der Text der betreffenden Urkunde ist abgedruckt in: Oettinger 1951, S. 98-100. — Ein
unter der Meisterbiiste des Orgelfufies an die Wand gemaltes Spruchband trigt die Inschrift
M-A-P-1513 (= Meister Anton Pilgram 1513).

30 Zu den beiden Meisterzeichen siehe: Kieslinger 1949, S. 184.

31 Zum Beispiel: Schlosser 1925, S. 14; OKT Stephansdom 1931, S.328; Donin 1946, S.98;
Ginhart 1948, S.71; Oettinger 1951, S. 12, 107.

32 Capra 1952, S.21-23. — Falls man mit Fischel 1944, S. 149, eine Abhingigkeit der Kirchen-
viter am Kanzelkorb von denen in der Predella des 1498 bezeichneten Heilbronner Hochaltares
ablehnt (siehe dazu auch unten Anm. 78), dann steht auch einem Arbeitsbeginn vor 1498 nichts
im Wege.

33 Z.B.: Benesch 1953, S.371.; Donin 1955, S. 491.; Ginhart 1955, S. 115; Ginhart 1970, S. 54;
Feuchtmiiller 1978, S.238; Baedeker: Wien 1979, S.90; Gerbardt 1985, S.115. — Gegen die
Friihdatierung hat sich Zykan ausgesprochen (Zykan 1981, S. 148, 283 Anm. 282).

34 Z.B.: Gerstenberg 1966, S.209; Ullmann 1984, S.290.

35 Voge 1927, S.24-38.

36 Z.B.: Miiller 1951, S.2961.; Hentschel 1952, Sp. 458.

37 Adrion 1970. Siehe dazu auch: Tripps 1971, S.2-7, u. Tripps 1972, S. 13-15.

38 Bayerisches Nationalmuseum 1988, S. 66.

3% Vgl. oben Anm. 35.
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Schnellbach eine weitere Entdeckung: Aufgrund stilistischer und formaler Vergleiche
zwischen der Grablegung, dem Falkner und vor allem der Wiener Kanzel mit dem
Sakramentshaus der Heilbronner Kilianskirche kommt er zu dem Schluf, daf letzte-
res in das Frithwerk Anton Pilgrams einzureihen sei.*® Doch seine Argumente halten
einer Uberpriifung nicht stand. - Wie schon Seeliger-Zeiss bemerkte*!, beziehen sich
alle von Schnellbach angestellten Vergleiche auf Stilmerkmale, die in der spitgoti-
schen Kunst allgemein verbreitet sind und darum eine Zuschreibung an ein und
denselben Meister nicht rechtfertigen kénnen. Betrachtet man einzelne Motive und
die Formensprache der Kanzel und des Sakramentshauses genauer, so wird deutlich,
daf} hier verschiedene Krifte am Werk waren.*2 Pilgram ist als Meister des Sakra-
mentshauses auszuschlieflen.*3

Im Anschlufl an die Zuschreibung Schnellbachs wurde Pilgrams (Euyre bald um
weitere Skulpturen und Zierarchitekturen im Neckargebiet vermehrt. Den Anfang
machte Demmler mit dem Ohringer Kanzeltriger und dem Rottweiler Wecken-
minnle*4, dann folgte Troescher mit dem Fufl und der Treppe der TuBINGER Kan-

40 Schnellbach 1930, S. 202-221.

41 Seeliger-Zeiss 1967, S.74.

42 Zum Vergleich im einzelnen siehe: Seeliger-Zeiss 1967, S. 741.

43 Vgl. Seeliger-Zeiss 1967, S.78. — Seeliger-Zeiss vermutet im Meister des Heilbronner
Sakramentshauses einen schwibischen Mitarbeiter des Lorenz Lechler am Esslinger Sakra-
mentshaus. Ich meine, dafl die formalen Ahnlichkeiten der etwa gleichzeitig entstandenen
Schreinbaldachine auch auf ein gemeinsames Vorbild zuriickzufiihren sein kénnten. Aufgrund
einer spezifischen Stileigentiimlichkeit lassen sich mit dem Heilbronner Sakramentshaus weitere
Werke zusammenstellen. Siehe dazu unten Anm. 57.

Schon Seiberl (1937, S.115 Anm.3) hat Schnellbachs Zuschreibung zuriickgewiesen, der
»gruppenmiflige Zusammenhang® mit Pilgram war ihm allerdings ,,ohne weiteres einleuch-
tend*, darum wollte er ,,vorerst am bloflen Schulzusammenhang® festhalten.

Eine motivische Parallele zum Schaft des Sakramentshauses findet sich am 1487 datierten
Augustiner-Altar im Germanischen Nationalmus. in Niirnberg auf dem Fliigelbild mit Doro-
thea und Margaretha (Abb. in: Behling 1957, Taf. LXXa u. LXXI). Wie der Schaft des Sakra-
mentshausfufles ist der Schaft der goldschmiedeartigen Tragekonstruktion der beiden Heiligen
des Altarfliigels in der Mitte gespalten; beide Male klaffen die Schafthilften bogenformig
auseinander und tragen auf ihren Riicken Figurenkonsolen. Becksmann (1986, S. LVII Anm. 81
u. S.70 Anm. 29) zieht neuerdings — im Zusammenhang mit den Heilbronner Glasmalereien —
Speyer als Entstehungsort fiir den Augustiner-Altar in Erwigung. Da Teile der Chorverglasung
der Heilbronner Kilianskirche 1487 von einer Speyerer Glasmalerwerkstatt geliefert worden
sind, kénnte das Motiv auf diesem Weg nach Speyer iibertragen worden sein.

Auch die Tragekonstruktion eines zweiten Fliigelbildes des Augustiner-Altars, auf dem
Georg und Sebaldus dargestellt sind (Abb. in: Behling 1957, Taf. LXXDb), besitzt eine Verbin-
dung zum Heilbronner Sakramentshaus: Die beiden Wilde-Minner-Figiirchen, die die ,Ast-
schifte® der Figurensockel stiitzen, nehmen eine ganz dhnliche halbkniende Haltung ein wie das
Gesellenfigiirchen des Sakramentshauses (zum Gesellenfigiirchen siche unten S. 240-242). Uber
den Augustiner-Altar mag dieses Motiv nach Niirnberg vermittelt worden sein, wo es spiter an
Adam Kraffts Sakramentshaus und beim sogenannten Astbrecher auftritt (siehe S. 16 Anm. 43).

44 Demmler 1938, S. 161-172.
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zel*S, Koepf mit dem Kanzeltriger in Freiberg-Heutingsheim*® und einem Konsolen-
gel in Schwieberdingen?®?, der einen Schild mit den Leidenswerkzeugen?® hilt, sowie
dem dortigen Sakramentshaus*® und Oettinger mit einigen bauplastischen Arbeiten
in der Kilianskirche in Heilbronn.5°

Auf die formal zusammengehorigen Kanzeltriger in Ohringen, Rottweil und
Freiberg-Heutingsheim werde ich weiter unten eingehen, zunichst sollen die tibrigen
Attributionen behandelt werden.

Troescher kommt zu der Zuweisung von Fufl und Treppe der TuBINGERKanzel an
Pilgram durch einen Vergleich der Stitzfigur in Tiibingen mit den Tragerfiguren, die
dem Meister schon vorher zugeschrieben worden sind, und durch einen Vergleich der
architektonischen Teile der Tiibinger Kanzel mit denen des Heilbronner Sakraments-
hauses und der Wiener Kanzel. Da Troescher seiner Untersuchung — wie vor ihm
schon Schnellbach — allgemein verbreitete spitgotische Stilmerkmale zugrunde legt,
ohne die ganz unterschiedliche Detailgestaltung zu bertcksichtigen, die in Tiibingen
keinerlei Zusammenhinge mit gesicherten Werken Pilgrams erkennen lifit, lehne ich
seine Zuschreibung ab.5!

In der Engelskonsole der Schwieberdinger Georgskirche’? will Koepf aufgrund des
eingemeifielten Steinmetzzeichens eine Arbeit Pilgrams erkennen.3 Oettinger gibt
ihm Recht.>* Koepf vertritt die Ansicht, die Engelskonsole habe urspriinglich wohl
zur Kanzel gehorts, spiter hilt er sie fiir einen ehemaligen Bestandteil des Sakra-
mentshauses, das er ebenfalls Anton Pilgram zuschreibt, weil sein ,Baldachin mit
dem Aufbau des Heilbronner Sakramentshauses engste Ubereinstimmung® aufwei-
se5s

45 Troescher 1950, S. 131-158.

46 Koepf: Heutingsheim 1950, S. 75f.

47 Koepf: Pilgram 1950, S. 191.

48 Die iiberkreuzten Stibe, die zusammen mit der Dornenkrone das Wappenbild ergeben,
sind als die Stangen zu deuten, mit denen die Hischer die Dornenkrone auf das Haupt Christi
driickten. Hiufig werden in dieser Art die Lanze und das Rohr mit dem essiggetrinkten
Schwamm dargestellt.

49 Koepf 1959, S.13.

S0 Qettinger 1951, S. 26 1.

51 Siche Kat.Nr. 40: Tiibingen, Forschungslage, S.296f., u. Stil, S. 298-300.

52 Die Engelskonsole ist 33,5 cm hoch und ihre grofite Tiefe (einschlieflich dem zum
Einmauern bestimmten Teil, der abgerundet und nur wenig tief ist) betrigt ebenfalls 33,5 cm.
Die Fassung stammt aus dem 19.]Jh. Von 1985/86 bis 1994 befand sich die Konsole in der
Restaurierwerkstatt des LDA in Stuttgart, wo sie gereinigt wurde, auflerdem hat man die
Kittungen im Bereich von Mund und Nase abgenommen; auf eine Schliefung der Fehlstellen in
der Fassung wurde verzichtet. Inzwischen ist die Konsole - funktionslos — an der Nordseite des
Triumphbogens der Schwieberdinger Kirche eingesetzt, an derselben Stelle, wo sie frither eine
neuere Kanzel getragen hat.

53 Koepf: Pilgram 1950, S.19. — Kurz zuvor deutete Koepf das Zeichen als der ,Pilgram-
schule® zugehérig (Koepf: Schwieberdingen 1950, S. 38).

54 Qettinger 1951, S.26f., Abb. 18, 19.

55 Koepf: Schwieberdingen 1950, S. 38.

56 Koepf 1959, S.13.
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Doch am Schwieberdinger Sakramentshaus deutet nichts auf Pilgram hin; weder
die architektonischen Teile noch die drei erhaltenen Statuetten sind mit seinen beiden
Wiener Werken in Einklang zu bringen.5” Auch gelingt es mir nicht, die Engelskon-
sole im Geflige des Sakramentshauses unterzubringen, das zwar schwere Schiden
aufweist, aber in seiner Struktur doch soweit erhalten ist, daf} eine Fehlstelle, in die
der Engel hineinpassen wiirde, einwandfrei zu erkennen wire.® Die Engelskonsole
mufl aus einem anderen Zusammenhang stammen.

Wer aber ist der Meister, der den Konsolengel geschaffen hat? Das beschidigte
Steinmetzzeichen Z35 am Rundstab tiber dem Kopf des Engels ist bisher als Zeichen
Pilgrams gedeutet worden, doch schon angesichts der von Beschidigungen nicht
betroffenen Teile ist die Identitit mit dem Pilgramzeichen auszuschlieRen. Der
Figurenstil weist ebenfalls nicht auf Pilgram, sondern auf den Uracher Meisterkreis,
zu dem auch die Werkleute zihlen, die den Kirchenbau errichtet haben.5® Die
ganzfigurige Darstellung, das runde Gesicht mit den dicken Backen, den grofien
Augen und dem schmalen Mund, das mit einem Schmuckstein verzierte Stirnband,
die auflergewohnlich sorgfiltige Ausfithrung des Ganzen mit der fein differenzierten

57 Seeliger-Zeiss (1967, S. 83) gibt die Sakramentshauser in Schwieberdingen und Bénnigheim
(Krs. Ludwigsburg), beide vom Ende des 15. Jhs., dem gleichen Meister und weist auf Gemein-
samkeiten mit Sporers 1520 entstandenem Schwaigerner Sakramentshaus hin (Seeliger-Zeiss
1967, S. 83 Anm. 266).

An dieser Stelle sei auf spezifisch ausgeformtes Astwerk aufmerksam gemacht, das als Spitz-
bogen- oder Kielbogenfiillung auftritt. Es besteht aus spiralig gefurchten Asten, die das Bogen-
profil innen begleiten, und aus kantigen Zweigen als Fiillung der Bogenfelder. Als unverkennba-
res Charakteristikum sind in den Asten und Zweigen vereinzelt kleine, von kreisformigen Rillen
eingesiumte Locher zu finden. Diese Astwerkform kommt an folgenden Werken vor: an den
Sakramentshiusern von Schwieberdingen, Bonnigheim, Heilbronn (nur am Sakramentshaus der
mittleren Chorapsis) und Schwaigern sowie am Baldachin des Schmerzensmannes an der
Siidwestecke des Schwaigerner Langhauses, am Kanzeldeckel in ScHWAIGERN und am Balda-
chin des Steinretabels (Margarethenaltar) in Ohringen (bei den beiden zuletzt genannten Wer-
ken fehlen die runden Locher). Wegen der eigentiimlichen Gestaltung des Astwerks ist es
naheliegend, bei den genannten Werken an die Mitarbeit desselben Steinmetzen zu denken.
Dafiir kime Bernhard Sporer in Frage, unter dessen Leitung die Werke in Schwaigern und
Ohringen entstanden sind.

Die Schwieberdinger Sakramentshausstatuetten werden von Koepf (1959, S. 13) und Seeliger-
Zeiss (1967, S.83 Anm.264) in die Nihe von Hans Syfers Stuttgarter Kreuzigungsgruppe
geriickt.

58 Auch Seeliger-Zeiss (1967, S.83 Anm.264) duflert sich gegen eine Zugehorigkeit der
Konsole zum Sakramentshaus.

Wie schildhaltende Engelsfiguren in ein Sakramentshaus integriert sein kénnen, fithren uns
die Beispiele von Eutingen (Krs. Freudenstadt) und Gomadingen-Offenhausen (Krs. Reutlin-
gen; heute Schloff Lichtenstein) vor Augen. Am 1494 datierten Eutinger Sakramentshaus ist
unter dem bekrénenden Baldachin die Reliefdarstellung eines halbfigurigen Engels eingefiigt,
der den Wappenschild der Stifterfamilie in den Hinden hélt. An dem um 1500(?) entstandenen
Offenhausener Sakramentshaus prisentiert ein an der Konsole angebrachter ganzfiguriger Engel
zwei Wappenschilde.

59 Zum Kirchenbau siehe: Pohl 1949, S. 12, 21, 34, 75-77.
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Oberfliche der verschiedenen Materialien, das alles kann man bei vielen Engelsdar-
stellungen der Uracher Meister beobachten.®?

An die Schwieberdinger Engelskonsole anschlieflend, zieht Oettinger einige bau-
plastische Arbeiten in Heilbronn fiir Pilgram in Betracht: das von zwei Engeln
gehaltene Reichsstadtwappen, das Wappen des Biirgermeisters Hans Erer, eine Kon-
solbiiste und die Sediliennische mit der Anbetung der Konige.®! Anerkannt hat man
nur die Engel mit dem Reichsstadtwappen und das Ererwappen®?, doch wie schon ein
fliichtiger Blick zeigt, haben sie weder mit der Schwieberdinger Engelskonsole noch
mit Pilgrams Wiener Arbeiten irgendetwas zu tun.%?

60 Z.B.: Tibingen, Stiftskirche, Langhaus, Konsole: Engel mit Meisterschild und Bildnis des

Hans Augstaindreyer (dat. 1478).

Urach, Amanduskirche, Chorgewélbe, Schlufistein: Engel mit dem Meisterschild des Peter von
Koblenz; siidl. Seitenschiff, Schluffstein: Matthiusengel.

Blaubeuren, Klosterkirche, Chorgewdlbe, Schlufistein: Engel mit dem Wappen des Abtes Fabri
(dat. 1491), zwei Schluf8steine mit den zum Jiingsten Gericht blasenden Posaunenengeln;
Abtserker, mehrere Konsolen: Engel mit Spruchbindern oder Wappenschilden; Petrikapelle,
Schlufistein des Durchgangs zur Vierung: zwei Engel mit dem Wappen des Abtes Fabri.

Dettingen/Erms, ev. Pfarrk., Chorgewélbe, Schlufistein: Engel mit Meisterschild (seitenver-
kehrtes Zeichen des Peter von Koblenz); Nordkapelle, Gewdlbeschlufistein: Engel mit dem
wiirtt. Wappen.

Reutlingen, Marienkirche, Hl.Grab: zwei Engel mit dem Schweifituch der Veronika, kleiner
Konsolengel mit dem Reichsstadtwappen.

WeILHEIM/TECK, Peterskirche, Kanzel: Matthiusengel.

61 Qettinger 1951, S. 26f., Abb. 14-16.

62 Koepf: Heilbronn 1952, S. 34; Bechstein 1965, S. 22.

63 Hier seien noch drei weitere Werke erwihnt, die mit Pilgram in Zusammenhang gebracht
worden sind:

1) Zwei figiirliche Konsolen am Tiirsturz der Schatzkammer des Straflburger Miinsters.
Schnellbach weist auf gewisse Ubereinstimmungen zwischen einer der beiden Konsolen mit dem
Lehrjungen am Heilbronner Sakramentshaus hin, der den Meister (unter-)stiitzt (Schnellbach
1930, S. 220), Fischel will in den Konsolen den ,Stil des spateren Meisters“ (gemeint ist Anton
Pilgram) erkennen (Fischel 1944, S.143), Hauck dagegen ordnet die beiden Konsolfigiirchen
Conrad Sifer zu (Hauck 1960, S.184—188 u. 278 Anm.328), wihrend Recht den spiteren
Straflburger Stadtbaumeister Bernhart von Worms als ihren Schépfer ansieht (Recht 1987,
S.235-237, Abb. 189f., 192).

2) Simson mit der Sdule von Gaza, urspr. Kanzelstiitze(?), im Badischen Landesmuseum
KARLSRUHE.

Schmoll gen. Eisenwerth hilt den Karlsruher Simson fiir ein Schliisselwerk zwischen der

direkten Gerhaert-Nachfolge (Trierer Malberg-Madonna, Berliner Anna selbdritt, Strafiburger

Aufschauender vom Turmoktogon des Miinsters) und Anton Pilgram. Der Kopf des Simson sei

»ein bezeichnender Pilgram-Typus mit stirkeren Selbstbildnisziigen als die von Oettinger dem

Pilgram zugeschriebenen Trigerfiguren in Heilbronn, Berlin, Heutingsheim und Rottweil*

(Schmoll 1958, S. 67 Anm. 16¥). Eva Zimmermann riickt den Simson von Pilgram weg, niher an

die Berliner Anna selbdritt heran und fiigt dieser Werkgruppe noch den Speyerer Ménchskopf

zu (Zimmermann 1985, S. 191).

3) Heiliges Grab in der Kirche der ehem. Benediktinerabtei in Weiffenburg (Elsaf).

Laut Hotz weisen die ,iuflerst feingliedrige Architektur und der Stil der Plastik“ auf die ,Art

von Anton Pilgram, méglicherweise auf ihn selbst“ (Hotz 1965, S.267). Einer Anregung von
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Auch als Architekt soll Pilgram in unserem Gebiet titig gewesen sein. Koepf
schreibt thm die Grundrifidisposition des Heilbronner Chores und die Planung des
Langhauses der Stadtkirche in Wimpfen am Berg zu.%*

Der 1487 vollendete Chor der Heilbronner Kilianskirche®s entspricht im Grundrif§
ziemlich genau dem Chor der seit 1443 erbauten Stadtpfarrkirche in Steyr/Oberéster-
reich, der seinerseits von dem des Wiener Stephansdomes abhingt.5¢ Und weil sich
zudem drei Planrisse des Steyrer Chors in der Sammlung der Wiener Akademie
befinden®’, meint Koepf, der Heilbronner Baumeister miisse aus Wien gekommen
sein und es kime dafiir nur Anton Pilgram in Frage, weil diesem auch andere Werke in
Heilbronn und Umgebung zugeschrieben worden seien.®8 Da aber alle Zuschreibun-
gen an Pilgram in Neckarschwaben auf tonernen Beinen stehen und auch nichts
darauf hindeutet, dafl Pilgram vor der Ausfiihrung der Kanzel des Stephansdomes
schon einmal in der Wiener Bauhiitte gearbeitet oder dort gelernt hat, wo er eventuell
vorhandene Planrisse des Steyrer Chors hitte kennenlernen kénnen®?, ist Koepfs
Argumentation nicht haltbar.”®

Fiir die Zuschreibung des Wimpfener Langhauses an Pilgram nennt Koepf mehrere
Griinde. Die beiden gewichtigsten sind die, daff Pilgrams Zeichen mehrfach am
Gebiude vorkime und daf sich unter jenen Planrissen der Wiener Akademie, die
Grimschitz Pilgram zuerkannt hat, auch ein Riff befindet”!, der sich wegen seiner
vergleichbaren Rippenfithrung auf das Wimpfener Mittelschiffsgewdlbe beziehen
lafle.72

Seeliger-Zeiss (1967, S.55 Anm. 164) folgend hat Julier das Heilige Grab inzwischen dem
spiteren Straflburger Miinsterwerkmeister Jodok Dotzinger zugeschrieben und vor 1451 ange-
setzt (Julier 1978, S. 206—208).

54 Koepf: Meister 1950; Koepf: Wimpfen 1950; Koepf: Heilbronn 1952, S. 16£.; Koepf 1953,
S.119-132:

65 Eine Scheibe der Chorverglasung trigt diese Jahreszahl.

66 Die Uberlieferung, dafl der spitere Wiener Dombaumeister Hanns Puchspaum den Neu-
bau der Stadtkirche von Steyr entworfen und geleitet habe, lifit sich nicht belegen (Koepf 1969,
S. 10; Perger 1970, S.911.).

67 Die Steyrer Chorrisse sind erst im 19. Jh. in die Sammlung der Wiener Akademie gelangt
(Perger 1970, S.92).

8 Koepf: Heilbronn 1952, S. 16.; Koepf 1953, S. 119-126. — Das Argument, er habe ja auch in
einem benachbarten Ort gewirkt, taucht immer wieder zur Erhirtung einzelner Attributionen
an Pilgram in unserem Gebiet auf. So sollen sich die Zuschreibungen gegenseitig stiitzen!

69 Vgl. dagegen oben Anm. 67.

70 Auch Becksmann (1986, S.61 Anm.3) meldet Zweifel an Koepfs These an. — Die in
Heilbronn urspriinglich vorhandenen ,hochst eigentimlichen erkerartigen Ausstellungen der
jeweils dufleren Fensterbahnen der schrigen Chorfenster®, die Becksmann (1986, S. 61) anfiihrt,
bildeten einst die Verlingerung der Aussparungen in der Wand unter den Fenstern und waren
wie jene dafiir bestimmt, Platz zum Aufklappen der Fliigel des Hochaltarretabels zu schaffen
(vgl. Schuette 1907, S.46; Abb. von auflen: Becksmann 1986, Taf.5; von innen: Titot 1833,
Lithographie von F. Wolff) - ein seltener Fall der Riicksichtnahme von Architektur auf ein
»~Mobel*.

71 Wien, Akademie der bildenden Kiinste, Inv.Nr. 16981. — Abb. in: Koepf 1969, Abb. 355.

72 Koepf: Wimpfen 1950; Grimschitz 1953, S. 101; Koepf 1953, S. 126—132.
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Bei dem Wimpfener Meisterzeichen Z36 handelt es sich jedoch nicht um eine
lediglich seitenverkehrte Variante von Pilgrams Zeichen, das wir von der WiENER
Kanzel und vom Orgelfuf her kennen, sondern um ein eindeutig anderes Zeichen, das
zugegebenermaflen eine gewisse Ahnlichkeit mit dem von Pilgram hat.”® Spiter riickt
Koepf denn auch von seiner anfinglichen Zuschreibung des Wimpfener Zeichens an
Pilgram ab und bezeichnet es nur mehr als ,,pilgramnahe“.”74

Der oben angegebene Wiener Planrifl vermay die Zuschreibung des Wimpfener
Langhauses ebenfalls nicht zu stiitzen, denn Koepf hat ihn Pilgram inzwischen wieder
abgesprochen und auch von einer direkten Beziehung zwischen dem Rif} und dem
Wimpfener Gewdlbe scheint er nicht mehr iiberzeugt zu sein, denn in seiner Publika-
tion der Wiener Planrisse erwihnt er Wimpfen in diesem Zusammenhang nicht
mehr.”® Damit hat Koepf die wichtigsten Argumente zuriickgezogen, die fiir Pilgram
als Schopfer der Wimpfener Stadtkirche sprechen kénnten.””

73 Bei Oettinger 1951, S.97 Nr. 1, ist das Wimpfener Zeichen falsch wiedergegeben!

7 Koepf 1975, S. 10; Koepf 1978, .92

75 Koepf schreibt den Rif} 16981 einem Zeichner zu, den er P1 nennt (Koepf 1967, S. 1841.),
und der — wie er spiter zeigt — mit Pilgram nicht identisch sein kann (Koepf 1975, S. 10; Koepf
1978, S.91£.).

76 Koepf 1969, S. 24 u. 46 Kat.Nr. 166.

77 Gegen eine Beteiligung Pilgrams am Bau der Wimpfener Stadtkirche sprechen sich auch
Avrens (Arens 1954, S. 69; Arens 1958, S. 261.; Arens 1980, S. 45f.; Arens: Stadtpfarrkirche 1980,
S.4) u. Fischer (1962, S.209-211) aus.

Febr wendet sich dagegen, Anton Pilgram allein aufgrund der Bogenrippen an der Kanzel-
treppe und am Orgelfufl von St. Stephan zu einem der Hauptmeister und einer Schliisselfigur
des Bogenrippengewdlbebaus zu erheben (Febr 1961, S. 118).

Die von Koepf angefiihrten illusionistischen Elemente in Wimpfen, der mit einer Schlaufe an
einem Haken aufgehingte Schild an der Siiddwestecke, die Miniaturarchitektur um die Madon-
nenstatue an der Sidostecke des Langhauses und die scheinbar angenagelten Ansitze der
Gewdlberippen in der nérdlichen Kapelle des Langhauses (Koepf 1953, S. 130), deuten keines-
wegs zwangsliufig auf Pilgram, dessen ,Fenstergucker an der Wiener Kanzel und am Orgel-
fu} eine dhnliche Intention verraten, vielmehr zeigen sie, wie eng der Bau mit der Kunst seiner
Zeit und der des wiirtt. Neckargebietes verbunden ist, wo solche Elemente nicht selten auftre-
ten; z.B. an Schlaufen aufgehingte Schilde an der Konsole der DENKENDORFER und der
HERRENBERGER Kanzel und im Gewdlbeschlufistein der Turmhalle der Fellbacher Lutherkir-
che; Miniaturarchitektur an beiden Heilbronner Sakramentshiusern (erinnert sei auch an die
Miniaturkanzel im Aufbau des ULmer Kanzelbaldachins). Parallelen zu den ,angenagelten®
Gewolberippenansitzen bilden die zahlreichen ,mit Seilen zusammengebundenen® Teile der
Architektur und Zierarchitektur, z.B. nordlicher Langhauspfeiler in Niedernhall (Hohenlo-
hekrs.), Kanzeln in MARBACH, TUBINGEN, URACH, MAGSTADT u.v.a., und in Schwaigern die
Kapitelle der beiden Westemporestiitzen mit ihren hinter zwei Wiilsten festgeklemmten Blit-
tern.

Bemerkenswert ist, dafl solche illusionistischen Elemente in der ,,Groflarchitektur® gerade an
Bauteilen auftauchen, die unter der Leitung Bernhard Sporers ausgefithrt worden sind: in
Wimpfen, Schwaigern, Niedernhall (von Knoblauch: Textband 1970, S.506-508, Sporer zu-
geschr.) und Ohringen (Astwerk im Gewdlbe der stlichen Einsatzkapelle der Langhaus-
Stidseite).
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Pilgram und die Kanzeltrigerfiguren in Ohringen, Rottweil und Freiberg-Heu-
tingsheim Die Kanzeltrigerfiguren von Ohringen, Rottweil und Freiberg-Heu-
tingsheim sind Pilgram wegen ihrer Ahnlichkeit mit den Trigerfigiirchen des Heil-
bronner Sakramentshauses und wegen ihrer Verwandtschaft untereinander zugeteilt
worden. Diese Zuschreibungen kénnen nur durch einen Vergleich mit Pilgrams
gesicherten plastischen Arbeiten in Wien tiberpriift werden.

Den Typus der ganzfigurigen Meisterdarstellung verwendet Pilgram in Wien nicht.
Bei den Meisterbildnissen der Kanzel und des Orgelfufies und auch bei den Kirchen-
vitern der Kanzelbriistung greift er auf den von Niclaus Gerhaert mit seinen Strafi-
burger Kanzlei-Biisten von 1463 geprigten Halbfiguren-Typus zuriick, bei dem die
Arme und Hinde zu wichtigen Komponenten des Aufbaus werden.”®

Die beiden einander sehr dhnlichen Wiener Meisterbildnisse haben individuelle
Zige, wohl die ihres Schopfers. Die Trigerfiguren des Neckargebietes vertreten
dagegen einen Typus, bei dem die Verantwortung des Meisters fiir den Entwurf und
die Ausfithrung seines Werkes sinnbildlich verkérpert wird, indem das Werk auf den
Schultern des Meisters ruht. Hierbei kommt es nicht auf das individuelle Aussehen
einer bestimmten Person an, es geniigt, den Meister als solchen kenntlich zu machen,
was hier anhand der Tracht geschieht.”

Immer wieder wird auf die physiognomische Ahnlichkeit zwischen den Kanzeltri-
gern und den Wiener Selbstbildnissen hingewiesen.8° Tatsichlich sehen sie sich aber
gar nicht dhnlich. Weiterhin seien die Faltenstauungen der Armel und bei den
Ganzfiguren auch die der Stiefelschifte vergleichbar.8! Solche gestauten Falten finden
sich zu jener Zeit jedoch nicht nur bei Pilgram?2, und auflerdem sind die Falten im

78 Die Vorbildfunktion von Gerhaerts Arm-Biisten fiir Pilgrams Wiener Werke betonen u.a.
Hager 1938, S. 62, u. Schmoll 1967, S. 230-235.

Was Hager (1938, S. 28) fiir Gerhaert festgestellt hat, gilt auch fiir Pilgram: Bei beiden ist das
Halbfigurenformat realistisch begriindet, die Gestalten schauen aus einem Fenster oder stiitzen
sich auf eine Briistung, so dafl nur ihre obere Hilfte sichtbar ist.

Weil Pilgrams Wiener Halbfiguren ohne den Einfluff Niclaus Gerhaerts undenkbar sind,
dieser Einfluf} aber beim vermeintlichen schwibischen Frithwerk Pilgrams nicht erkennbar ist,
glaubt Oettinger (1951, S.27), daf Pilgram die Art Gerhaerts erst am Ende seines Aufenthaltes
am Neckar indirekt durch Hans Syfer in Heilbronn vermittelt worden ist. Aber die oben
genannte realistische Begriindung ihres Formates ist bei den Halbfiguren des Heilbronner
Hochaltares gerade nicht moglich!

79 Siehe dazu den Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirttembergischen Neckargebiet,
S.171f.

Vielleicht waren an den Kanzeln und am Sakramentshaus in Nachbarschaft der Figuren
—dhnlich wie in Wien — Meisterschilde angebracht. Lécher in den Trigerfiguren des Heilbronner
Sakramentshauses konnten einst tatsichlich zur Befestigung von Schilden gedient haben, wie
Koepf vermutet (Koepf 1953, S.124). Heute sind die Locher zum Teil geschlossen, aber auf
ilteren Fotos sind sie gut zu erkennen (z.B. Oettinger 1951, Abb.2 u. 8).

80 Z.B.: Oettinger 1951, S. 26.

81 Z.B.: Schnellbach 1930, S.216.

82 Ahnliche Faltenstauungen treten z.B. auch an den Gewandirmeln folgender Bildwerke
auf:
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Detail unterschiedlich gestaltet: Bei den Halbfiguren der WieNer Kanzel ziehen sich
recht schematisch Faltenkerben, abwechselnd von der einen und anderen Seite ein-
schneidend, iiber die gesamte Armellinge; dabei ist ein Fortschritt im Sinne einer
Auflockerung des starren Faltengefiiges vom Selbstbildnis iiber die Figuren des
Ambrosius, Hieronymus und Gregor bis hin zu Augustinus erkennbar, am unge-
zwungensten sind die Falten bei der Konsolfigur des Orgelfufies angeordnet.®* Ganz
anders sehen die Armelfalten der neckarschwibischen Trigerfiguren aus. Hier beste-
hen die Falten aus vergleichsweise wenigen, unregelmifiiger gebildeten Formen;
neben den Vertiefungen bleiben grofiere glatte Fliachen stehen. Untereinander sind
die Falten bei den drei Figuren nicht so dhnlich, dafl man daraus auf einen Urheber
schliefflen konnte. Am stirksten ist die Abweichung an dem in flachen Querfalten
gestauten rechten Armel des Ohringers.

Schaut man sich die sechs Wiener Halbfiguren genauer an, erkennt man einige
charakteristische Einzelheiten, die allen gemeinsam sind, zum Beispiel die Art, wie
die Hautfiltchen um die Augen herum gebildet sind, oder die langgezogenen Wan-
genmulden unter dem Jochbein. Zu beachten ist auflerdem die meisterliche Wiederga-
be der Haut, unter der man die Schidelknochen férmlich spiirt, und die differenzierte
Gestaltung der Hande. Nichts davon findet man bei den neckarschwibischen Kanzel-
tragern.

Am nichsten kommt den Wiener Busten noch der Rottweiler Triger, dessen
Verfertiger die Stofflichkeit zhnlich gut wiederzugeben verstand; trefflich ist ihm der
Materialcharakter des weichen Stiefelleders und der diinne Stoff der Jacke gelungen.

Der Rottweiler Trager hat eine lingliche, fast rechteckige Kopfform mit einem
ausgepragteren Kinn als die beiden Wiener Meisterbildnisse und ohne deren stark
vortretende Jochbeine und eingefallene Wangen. Vergleichbar sind allenfalls die
seitlich von Nase und Mund verlaufenden Hautwiilste. Ganz verschieden ist die
Bildung der Augen: in Wien natiirlich anmutende, fein differenzierte Lider, Filtchen,
hingende Brauen, in Rottweil dagegen mehr stilisierte, aus einfachen Formen zusam-
mengesetzte Augenpartien.

Ein auffallender Unterschied auch bei den Hinden: in Wien bis ins Kleinste
ausgearbeitet, in sich bewegt, ausdrucksstark, zur Charakterisierung der Figuren
beitragend®4, in Rottweil nur summarisch angelegt mit parallel nebeneinanderliegen-
den Fingern, insgesamt matt wirkend, ohne Spannung. Zuletzt noch zur Haarbil-

Straflburg, Frauenhausmuseum: Sonnenuhrmann von der Stidquerhausfassade des Miinsters,
dat. 1493.
Neuffen (Krs. Esslingen), ev. Pfarrkirche: manche der Figuren des (")lbergs, dat. 1504.
Hirsau (Krs. Calw), Marienkapelle: manche der zw6lf Konsolapostel, um 1508-16.
ViLLINGEN (Schwarzwald-Baar-Kreis), kath. Liebfrauenmiinster: manche Gestalten der Kan-
zelreliefs, um 1510.
83 Falls die Kanzel nach dem Orgelful entstanden sein sollte, wire die Entwicklung auch in
umgekehrter Richtung vorstellbar.
84 Bei weitem am schwichsten in WieN sind die Hinde der Meisterbiiste an der Kanzel;
vielleicht eine Folge der spiteren Uberarbeitung.
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dung: In Wien sind die Haare locker und frei bewegt, wihrend die Frisur des
Rottweilers aus schematisch sich wiederholenden Schneckenlocken besteht.

Nicht mit Rottweil und schon gar nicht mit Wien unter einen Hut zu bringen ist der
Ohringer Kanzeltriger. Er driickt die innere Spannung beim Vorgang des Tragens
trefflich aus, ohne zur Schau gestellte Anstrengung mit ausladenden Bewegungen und
verzerrtem Gesicht — wie beispielsweise der in Niirnberg gegossene sogenannte
Astbrecher, eine Trigerfigur von dhnlicher Haltung.®5 Das streng tektonische Geriist
der schlanken, tiberlingten Gliedmafien und die ruhige Oberfichenbehandlung ohne
komplizierte Formen und Linien verleihen der Ohringer Figur eine statuarische
Wirkung von elementarer Kraft, wozu auch der starre Gesichtsausdruck beitrigt.

Obwohl die schwere Last dem Kanzeltriger sichtlich zu schaffen macht, vermag sie
ihn nicht niederzudriicken, vielmehr scheint es, als stemme er sich ihr entgegen, als
tbe er einen Gegendruck aus. Dies wird erst richtig deutlich, wenn man um die Figur
herumgeht. Auch an ihrem urspriinglichen Aufstellungsort war die Trigerfigur nahe-
zu von allen Seiten zu sehen; eingeschrinkt wurde die Sicht allerdings durch den
Langhauspfeiler, an dem die Kanzel stand, und in geringerem Mafle durch die
Kanzeltreppe, weshalb auf eine Ausarbeitung der Armelinnenseiten verzichtet wer-
den konnte.86

Trotz ihres gestrafften und knappen Aufbaus ist die Figur anspruchsvoll und
sorgfiltig ausgefiihrt, kein Detail wurde weggelassen, selbst eine Warze auf der
rechten Wange wurde nicht vergessen.

Die Proportionierung des Kopfes weicht von Wien und Rottweil véllig ab. Das
Gesicht ist einem Dreieck angenihert, mit hoher, breiter Stirn, pragnanten Backen-
knochen, ausgezehrten Wangen und sehr kurzem Kinn. Die angeschwollene Ade-
rung der Stirn, die aufgerissenen Augen und die eingefallenen Wangen machen die
Miihsal des Tragens deutlich. Das Gesicht ist von Anstrengung gezeichnet, aber nicht
aktiv zu einer gequilten Miene verzogen.®” Die Oberfliche der Figur wirkt hart und
sprode, was selbst am Gesicht spiirbar wird, dessen Haut wie tiber ein Drahtgeriist
gespanntes Pergament erscheint. Augen und Hinde sind feiner gearbeitet als in
Rottweil, erreichen aber nicht die Natiirlichkeit der Wiener Biisten. Die Haare sind
im Detail zwar anders, aber dhnlich ornamental ausgefiithrt wie in Rottweil.

Der Heutingsheimer Kanzeltrager wirkt aufgrund seiner ungeschickten Proportio-
nierung kérperlich mifigestaltet. Die Charakterisierung der Stofflichkeit spielt bei
ihm genauso wenig eine Rolle wie bei der Ohringer Trigerfigur. Das Gesicht — wenn
man dem heutigen Zustand trauen darf — ist weich modelliert und macht einen etwas
teigigen Eindruck. Die Haare sind etwas freier angeordnet als in Rottweil und
Ohringen, aber trotzdem ganz schematisch und unnatiirlich gebildet. Die einzige
Schneckenlocke hat in ihrem Zentrum keine Bohrung.

85 Zum sog. Astbrecher siehe auch S. 16 Anm. 43.

86 Dagegen waren die Trigerfiguren von Rottweil und Heutingsheim in kleineren Kirchen
ohne Pfeiler vor Winden aufgestellt.

87 Vgl. auch S.225f.
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Eine duflerliche Gemeinsamkeit der schwibischen Gruppe ist die — im Gegensatz
zu den Wiener Halbfiguren — nicht verdeckte Stirn, obwohl auch sie Kopfbedeckun-
gen tragen. Nahe verwandt ist die Haarbildung mit den schneckenartigen, in der
Mitte gebohrten Locken in Rottweil und Ohringen und dhnlich auch beim Lehrbu-
ben in Heilbronn.

Bei allen drei Kanzeltrigern und bei der Meisterstatuette in Heilbronn ist die
Gestaltung der Falten an den Riickseiten der Armel ganz ihnlich; wihrend an den
Armelvorderseiten viele kleinteilige, diagonal- und querverlaufende Falten auftreten,
erscheinen hinten nur wenige langgezogene, dem Verlauf des Armes folgende Mul-
denfalten.

Aufschlufireich ist auch ein Vergleich der Proportionen der Kanzeltrigerfiguren.
In Rottweil, wie beim Heilbronner Sakramentshaus, sind die Proportionen in etwa
natiirlich, in Ohringen sind die Arme und Beine stark {iberlingt und in Heutingsheim
verkiirzt. Rein statisch betrachtet, ist die Gestalt in Heutingsheim weniger gewagt als
die in Ohringen.

Zusammenfassung Die bisherigen Versuche, durch stilistische Vergleiche Arbeiten
Pilgrams in Neckarschwaben nachzuweisen, halte ich allesamt fiir mifflungen. Bei
genauerem Hinsehen stellt sich heraus, dafl im Neckargebiet (und am Oberrhein)
keine einzige Zuschreibung an ihn gerechtfertigt ist. Die neckarschwibischen Sakra-
mentshaus- und Kanzeltrigerfiguren sind weder von ihm noch von einem einzelnen
anderen Kiinstler geschaffen worden. Da die einzigen Gemeinsamkeiten motivischer
Art sind, der Figurenstil aber véllig voneinander abweicht, stammt jede der Figuren
von einem anderen Bildhauer.88 Und da zu der in Frage kommenden Zeit alle
Baumafinahmen an den betreffenden Kirchen von wiirttembergischen Werkmeistern
durchgefiihrt worden sind®°, werden auch die Kanzeln von wiirttembergischen Mei-
stern errichtet worden sein.% Ihre stilistischen Anklinge an einige in der Nachfolge
Niclaus Gerhaerts am Oberrhein entstandenen Werke®! zeigen einmal mehr, wie der
kiinstlerische Einfluf} dieses iiberragenden Bildhauers sich auch in Neckarschwaben
bemerkbar machte.9?

Datierung Weil alle vier Werke — das Heilbronner Sakramentshaus mit seinem
formal verwandten Trigerfigiirchen mufl in die Untersuchung miteinbezogen wer-
den — nicht datiert sind, kann ihre Entstehungszeit vorliufig nur mit Hilfe der

88 Trotzdem ist es moglich, dafl ein Mitarbeiter an zwei der Figuren beteiligt war, denn
innerhalb der Bauhiitten waren stets mehrere Krifte mit der Herstellung einer Kanzel beschif-
tigt (siehe dazu auch S. 681.), so daf} beispielsweise ein in Ohringen in untergeordneter Position
mitarbeitender Geselle spiter an der Ausfithrung der Heutingsheimer Kanzel in leitender
Funktion beteiligt gewesen sein kénnte.

89 Siehe S.242 Anm. 101.

9 Siehe dazu Kap. 7: Hersteller der Kanzeln, S. 67-69.

91 Vgl. oben Anm. 63: 1 u. 2.

92 Vgl. auch Kat.Nr.20: Ludwigsburg-Eglosheim, S. 184, 186, u. Kat.Nr. 16: Herrenberg,
S.161f.
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bekannten Baudaten annahernd erschlossen werden. Wenn man davon ausgeht, dafl
sie zusammen mit den Gebiuden errichtet worden sind, wire das Heilbronner
Sakramentshaus um 1482/1487°3 anzusetzen, die Rottweiler Figur um 1478/1483%4,
die Ohringer um 1486/1494% und die Heutingsheimer um 1487/1492.%

Da sich aus den so gewonnenen hypothetischen Entstehungszeiten das zeitliche
Nacheinander nicht eindeutig ergibt, versuche ich die vier Werke unter Berticksichti-
gung der Entwicklung einiger bei thnen vorkommender Motive in eine denkbare
zeitliche Abfolge zu bringen, denn manche der motivischen Ubereinstimmungen
kénnen nicht nahezu gleichzeitig auf so engem Raum unabhingig voneinander auf-
treten, dazu noch bei ohnehin seltenen Tragerfiguren von grundsitzlich vergleichba-
rem Charakter.

Die Heilbronner Gesellenstatuette nimmt eine Sonderstellung ein — auch wenn
man von der Anbringung auf einer Konsole, vom kleineren Format®?, vom Vorhan-
densein eines Pendants und von ihrem jugendlicheren Alter absieht. Wihrend die drei
anderen Figuren mehr in die Tiefe entwickelt sind, ist die Heilbronner Figur in die
Fliche ausgebreitet. Der Oberschenkel des aufgestellten Beines st6f8t nicht nach vorn,

93 Nach Koepfs Mutmaflungen fillt der Beginn des Heilbronner Chorneubaus ins Jahr 1482
(Koepf 1953, S. 122f.; Koepf 1961, S. 25, 44). Von 1487 sind Reste der Chorverglasung erhalten
geblieben (eine Wappenscheibe trigt diese Jahreszahl, Abb. in: Becksmann 1986, Abb.105;
auflerdem gibt es iiber die Lieferung der Glasmalereien im Jahr 1487 eine urkundliche Bestiti-
gung, siehe: Rauch 1913, S.380f., Nr. 1454), damals wird der Chor weitgehend fertig gewesen
sein. Nach Koepf (1952, S.29) ist das Sakramentshaus gleichzeitig mit den Werksteinen des
Chors versetzt worden, somit ergibe sich auch fiir das Sakramentshaus eine Entstehungszeit um
1482/1487. Seeliger-Zeiss, die eine Abhingigkeit vom Esslinger Sakramentshaus annimmt,
datiert das Heilbronner Werk erst in die Jahre nach 1487, als das Esslinger Sakramentshaus
vollendet war (Seeliger-Zeiss 1967, S.72-78).

94 Der Chorneubau der Kapellenkirche ist — laut Vertrag zwischen den Bautrigern und dem
Stuttgarter Steinmetzen Albrecht Georg (= Aberlin Jorg) — in den Jahren 1478 bis 1483 entstan-
den. Bekannt ist uns der Vertrag durch eine Abschrift in dem 1588 von Wilhelm Armbruster
angelegten Urbar, Unser Frauen Kapelle und deren Pfleghaus betreffend, das im Rottweiler
Stadtarchiv aufbewahrt wird. Der Vertrag enthilt u.a. eine Auflistung der auszufithrenden
Bauteile und der steinernen Ausstattungsstiicke, darunter auch ein Sakramentshaus. Ein Hin-
weis auf das Weckenminnle ist dem Vertrag leider nicht zu entnehmen. Deshalb muf} offen
bleiben, ob das Weckenminnle urspriinglich ein Bestandteil des genannten Sakramentshauses
oder die Trigerfigur einer Kanzel war, die im Zusammenhang mit den Arbeiten am Chor fiir das
Langhaus hergestellt worden sein konnte.

95 Den spitgotischen Neubau des Ohringer Langhauses hat man den Vermutungen Knob-
lauchs zufolge 1486 begonnen (Knoblauch: Textband 1970, S.376-379); 1494 bei der feierlichen
Einweihung der Kirche waren bereits zehn neue Altire aufgestellt (Albrecht 1837, S.101.), die
Einwolbung erfolgte 1497 (Jahreszahl im Mittelschiff am Schlufistein mit dem wiirtt. Wappen).
Nach Knoblauch (Textband 1970, S. 384) ist die Kanzel gleichzeitig mit dem Langhauspfeiler, an
dem sie einst stand, ausgefiihrt worden.

9 An der Heutingsheimer Kirche findet sich zweimal die Jahreszahl 1487, und die alteste
Glocke wurde 1492 gegossen (siche Kat.Nr. 12: Freiberg-Heutingsheim, Stil, Datierung, S. 138
mit Anm. 16£.).

97 QOhne Basis betrigt die Hohe der Gesellenstatuette 37,5 cm, die der Meister-Lehrjungen-
Gruppe 40 cm.
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der Unterschenkel des knienden Beines nicht nach hinten, vielmehr sind beide zur
Seite geklappt, wodurch die Erscheinung der Statuette eckiger und gespreizter wirkt
als die der drei anderen Trigerfiguren. Das (Ver-)Drehen ihrer Gliedmafien in die
Fliche ist bedingt durch die Aufstellung der Figur vor einer Wand mit einer Hauptan-
sicht von vorn, weil es erméglicht, so den Verlauf der Arme und Beine vollstindig
sichtbar zu machen. Bestimmt klingen in dieser Haltung auch iltere Vorbilder nach:
Zwei Konsolen, eine in der Stuttgarter, die andere in der Ttibinger Stiftskirche, die
jeweils einen Mann mit einem Winzermesser zeigen, haben die gleiche Positur inne;
besonders das Tiibinger Beispiel ist verbliiffend dhnlich.%®

Ganz im Gegensatz zu den drei Kanzeltrigern ist bei der Heilbronner Statuette ein
Anflug von Humor nicht zu iibersehen. Der Geselle hat, um sich unter der driicken-
den Last etwas bequemer einzurichten, seinen Hut unter das Knie geschoben und
seine belastete Schulter ausgepolstert.®® Mit diesen Erleichterungen ist ihm die Be-
schwernis nicht mehr allzu groff; er scheint seinen Anteil an der Gesamtlast spielend,
ja beinahe vergniigt auf sich zu nehmen. Sein Gegeniiber ist nicht weniger humorvoll
gestaltet. Hier hat der Meister seinen Anteil am Sakramentshaus zu tragen, und anders
als den Gesellen driickt ihn die Last (der Verantwortung?) schwer. Mit beiden Armen
hilt er den Pfeiler umklammert und da ihn dessen Gewicht in die Knie zu zwingen
droht, muf} ihn der Lehrjunge unterstiitzen, indem er seinen Riicken gegen das
Hinterteil des Meisters stemmt. Auch der Meister ist also nicht gewillt, sich das
Tragen iiber die Maflen schwer zu machen; fast kénnte man meinen, den Kleinsten,
den Lehrjungen, trife es am schwersten.1%°

Die beschriebene Sonderstellung der Heilbronner Gesellenstatuette innerhalb der
neckarschwibischen Trigerfigurengruppe, die ihre entwicklungsgeschichtliche Her-
kunft von Konsoltrigerfiguren noch erahnen laflt, sowie die der Gesellenstatuette —in

98 Siehe Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirtt. Neckargebiet, S. 20-22.

99 Die Polsterung, die im Halsausschnitt deutlich zu sehen war, ist inzwischen — wohl weil
man sie als solche nicht erkannt hat — weggemeifielt worden; auf dlteren Fotos kann man sie noch
erkennen, z.B. Foto des LDA in Stgt. Nr.9166; Schnellbach 1930, S.215 Abb. 199; Demmler
1938, S. 164 Abb. 3; Oettinger 1951, Abb. 2.

100 Die Bemerkung Oettingers (1951, S.23), dafl die Heilbronner Figiirchen der ,Drolerie
entsprungen® seien, ist sicher richtig, doch wenn er fortfihrt, dafl ihnen ,das Heitere entzogen®
sei und daf ,den Meister, der statt des Antlitzes seine Kehrseite zeigt, nicht ,genrehafter
Humor, sondern eine menschenscheue oder menschenverachtende bittere Laune“ bezeichne,
und wenn er darin eine ,zweifellos beabsichtigte Briiskierung des Kirchenbesuchers® erkennen
will, stimme ich nicht mit ihm tiberein. Hier soll auch keine Kritik an den sozialen Zustinden
geiibt werden (was an so exponierter Stelle neben dem Sakramentsgehduse nicht méglich
gewesen wire); die Figiirchen zeigen lediglich humorig und naturnah den Vorgang des Tragens
(s.a. Exkurs: Meisterdarstellungen im wiirtt. Neckargebiet, S.18f.). Und da sie nicht zum
theologischen Programm des Sakramentshauses gehoren, sind sie wohl einer ,Kiinstlerlaune®
zu verdanken (,Kinstlerlaunen im Mittelalter” lautet der Titel eines Aufsatzes von Richard
Hamann-MacLean 1987, S.385-452, in dem eine Fiille von Beispielen vorgestellt wird; die
Heilbronner Tragerfigiirchen sind darin zwar nicht beriicksichtigt, wiirden aber gut zu den
Ausfiihrungen passen). Einzigartig ist die Position der profanen Figiirchen seitlich des Schreins,
die sonst Heiligen- und Engelsdarstellungen vorbehalten bleibt.

92,93



242 Obringen

ihrer Originalitit — ebenbiirtige Erfindung der Meister-Lehrjungen-Gruppe und
tiberhaupt die unkonventionelle Anlage des ganzen Sakramentshauses lassen auf eine
eigenwillige und phantasievolle Personlichkeit des Heilbronner Meisters schlieffen,
dem die Idee zum frithesten Werk in der Reihe gleichartiger Trigerfiguren durchaus
zuzutrauen ware.

Das Heilbronner Gesellenfigiirchen trigt seine Last auf der Kérperseite mit dem
knienden Bein, weil der Zusammenhang zwischen dem driickenden Gewicht und der
zur Polsterung unter das Knie geschobenen Miitze optisch deutlicher hervortritt,
wenn die auftretende Kraft entlang einer senkrechten Linie wirkt. Die Figuren von
Rottweil, Ohringen und Heutingsheim haben dagegen die Schulter auf der Seite mit
dem aufgestellten Bein beladen.

Stellt man dem Heilbronner Gesellen das Rottweiler Weckenminnle gegeniiber,
fallt eine Gemeinsambkeit auf, die den zwei tibrigen Trigern fehlt: Beide stiitzen ihre
Last mit der Hand. Als neue Motive erscheinen in Rottweil das Hufeisen und der
Wecken. Beide sind auch bei der Ohringer Figur anzutreffen, die als weitere Neue-
rungen das um den linken Oberarm geschlungene Seil und die Schnur einfiihrt, die am
Halsausschnitt die Jacke zusammenhilt. Neu ist auch das Abstiitzen des Armes der
nichtbelasteten Korperseite auf einem am Boden liegenden Stein und das freie Balan-
cieren des Kanzelschaftes, ohne dafiir die Hand zu Hilfe zu nehmen. Diese Haltung
wird beim Kanzeltriger in Freiberg-Heutingsheim iibernommen, dessen Ausgestal-
tung gegeniiber dem Ohringer jedoch durch das Weglassen des Weckens und des
Seiles reduziert ist. Eine Reduktion bedeutet auch der einfachere Schaftquer-
schnitt. 101

101 Aus den iiberlieferten Daten ist auch ersichtlich, dafl die Werkmeister, die an den Kirchen
gearbeitet haben, fir die die Denkmiler mit den Tragerfiguren geschaffen worden sind, mitein-
ander in Verbindung standen. Sichere Schliisse auf das zeitliche Nacheinander des Sakraments-
hauses und der drei Kanzeln lassen sich daraus jedoch nicht ziehen.

Den Baumeister des Heilbronner Chores kennen wir nicht; aber wir wissen, dafl 1487 ,,von St.
Kilians wegen® eine Botschaft zu Aberlin J6rg nach Stuttgart geschickt worden ist (Rauch 1915,
S.231f.), auflerdem befand sich — wie eine Heilbronner Chronik berichtet — urspriinglich das
Jorgwappen neben zwei anderen Meisterzeichen am Chorgewdélbe (Rauch 1915, S.231 mit
Abb. 6); der Baumeister aus Stuttgart hat also zumindest die Einwdlbung des Chores geleitet.
Aberlin Jérg hat auch — nach dem in einer Abschrift erhaltenen Vertrag — von 1478 bis 1483 den
Chor der Rottweiler Kapellenkirche errichtet (siehe oben Anm. 94). Und auch mit den beiden
Werkmeistern des Ohringer Langhauses, Hans von Urach und Bernhard Sporer, stand Aberlin
Joérg in Verbindung. Das Jérgwappen findet sich zusammen mit dem Meisterschild Bernhard
Sporers in der ev. Pfarrkirche in Korntal-Miinchingen (Krs. Ludwigsburg), die iiber dem
Westportal 1488 bezeichnet ist (Schahl 1973, S. 251-259, Abb. S. 261. — Koepf 1957, S. 491., 57 u.
59, schreibt den Miinchinger Chor Aberlins Bruder Hanslin Jorg d.J. zu, dessen Beruf als
Baumeister jedoch keineswegs nachgewiesen ist). Am Ende der 1480er Jahre hielten sich Aberlin
Jorg und Bernhard Sporer in Heilbronn auf (Rauch 1915, S.235; Koepf 1960, S.18f.). 1491
begann Aberlin Jérg in Zusammenarbeit mit dem anderen Ohringer Langhaus-Meister, Hans
von Urach, die Chorwélbung des Heilig-Kreuz-Miinsters in Schwibisch Gmiind (Koepf 1957,
S.56f.). Die Kirche in Freiberg-Heutingsheim geht ebenfalls auf einen Meister aus diesem
Umbkreis zuriick; das Meisterzeichen an ihrem Sakristeigewélbe weist auf einen Mitarbeiter des
Uracher Meisters Peter von Koblenz (Pohl 1949, S.30 u. 831.). >
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Aufgrund der ,Motivwanderungen® ergibe sich demnach die Entstehungsfolge:
Heilbronn, Rottweil, Ohringen, Freiberg-Heutingsheim. 102

Stilistischer Vergleich des Kanzeltrigers mit anderen Bildwerken in der Ohringer
Stiftskirche Der Versuch, in der Ohringer Stiftskirche weitere Spuren des Kanzel-
meisters zu finden, ist bisher nicht unternommen worden. Nur Marianne Schumm
stellte bei einer Betrachtung des Olbergs auflen an der Nordseite des Chors die Frage,
ob der Kanzeltriger nicht vom gleichen Meister geschaffen worden sei.1%3 — Tatsich-
lich ist die Verwandtschaft nicht zu tibersehen: Vergleicht man die Petrusfigur mit
dem Kanzeltriger, findet man bei beiden die gleiche tief eingekerbte Nasenwurzel,
die stark angeschwollene Aderung — beim einen auf der Stirn, beim andern an den
Schlifen, die Hinde mit den gleichen iiberlingten, schlanken Fingern und dem plump
angewachsenen Daumen, die Gewinder mit ihrem Wechsel zwischen grofien glatten
Partien und kleinteiligen Filtelungen. Wenn es auch schwerfillt, an die Autorschaft
des zu auflerordentlichem Ausdruck fahigen Kanzelmeisters fiir diese insgesamt eher
langweilige Figurengruppe zu glauben, so ist zumindest seine Einflufinahme doch
unverkennbar.

Zu den weiteren in Ohringen erhaltenen Werken, die von der Bauhiitte geschaffen
worden sind, gehoren die Bauplastik, die zahlreichen Gew6lbekonsolen und Schluf3-
steine, aber auch der 1494 geweihte steinerne Margarethenaltar aus der ersten (von

Da Kanzeln im allgemeinen unter der Verantwortung des leitenden Architekten entstanden —
wie ich in Kap. 7 ,Hersteller der Kanzeln® gezeigt habe — und von Steinmetzen und Bildhauern
ausgefithrt wurden, die wohl nicht selten mit dem Architekten von Baustelle zu Baustelle
gezogen sind, wire ein Vergleich der Kanzeltrigerfiguren mit der Bauplastik (im wesentlichen
figiirliche Gewolbekonsolen und Schlufisteine) weiterer Gebdude der genannten Architekten
interessant, wiirde jedoch im Rahmen der vorliegenden Arbeit zu weit fithren.

102 Um die Figuren in eine endgiiltige Abhingigkeitsfolge zu bringen, reichen die ,Motiv-
wanderungen® jedoch nicht aus. Vielleicht ist das ,Urbild“, auf das diese Reihe ihnlicher
Trigerfiguren zuriickgeht, nicht erhalten geblieben, vielleicht fehlt auch ein Zwischenglied. Die
Figuren miissen nicht direkt voneinander abhingen.

Die Forschung, die davon ausgeht, dafl alle Werke von einem Meister, Anton Pilgram,
stammen, versucht die Entstehungsfolge mit der mutmafllichen Reiseroute des Meisters (entwe-
der vom Oberrhein her kommend nach Rottweil und dann neckarabwirts, oder aus Wien zur
Errichtung des Chores nach Heilbronn berufen und von hier aus die Werke der Umgebung
schaffend) und mit seiner kiinstlerischen Entwicklung zu begriinden; dabei kommt sie zu ganz
unterschiedlichen Ergebnissen:

Demmler 1938, S.167: RW > HN > OHR

Troescher 1950, S. 144, 148, 156f.: RW > OHR > HN

Koepf: Heutingsheim 1950, S. 76: HN > F-H > OHR > RW
Oettinger 1951, S. 46: HN > F-H > OHR > RW
Koepf: Sporer 1958, S. 1: RW > F-H > OHR > HN
Benesch 1959, S. 200f.: HN > RW > F-H > OHR
Kunst d. Reformationszeit 1983,S.62: HN > F-H > RW > OHR

103 Schumm 1956, S. 1.

143, 144
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Westen gezihlt) nérdlichen Einsatzkapelle'* und die nach 1503 entstandene Doppel-
tumba in der Krypta.10

Eine enge Beziehung besteht zwischen den Figuren des Olbergs und den Schreinfi-
guren des qualititsvolleren Margarethenaltars. Man vergleiche nur die schematisch
aneinandergereihten Haarlocken beim minnlichen Heiligen im Altarschrein mit
denen des Johannes vom Olberg oder die Gewandfalten, deren Gestaltungsmaglich-
keiten allerdings auch innerhalb der beiden Gruppen eine grofle Spannweite errei-
chen. An die beiden genannten Arbeiten lassen sich die Bildwerke der Doppeltumba
anschlieflen, was wieder besonders bei der Bildung der Falten und der Haare deutlich
wird. Insgesamt erscheint die Tumba aber rtckstindiger und in der Ausfilhrung
einfacher und derber.

Der grofiten Ahnlichkeit mit der Kanzeltrigerfigur begegnet man bei manchen der
Gewolbekonsolen im Langhaus. So besitzen die Prophetenbiiste an der Stidseite des
Kanzelpfeilers und der Narrenkopf am benachbarten siidwestlichen Vierungspfeiler
deutliche Anklinge an die Physiognomie des Kanzeltrigers, kénnen jedoch wegen
ihrer wenig differenzierten, ausdrucksarmen Formensprache nur als flauer Widerhall
der Kanzelfigur betrachtet werden. Anders die beiden monumentalen Fratzenképfe
der Scheidbogenkonsolen an der Westwand: Sie sind dem Kanzeltriger ebenbiirtig
und trotz des unterschiedlichen Sujets tiberraschend verwandt.

Eine motivische Verbindung zwischen Kanzel und Kreuzgang stellt das Spruch-
band am Kanzelpfeiler her, das sich in einer Hohe, in der man auch einen méglichen
Schalldeckel erwarten wiirde, von Siild nach Nord nahezu um den halben Pfeiler
schlingelt, denn im Ostfliigel des Kreuzgangs kommen zwei Spruchbinder in glei-
cher Ausfiihrung vor.

Falls die von einer alten Notiz abgeleitete Annahme zutrifft, dafl der Kanzeltriger
der einzige figiirliche Bestandteil der Kanzel war%, hat man sich die verlorene
Kanzel etwa so vorzustellen wie die Kanzeln von ScHwAIGERN und WIMPFEN A. B.,
die sich beide in Bauten befinden, die — wie die Ohringer Stiftskirche — unter der
Leitung von Bernhard Sporer errichtet worden sind. Der an diesen Kanzeln als
charakteristisch fiir Sporer festgestellte gehiufte Einsatz von Stabwerk97 ist auch in
Ohringen zu beobachten: am steinernen Retabel des Margarethenaltars und am
Portal zur sogenannten ,Hoélle® im 6stlichen Kreuzgangfliigel.

104 Heute befindet sich der Altar (Stipes, Mensa und Retabel) in der an den nérdlichen
Querhausarm angebauten Seitenkapelle (sog. ,Holle“). Oben in der Mitte trigt die Schreinrah-
mung das Steinmetzzeichen Z38, das u.a. auch im Kreuzgang wiederkehrt (Knoblauch: Text-
band 1970, S. 415 Anm. 35, 436, 478). — Lit. zum Margarethenaltar: Knoblauch: Textband 1970,
S.403 (zum Weihedatum des Altars), 414-417 (zum Altar); abgebildet ist der Altar in: Schumm
5. Aufl., S. 7; Knoblauch: Abbildungsband 1970, Abb. 105f.

105 [it.: Knoblauch: Textband 1970, S. 425-428, Abbildungsband 1970, Abb. 105f.

106 Vgl. oben S.227.

107 Vgl, Kat.Nr. 34: Schwaigern, S. 268 mit Anm. 10, u. Kat.Nr. 46: Wimpfen a.B., S. 361.
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Fazit Der Schépfer des Ohringer Kanzeltrigers, der damit die konsequenteste und
ausdrucksstirkste Skulptur in der Reihe eng miteinander verkniipfter Tragerfiguren
geschaffen hat, war nicht Anton Pilgram, zu dem stilistisch keine Beziehung besteht
und der in Neckarschwaben weder urkundlich noch durch sein Zeichen nachweisbar
ist. Den begabten Bildhauer mufl man unter den Mitgliedern der von Hans von Urach
und Bernhard Sporer geleiteten Bauhiitte suchen, da die Kanzel — in den Baufortgang
einbezogen — zusammen mit den Langhauspfeilern um 1486/1494 errichtet worden
ist. Bei der Planung und vielleicht auch bei der Ausfithrung der Kanzel ist mit der
Beiteiligung Sporers zu rechnen, der sich durch die Errichtung der Kanzeln in
WiMPFEN A.B. und ScHWAIGERN und besonders des Sakramentshauses in Schwai-
gern als Schépfer von Zierarchitekturen ausgezeichnet hat.

Literatur Wibel 1755, S. 184. — Albrecht 1837, S.19f. — Lotz 1863, S.361. - OAB Oechringen
1865, S. 106. — Boger 1885, S. 66 f. — Keppler 1888, S. 263. — Gradmann 1897, S.95. — Dehio 1908,
S.370. — Dehio 1920, S.399. — Dehio 1925, S. 394. — Mattes 1929, Abb. Taf. 5. — Demmler 1938,
bes. S.161, 167f., Abb.2, 7, 8, 9. — Steinhauser 1939, S.83-86, Abb. 15, 17. — Pinder 1940,
S.238-240. — Fischel 1944, S.143, 145. — Koepf: Heutingsheim 1950, S. 76 mit Abb. — Koepf:
Kanzeltriger 1950, S.15f. — Koepf: Pilgram 1950, S.20. — Troescher 1950, S.141-148, 156f.,
Abb. 8, 12. — Oettinger 1951, bes. S.22-27, 105, Abb. 6, 11, 13, 20, 22. — Miiller 1951, S.295. —
Hentschel 1952, Sp.457. — Koepf: Heilbronn 1952, S. 30, Abb. 19. — Feulner/ Miiller 1953, S. 347,
Abb. 284. — Koepf 1953, S.132-134. — Griinenwald 1955, S.4. — Koepf 1956, S.2. — Schumm
1956, S.1 mit Abb. — Maedebach 1958, S.42f., Abb.54, 55. — Benesch 1959, S.200f. — Koepf
1959, S. 13, — Koepf 1960, S.22. — Griinenwald 1961, S.267, Abb. S.272. — Koepf 1961, S.45,
Abb. 34, - Koepf 1963, S.22, 29, 63, Abb. 26. — Poscbarsky 1963, S.43 Anm. 88, S.51. — Miiller
1966, S. 169, Taf. 183. — Seeliger-Zeiss 1967, S. 76. — Ohringen 1968, S. 25. — Koepf 1969, S.78. -
Osten/Vey 1969, S.42. — Bloch/Herding 1970, S.244f., Abb. 176b. — Knoblauch: Textband
1970, S. 383f., 417-422. — Knoblauch: Abbildungsband 1970, Abb. 117. - Stahle 1974, S. 190f. -
Friindt 1980, S. 208, Abb. S. 196. — Land Bad.-Wiirtt. IV 1980, S. 235. — Kunst der Reformations-
zeit 1983, S.62, Abb. S.56. — Liebmann 1984, S.368, Abb, 205. — Ullmann 1984, S.288f.,
Abb. 207. — Boockmann 1986, S. 109, 120 mit Abb. 188. — Knoblauch 1988, S. 94, Abb. 72.

29 [Abb. 126]
OFTERDINGEN (Krs. Tiibingen)
ev. Pfarrkirche St. Mauritius

Standort Das Langhaus der Ofterdinger Pfarrkirche ist ein flachgedeckter Saal. Die
Kanzel steht an der Nordseite des Triumphbogens mit einer neuen Treppe an der
nordlichen Triumphbogenwand. Bis zur Innenerneuerung in den Jahren 1953-1957
war die Kanzel iiber eine Treppe in der Sakristei zuginglich. Sie fiihrte zu einer Tiire
in der Nordostecke des Langhauses, durch die man auf eine Galerie entlang der

nérdlichen Triumphbogenwand gelangte, welche die Treppe mit der Kanzel ver-
band.?

1 Vgl. Ofterdingen 1984, Abb. 22, 23.
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Um den urspriinglichen Standort kann es sich nicht handeln, dafiir ist die Verbin-
dung zwischen Kanzel und Triumphbogen zu ungefiige und die Aushdhlung des
Triumphbogens im Korpusbereich zu provisorisch.?

Wahrscheinlich befand sich die Kanzel bis zum Einbau von Emporen an der
stdlichen Langhauswand.?

Material (gelber, grobkorniger) Sandstein.

Beschreibung Die Ofterdinger Kanzel ist einstiitzig und hat eine Maflwerkbrii-
stung, die mit neuen, die Evangelistensymbole darstellenden Reliefs geschmiickt ist.

Die Grundlage des Sockels bildet ein Block mit quadratischem Grundriff, dessen
Uberbau in prismatisch gebrochenen Flichen zum Achteck iiberleitet. Am runden
Schaft wird die Achtzahl beibehalten, da er abwechselnd jeweils mit vier spiralig
gedrehten Kehlen und Rundstiben besetzt ist. Die Konsole hat die Form eines
steigenden Karnies, geht nach einem Absatz in eine weite Kehle tiber und endet
schlieflich mit einer Schrigen und einer diinnen Platte. Da im karniesférmigen
Konsolteil die oberen Polygonseiten gegeniiber den unteren seitenversetzt angeord-
net sind, greifen die gebauchten Seitenflichen hier zickzackférmig ineinander.

Die profilierte Fufiplatte trigt die Briistung, deren erste vier Felder seitlich und
oben von einem Rundstabrahmen mit profilierter Riicklage begrenzt werden. Von
den senkrechten Rahmenteilen gehen Abzweigungen aus und formen in jedem Brii-
stungsfeld einen gedriickten Kielbogen, dessen Spitze in das Briistungsgesims lauft.
Unter den Kielbogenschenkeln beschreiben die profilierten Riicklagen zwei Nasen,
die jeweils zwei Rundbogen und in der Mitte einen Spitzbogen umreifien.

Die so eingerahmten, glatten Briistungsfelder sind mit Reliefdarstellungen der
Evanglistensymbole aus bemalter Terracotta verziert, die 1936 der Bildhauer Jakob
Wilhelm Fehrle aus Schwibisch Gmiind geschaffen hat. Das schmale fiinfte Brii-
stungsfeld ist glatt und leer. Die Kanzeltreppe kam 1953/57 neu hinzu.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Am vierten Briistungsfeld mufite die
linke obere Ecke erginzt werden, sonst weist die Kanzel lediglich unwesentliche
Bestoflungen und Ausbesserungen auf. Das schmale fiinfte Briistungsfeld und der
darunterliegende Abschnitt des Fuflgesimses sind vermutlich spitere Zutaten, die bei
der Versetzung der Kanzel an ihren jetzigen Platz angebracht wurden.*

2 Der Einbau der Kanzelkonsole in das Mauergefiige des Triumphbogens ist nachtriglich
vorgenommen worden, wie seine mangelhafte Einbindung zeigt. Der Kanzelsockel stort den
Sockelbereich des Triumphbogens und ist durch eine Eisenklammer mit ihm verbunden. Im
Kanzelkorb hat man die Eckprofilierung des Triumphbogens nicht vollstindig weggemeiflelt,
sondern Stiimpfe stehen lassen, die etwa 15 cm bis {iber die Fufiplatte reichen.

3 Fiir einen Standplatz an der Stidwand des Langhauses spricht, daft die Treppe bei seitlich an
den Langhauswinden aufgestellten Kanzeln immer nach Osten, zum Chor hin, ausgerichtet ist.

4 Die Profilierung seines Rahmens links und oben (rechts fehlt er) ist einfacher und die
Relieftiefe geringer (2,5 statt 7 cm) als bei den tibrigen Feldern.
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Bis zur Anbringung der Reliefs von J. W. Fehrle im Jahre 1936 waren die Brii-
stungsfelder mit Brustbildern der Evangelisten bemalt.5
Mit Ausnahme des zweiten Briistungsfeldes ist die Kanzel heute weif§ getiincht.

Forschungslage, Stil, Datierung Uber die Kanzel werden in der Literatur nur die
Aussagen gemacht, sie sei ,spatgotisch“ und sie stamme ,,aus der Erbauungszeit“ der
Kirche.

Stilistisch weicht die Kanzel vom Kirchengebiude ab, so daff man sie nicht ohne
weiteres der Bauhiitte, die die Kirche errichtet hat, zuschreiben kann. Thre Formen,
die das herannahende Ende des spitgotischen Stils schon ahnen lassen, sind in die
Jahre um oder kurz nach 1530 zu datieren. Damals wird man ans Kirchengebaude
gerade letzte Hand angelegt® und die Herstellung des Chorgestithls vorbereitet
haben.”

Der Architekt der Kirche ist nicht bekannt; wir wissen nur, daff der Méssinger
Baumeister Z24 mitgearbeitet hat, denn sein Steinmetzzeichen findet sich am Gewin-
de des Westportals.® Auch das Chorgewdlbe weist eine auffallende Ubereinstimmung
mit dem von Mdssingen auf.?

5 Vgl. Foto Nr. 6828 des LDA in Stgt.

Die Reihenfolge der gemalten Evangelisten hielt sich — wie die der heutigen Reliefs — an die
Abfolge der Evangelien in der Bibel.

6 Das Datum des Baubeginns konnen wir einer Inschrift iiber dem Nordportal entnehmen,
die von den Wappen des Klosters Bebenhausen, dem die Ofterdinger Pfarrkirche inkorporiert
war, und des damaligen Abtes Johann von Fridingen begleitet wird: Anno - domini - 1522 - ist -
geleckt / worden - der - erst - stain - an - dise(n)/ bu - am - 10 - tag - des - brachmonetz (Abb. in:
Ofterdingen 1984, Abb. 3).

1528 (oder 1526?) erfahren wir, dafl der Heilige sein ganzes Vermdgen verbaut habe und die
Kirche immer noch nicht fertig sei (vgl. Kittelberger 1984, S. 14).

Die Fertigstellung erfolgte 1534. Damals ist die Kirche der gestalten aufgerichtet worden, dafd
man den Sontag nach + Erhohung daz erste mahl hat predigen, und die Kirch einweyhen kinnen
(Taufbuch von 1558, zitiert nach: Kittelberger 1984, S.31). Kittelberger macht zwei Vorschlige
zur Interpretation des Eintrags im Taufbuch: Entweder sei an jenem 20. Sept. 1534 die Kirche
geweiht oder die erste evangelische Predigt gehalten worden. Letzterem gibt er den Vorzug,
obwohl der katholische Pfarrer noch bis zum 28. Sept. amtierte.

Angesichts der Tatsache, daff man 1528 Schwierigkeiten mit der Baufinanzierung hatte, ist die
Fertigstellung der Kirche im Jahre 1534 durchaus méglich und wahrscheinlich, so dal man -
meine ich — den Eintrag im Taufbuch wértlich nehmen und auf die Weihe nach Vollendung der
Kirche beziehen kann.

7 Kittelberger (1984, S.21 Abb. 5, S. 25, 27) hilt das Chorgestiihl fiir ein um 1500 hergestelltes
Gestiihl fiir die Nonnen, deren Kloster sich neben der ,Bergkirche“ befand, die bis 1507
Pfarrkirche war, und von dort in die neue Pfarrkirche im Ort gebracht worden sei. Das ist nicht
richtig. Denn in der Bergkirche war der Platz der Nonnen sicher nicht im Chor, sondern — wie
tiblich — auf einer Nonnenempore, und die wird kaum so groft gewesen sein, um das Ofterdinger
Chorgestiihl aufnehmen zu kénnen, das man — da es die Gemeinde sowieso nicht zu sehen
bekam — auch nicht so dekorativ gestaltet hitte. Auflerdem kann das Chorgestiihl aus stilisti-
schen Griinden nicht vor der Zeit um 1530 entstanden sein. (Zum Ofterdinger Chorgestiihl siehe
auch: Germann-Bauer 1981, S.2271.)

8 Vgl. Klemm 1882, S. 135 Nr. 214; Kittelberger 1984, S. 15.

9 Vgl. Schulze 1940, S. 86f., Taf. 63 1.
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Literatur Keppler 1888, S.296. — KAD Schwarzwaldkreis 1897, S.285. - OAB Rottenburg
1900, S. 302. — Dehio 1920, S. 400. — Rademacher 1921, S. 172 Anm. 101. — Dehio 1925, S. 395. —
Gradmann 1926, S. 244. — Gradmann 1955, S. 299. — Dehio/Gall 1956, S. 210. — Dehio/Piel 1964,
S.369. - Schahl 1966, S.91. — Gradmann 1970, S. 344. — Landkrs. Tiib. 1972, S. 527. — Esche 1984,
S. 45, Abb. 19,

30 [Abb. 132-135, 137)
REMSHALDEN-HEBSACK (Rems-Murr-Kreis)
ev. Pfarrkirche St. Wendelin

Standort Die am Ende des 19. Jahrhunderts grundlegend erneuerte Kanzel steht an
der Nordseite des Chorbogens, an der gleichen Stelle innerhalb der kleinen Turm-
choranlage, an der sie sich schon vor der Versetzung der Kirche! befunden hat.?

Material Tannenholz.?

Beschreibung und Ikonographie Zum spitgotischen Bestand gehoren nur die vier
hochrechteckigen Briistungstafeln® mit den in Linienschnittechnik® ausgefithrten
Prophetendarstellungen. Die Propheten sind als Halbfiguren wiedergegeben, die aus
unterschiedlich geformten Bliitenkelchen hervorwachsen. Die Bliiten sitzen auf abge-
schnittenen, teils astartigen Stengeln mit Blattranken. Das obere Drittel der Tafeln
wird von verschlungenen Spruchbiandern ausgefullt.

Auf der im 19. Jahrhundert neu hergestellten ersten Briistungstafel® ist in Linien-
schnittechnik” ein Rebstock abgebildet, dessen Zweige von einem Spruchband um-
spielt werden.

Der bartlose Prophet der zweiten Tafel ist nach rechts gekehrt. In der rechten Hand
hilt er das hochsteigende Spruchband, seine linke Hand ruht auf dem rechten Unter-

1 1938 ist die Kirche — weil sie dem Straflenverkehr im Weg stand - abgebrochen und
1939-1947 an anderer Stelle unter Verwendung alter Bauteile neu errichtet worden (Lit.: Inv.
Rems-Murr-Kreis 1983, S. 8051.).

2 Eine Innenaufnahme mit der Kanzel vor dem Abbruch ist wiedergegeben in: Inv. Rems-
Murr-Kreis 1983, S. 807 Abb. 614.

3 Laut Schahl: Hebsack 1972, S. 30.

4 Abmessungen der spgot. Tafeln (alle Maflangaben beziehen sich auf die sichtbaren, yom
Rahmen nicht verdeckten Tafelteile) in cm: 2. Tafel: 95 x 33 (Brettstirke ca. 0,9/1,1); 3. Tafel:
95,5 x 30,5; 4. Tafel: 96,5 x 31,5 (Brettstirke ca. 1,1/1,25); 5. Tafel: 97,5 x 44.

5 Definition der Linienschnittechnik S. 38 Anm. 146; weitere Werke in dieser Technik S. 38.

6 Die neue, erste Tafel mifdt 95 x 43 cm; sie ist 1,9 cm stark.

7 Die Brettoberfliche ist glatter und die Schnittrillen sind gleichmifiger und exakter ausge-
fithrt als bei den spatgotischen Brettern, wo die Linien ,,zittrig“ eingeschnitten sind und in Breite
und Tiefe stirker variieren; die Rillenwinde sind bei den alten Brettern weniger glatt geschnit-
ten, mehr ,kriimelig®.
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arm. Er trigt ein gegiirtetes Gewand mit v-férmigem Kragen und eine Kappe mit
langen, seitlich herabhingenden, leicht eingerollten Zipfeln.

Die Gestalt im nichsten Feld ist ebenfalls nach rechts gewendet. Sie spielt beidhin-
dig auf einer Harfe, wodurch sie als Konig David ausgewiesen wird. David ist ohne
Bart dargestellt und hat schulterlanges, lockig unter seiner Krone hervorquellendes
Haar. Der turbanartigen Krone sind als Zacken drei Blatter aufgesetzt. Das konigli-
che Gewand ist gegiirtet, hat weite Armel und am Oberarm eine Zierborte mit
applizierten Punkten.

Die vierte Briistungstafel ziert ein bartiger Prophet, der — nach links gewendet — die
rechte Hand gestikulierend erhoben hat und mit der linken in die Richtung der
rechten Hand zeigt, wodurch der Blick des Betrachters tiber die Hinde auf das
Spruchband gelenkt wird. Das Gewand des Propheten ist vorn durch Knépfe ge-
schlossen. Die Krempe seiner stufenformig sich verjiingenden Kopfbedeckung ist
vorn schildartig hochgeschlagen.

Der Prophet der letzten Tafel ist ebenfalls nach links gewendet und hilt die Hinde
in einer dhnlichen Disputationsgeste wie der vorige: Mit der rechten deutet er auf die
erhobene linke Hand. Er trigt ein geglirtetes Gewand, dessen runder Kragen mit
einem gezackten Rand versehen ist. Seine Hutkrempe ist mehrfach eingeschnitten,
und die so entstandenen Krempenteile sind nach unten eingerollt.

Zum Darstellungsgegenstand und -typus siehe Kat.Nr.33: Schorndorf-Weiler,
S.260f.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Die vier spitgotischen Briistungsta-
feln mit Prophetendarstellungen traten zutage, als man die Kanzel im spiten 19. Jahr-
hundert von einer Bretterverschalung befreite.® Die Tafeln waren mit gelber Olfarbe
angestrichen, die nun abgenommen wurde; stattdessen erhielten sie eine bunte Olfar-
benfassung, die der Maler Wennagel, Stuttgart, aufbrachte?; die Schnittrillen wurden
geschwirzt. Zusammen mit einer neugeschaffenen Tafel (Rebstock) bilden die vier
alten Tafeln seither die Bristungsfelder der Kanzel.

Die Schriftbinder hat man mit neuen, gemalten Inschriften versehen. Thr Text
lautet: 1. Feld (Rebstock): Wer in mir bleibet und ich in ibm, der bringet viel Frucht
Ev.Joh. 15,5. 2.Feld: welches Ausgang von Anfang und von Ewigkeit her gewesen ist
Micha 5,1. 3.Feld: Psalm 96,1 Singet dem Herrn ein neues Lied. 4.Feld: Jesaia
43,11 ausser mir kein Heiland. 5.Feld: Siebe, er kom(m)t, spricht der Herr Zebaoth
Maliachi 3,1. — Beim Auftragen der Bibelzitate hat man weniger auf eine logisch
fortlaufende Folge der Worte von einem zum andern Ende des jeweiligen Spruchban-
des geachtet als auf die leichte Lesbarkeit.

Die Bretter weisen wenige Wurmlocher auf. Stirkere Wurmschiaden zeigt nur die
David-Tafel. Dariiber hinaus finden sich an der zweiten Tafel einige Risse und

8 Siehe Rechenschaftsbericht 1988/89, S. 132f.
9 Rechenschaftsbericht 1988/89, S. 132f.; Christl. Kunst 1892, S.100. — Ein Irrtum ist dem
Maler bei David unterlaufen, dessen nackten Hals er dem Gewand zugeschlagen hat.
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Absplitterungen, besonders am unteren Rand. Die dritte Tafel hat im Brustbereich
des Propheten eine Kerbe. Das Holz der folgenden Tafel ist unten am Bliitenstengel
mehrfach gebrochen. Auf der fiinften Tafel verlduft im Bereich des Bliitenkelches
horizontal eine langgezogene Schramme. Diese Tafel ist rechts um etwa 5 cm verbrei-
tert worden. Da das angestiickte Brett erst neben der Darstellung ansetzt und einen
unnétig breiten Rand schafft, ist es sicher neueren Datums. Ob die alten Tafeln aus
mehreren verleimten Brettern bestehen, ist wegen der dicken Fassung und der ver-
schalten Tafelriickseiten nicht feststellbar.

Der einfache Schalldeckel von barockem Geprige wurde mehrfach renoviert!%; er
tragt die Inschrift: [Se/lig sind die/ Gottes Wort horen/und bewahren in/einem feinen
guten/Herzen! 1891.

Forschungslage, Stil, Datierung Adolf Schahl datierte die Briistungstafeln anfangs
»um 1500“.11 Wegen eines bei der Versetzung der Kirche verschwundenen Schlufi-
steines mit einem Meisterzeichen und der Jahreszahl 757212, die vermutlich die
Entstehungszeit der Kirche angibt, korrigierte er spiter seine erste Datierung und
setzt die Tafeln nun ,um 1515 an.'® Irrtiimlich hilt Schahl auch die Rebstock-Tafel
fiir spatgotisch.14

Die vier Prophetendarstellungen sind von den in der gleichen Technik hergestellten
Propheten-Tafeln in SCHORNDORF-WEILER abhingig. Ein stilistischer Vergleich der
Hebsacker mit den Weiler Tafeln ist in Kat.Nr. 33: Schorndorf-Weiler, S. 261, enthal-
ten. Bei der zeitlichen Einordnung der Tafeln stimme ich Adolf Schahl zu; ihre
Stillage entspricht der Zeit um 1500/1510, doch das Baudatum 1512 liflt darauf
schliefen, daff die Kanzel erst danach ausgefiihrt worden ist.

Literatur Rechenschaftsbericht 1888/89, S.132f. u. Abb. S.134f. — Christl. Kunst 1892,
S.100. — Kgr. Wiirtt. 1906, S.506. — Schahl 1966, S.165. — Schahl: Hebsack 1972, S.30, Abb.
S.34. — Land Bad.-Wiirtt. ITI 1978, S. 540. — Reisebuch 1980, S. 107. — Schahl 1980, S. 157. — Inv.
Rems-Murr-Kreis 1983, S. 47, 812. — Halbauer 1986, S.254. — Mayer 1989, S. 130.

31 [Abb. 127]
ROSENFELD-ISINGEN (Zollernalbkreis)
ev. Pfarrkirche St. Martin

Standort Die Kanzel steht heute auf der Stidseite unter dem Chorbogen, ihre
Treppe fithrt die Chorsiidwand entlang. Der urspriingliche Standort der Kanzel in
der kleinen einschiffigen Kirche ist nicht bekannt.

10 Vgl. Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 812.

11 Schahl 1966, S. 165.

12 Schahl: Hebsack 1972, S. 34; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 805.
13 Schahl 1980, S. 157; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 812.

14 Schahl 1966, S. 165; Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 812.
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Material Sandstein.

Beschreibung Von der spitgotischen Kanzel ist nur noch der aus drei Blécken
bestehende Fuf§ erhalten.

Die Grundplatte ist quadratisch mit abgefasten Ecken. Darauf folgt ein achtzacki-
ger Stern, zwischen dessen Zacken — quasi als Ecksporne — acht gleiche Maflwerkge-
bilde mit nasenartiger Spitze eingefiigt sind. Die Sternzacken haben ,Dicher® von der
Form halber Pyramiden, wodurch der Sockel dem Durchmesser des Schaftes angegli-
chen wird.

Der Schaft ist mit acht Dreivierteldiensten belegt, die mit tiefen Kehlen abwech-
seln. Dienste und Kehlen gehen wechselweise flieflend ineinander iiber oder sind
durch einen Absatz voneinander getrennt. Die Dienstsockelchen sind unterschiedlich
verziert: geriefelt, mit Rauten oder mit Zickzackstreifen versehen. Am oberen Ende
trigt der Schaft einen Knauf aus acht nebeneinander angeordneten, steilen Kielbogen
—freihingend, denn die Dienste verlaufen in einer tieferen Schicht, und zudem treffen
sie nicht an den Schenkeln, sondern an den Bogenscheiteln auf. Die Bogenfelder sind
mit leicht variierten Maflwerkfigurationen gefiillt, den Raum tiber den Bogenschen-
keln nehmen immer gleiche Maflwerkformen ein, die an die eckspornartigen Gebilde
am Sockel erinnern. Sie verbinden die Kielbogen miteinander. Die verlingerten
Kielbogenspitzen sind mit jeweils vier Krabben besetzt. Die Krabben und das Maf3-
werk des Knaufes weisen nur wenig Plastizitit auf. Der Ubergang zur Konsole ist
prismatisch gebrochen.

Heute hat die Kanzel keine Konsole mehr, der Korpus sitzt direkt auf dem Schaft.
Fotografien, die vor der Renovierung von 1947/48 aufgenommen wurden, zeigen eine
achtseitige, kelchférmig ausladende Konsole!, und da am ,Kanzelstock® das Rosen-
felder Wappen und ein Steinmetzzeichen angebracht gewesen sein sollen?, die jetzt
beide nicht mehr vorhanden sind, befanden sie sich wohl an der Konsole.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen 1824 wurde die Kirche umgestaltet,
1885 erneuert?; welche Verinderungen dabei an der Kanzel vorgenommen wurden,
ist nicht bekannt. 1888 hatte die Kanzel einen ,,Holzanstrich“4.
Die Renovierung von 1947/48 haben nur der Sockel und der Schaft iiberdauert, die
alte Konsole, ein neuerer Korpus und ein barocker (?) Schalldeckel wurden beseitigt.
Der Sockel weist einige Bestoflungen und Ausbesserungen auf.

Forschungslage, Stil, Datierung In der Literatur wird der Kanzelfuf} als spitgo-
tisch bezeichnet, und die einmal vorkommende Angabe ,,um 15005 soll auch nur die

1 Kopp 1948, Abb. S. 34; Albrich 1986, Abb. S. 31.

2 OAB Sulz 1883, S. 195; KAD Schwarzwaldkreis 1897, S. 356; Scheja 1961, S. 447.
3 Kgr. Wiirtt. 1905, S. 540; Albrich 1986, S. 30.

4 Keppler 1888, S.333.

s Kopp 1948, S.27.
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Entstehungsepoche kennzeichnen. Einzig Hans Albrich versucht eine genauere Be-
stimmung; er setzt den Kanzelfufl — ohne Begriindung — zeitlich in die Nihe des
,1516“ datierten Taufsteins.®

Stilistisch haben Taufstein und Kanzelfufl nur wenig gemeinsam, so daf sie kaum
vom gleichen Meister stammen werden.” Das wenig plastische, unprizise geformte,
etwas teigig wirkende Maflwerk des Kanzelfufes scheint bereits in der Auflésung
begriffen zu sein, was auf eine spite Entstehung der Kanzel, um oder nach 1520,
deutet.

Literatur Edelmann 1883, S.45. — OAB Sulz 1883, S.195. — Keppler 1888, S.333. — KAD
Schwarzwaldkreis 1897, S.356. — Kgr. Wiirtt. 1905, S.540. — Dehio 1908, S.212. — Dehio 1920,
$.232. - Dehio 1925, S.232. — Kopp 1948, S.27. — Koepf 1958, S.122. — Scheja 1961, S. 447, —
Schahl 1966, S.43. — Frommer 1976, S. 47. — Groner 1985, S. 520. — Albrich 1986, S. 30, 42.

32 [Abb. 95,98, 106]
ROTTWEIL (Krs. Roteweil)

Kapellenkirche Unserer Lieben Frau

heute: Kunstsammlung Lorenzkapelle

Standort Bis zur Barockisierung der Kapellenkirche 1726-1729! befand sich die
Tragerfigur der ehemaligen Kanzel im Innern der Kirche? und wurde dann in den
Garten des Jesuitenkollegiums gebracht, wo sie Carl von Langen noch 1821 gesehen
hat.? Danach wurde sie wahrscheinlich 18244 in die Nische des Wimpergs tiber der
Westrosette des Kapellenturms gestelltS, wo sie bis zu den 1907 begonnenen Erneue-

6 Albrich 1986, S.30.

7 Der Taufstein trigt einen Meisterschild mit dem Zeichen Z39 zwischen den Buchstaben hh
oder bb.

Das Chorgewdlbe (mit dem Meisterzeichen Z40 in einem Schlufistein) und wahrscheinlich
das gesamte Kirchengebiude, in das Teile des Vorgingerbaus einbezogen worden sind (vgl.
Albrich 1986, S.28/30), ist ilter als der Taufstein; der Chor mufl zwischen ca. 1450 und 1495
eingew6lbt worden sein, weil ein Schlufistein (neben dem Rosenfelder Wappen) das wiirttem-
bergische Wappen in der Gestalt enthalt, wie es im genannten Zeitraum gefiihrt worden ist (vgl.
Alberti 11889-1898, S. X).

1 Zu den Daten der Barockisierung siehe: Schmid 1983, S. 711.

2 Stable 1974, S.193.

3 Langen 1821, S.313. — Zu dem von Langen angegebenen vorigen Aufstellungsort an der
Riickseite des Kapellenturms siehe: Demmler 1938, S. 1651., u. Steinhauser 1939, S. 81f.

4 Steinbauser 1939, S. 82.

5 Siehe Foto von Carl Hebsacker, aufgenommen vor 1899, abgebildet in: Stahle 1974, S. 24.
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rungsarbeiten blieb, in deren Verlauf sie in die Kunstsammlung in der Lorenzkapelle
eingegliedert wurde.®

Material Schilfsandstein.”

Beschreibung und Ikonographie Von dem Werk ist nur die Trigerfigur erhalten
geblieben. Sie nimmt eine halbkniende Haltung ein, wobei das kniende linke sowie
das mit gebeugtem Knie am Boden aufgestellte rechte Bein leicht nach aufien gespreizt
sind und ihr somit den notwendigen Halt geben, um die Last — iibrig ist nur das
Fragment des Schaftes — auf der hochgezogenen rechten Schulter, gestiitzt von der
rechten Hand, tragen zu koénnen. Die linke Hand ruht locker auf dem rechten
Oberschenkel. Der Gesichtsausdruck ist durch Beschidigungen verindert und wirkt
roh. Uber die Wangen ziehen sich wulstige Faltenstringe und auf der Stirn verlaufen
waagrecht einige leicht geschwungene Falten. Die schulterlangen Haare haben cha-
rakteristische Schneckenlocken.

Die Bestandteile der Kleidung entsprechen weitgehend jenen der Stiitzfigur in
FreBERG-HEUTINGSHEIM.® Der Rottweiler trigt ebenfalls Stiefel, deren weite, wei-
che Lederschifte faltenwerfend in sich zusammengesunken sind, eine hautenge Hose,
eine Jacke (Schecke) und einen Hut mit breiter, vorn hochgeschlagener Krempe und
oben mit einer kegelartigen Erhebung in kreisférmiger Mulde.

Grundlegende Abweichungen gibt es im Schnitt der Jacke. Wihrend die Jacke des
Heutingsheimers so eng und prall sitzt, dafl seine Bewegungsfreiheit nur durch die
seitlichen, abgerundeten Schlitze gewihrleistet wird, benétigt die Jacke des Rottwei-
lers diese nicht; sie ist etwas linger, locker gebauscht und lappt an den Hiiften {iber
den enggeschniirten Giirtel. An der Brust klafft die Jacke bis zum Giirtel herab weit
auseinander und gibt den Blick frei auf ein darunter getragenes glattes Hemd mit
aufgemalten Details. Darunter hat die Tragerfigur ein weiteres Kleidungsstiick an,
von dem nur der vorne geschlitzte Stehkragen sichtbar ist. Wie in Heutingsheim hat
das schmale Jackenrevers zwei Osen in jedem Aufschlag. Aus der rechten Brustseite
der Jacke ragt ein Wecken, daher die volkstiimliche Bezeichnung ,, Weckenminnle“.?
Die Armel sind weit und lang, erreichen aber nicht die enormen Dimensionen des
Heutingsheimers. Hinten in der Taille ist die Jacke in einige Falten gefafit, die aber
eher locker angeordnet sind, jedenfalls keine so prizisen Stibe bilden wie in Heu-
tingsheim. Uber diesen Falten steckt im Giirtel ein Hufeisen.°

Die aus einem Stein gemeiflelte Figur!' gibt den sein Werk auf der Schulter
tragenden Bildhauer wieder.!?

6 Steinhauser 1939, S. 82.

7 Laut Baum 1929, S. 48.

8 Siehe Kat.Nr. 12: Freiberg-Heutingsheim. Beschreibung, S. 136.

9 Einen solchen Wecken hat auch der OHRINGER Kanzeltriger, siehe S. 227

10 Zur Deutung des am Giirtel getragenen Hufeisens siehe S. 226 Anm. 14.

11 Hghe der Figur (ohne Grundplatte): ca. 81 cm.

12 Siehe dazu Exkurs: Meisterbildnisse im wiirttembergischen Neckargebiet, S. 17-23.
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Fassung Von einer Fassung, die teilweise auch tber die Fehlstellen hinweggeht und
somit zumindest aufgefrischt worden sein mufi, sind folgende Reste erhalten: Rot —
Lippen; Schwarz — am Brustausschnitt auf das Hemd gemalte Flichen und Linien;
weitere geringe Farbreste iiber die ganze Figur verstreut.

Zustand, Erginzungen, Restaurierungen Wie die Figuren von OHRINGEN und
FrEBERG-HEUTINGSHEIM war auch das Weckenminnle urspriinglich mit einer
Grundplatte verbunden, von der unter dem linken Knie und unter der rechten Stiefel-
sohle noch Uberreste vorhanden sind. Beide Beine sind unterhalb der Knie abgebro-
chen, das rechte ist wieder angesetzt worden, das linke fehlt. Die Nase ist abgeschla-
gen, die Lippen sind bestofien. Das auf der Schulter getragene Schaftstiick ist— wie die
Abarbeitungen an Haaren und Hut zeigen — betrichtlich verkleinert worden; seine
urspriingliche Form lifit sich nicht mehr erschliefen. Ansonsten weist die Figur noch
eine Anzahl belangloserer Beschidigungen auf, unter anderem auch Witterungsspu-
ren aus der Zeit, als sie sich im Freien befand.

Bei der neuen Aufstellung im Museum wurden die Bossen der Grundplatte in einen
Sandsteinblock eingelassen, und die ganze Figur wurde mit einem am Riicken veran-
kerten Eisenstab abgestiitzt.

Forschungslage Den Verfassern der frithesten Texte, in denen die Rottweiler Tra-
gerfigur erwihnt wird!3, sind die verwandten Stiicke in Heilbronn und OHRINGEN
nicht bekannt gewesen. Als erster konnte sich Theodor Demmler aus der Kenntnis
dieser Objekte und der ilteren Literatur ein umfassenderes Urteil bilden. Er ist davon
iberzeugt, daf} die Figur ,keine Hauptfigur an einer hervorragenden Stelle der
Kirche“ und keine ,wirkliche Trigerfigur® wie die aus Ohringen gewesen ist, son-
dern ein ,in sich geschlossenes Denkmal, das nur einen dekorativen Rahmen braucht®
und das ,immer von unten her gesehen sein“ will.1* Demmler schreibt die Figur
Anton Pilgram zu, dem vermeintlichen Meister des Heilbronner Sakramentshauses
und des Ohringer Kanzeltrigers.'s

Georg Troescher folgt im wesentlichen den Ausfithrungen Demmlers, vermutet
aber, dafl die Figur urspriinglich im Innern der Kirche aufgestellt gewesen sei, als
hoch angebrachter Bestandteil des Sakramentshauses, und daf} sie ihre Beschidigun-
gen 1727 beim Einsturz der Gewdlbe erhalten habe. 6

Hans Koepf fiigt den oben genannten Trigerfiguren als weiteres verwandtes Stiick
den Kanzeltrager in FREIBERG-HEUTINGSHEIM hinzu und bezeichnet alle als Selbst-
darstellungen Anton Pilgrams.'” Koepf zufolge handelt es sich bei der Rottweiler

13 Langen 1821, S.3131.; Ruckgaber 1836, S.323 Anm. 205; Baum 1929, S. 48 Nr. 149.

4 Demmler 1938, S. 166—168.

15 Ebd., S. 167f.

16 Troescher 1950, S. 138, 140. — Troescher schreibt irrtimlich ,1721.

17 Koepf: Heutingsheim 1950, S.76; Koepf: Kanzeltrager 1950, S. 15f.; Koepf: Pilgram 1950,
S.20; Koepf 1953, S. 132—134.

96, 99
97, 100

94
111-114
96, 99

97, 100
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Figur — wie in OHRINGEN (heute Berlin) und FREIBERG-HEUTINGSHEIM — um einen
Kanzeltriger; sie habe wahrscheinlich ehemals die Kanzeltreppe gestiitzt und sei
beim barocken Umbau der Kapellenkirche ziemlich roh aus ihrem Gefiige herausge-
brochen worden.!8 In seiner Pilgram-Monographie neigt auch Karl Oettinger dazu,
in der Figur einen Kanzeltriger zu sehen.?®

In den darauffolgenden Publikationen wird das Weckenminnle allgemein als ehe-
maliger Kanzel- oder Sakramentshaustriger anerkannt??, auch die Zuschreibung an
Anton Pilgram stellt aufler Anneliese Seeliger-Zeiss*' niemand in Frage.

Stil, Datierung Aufgrund stilistischer Merkmale halte ich nicht Anton Pilgram,
sondern einen neckarschwibischen Meister fiir den Schépfer der Rottweiler Tragerfi-
gur. Sie ist um 1478/1483 wohl im Zuge der Ausstattungsarbeiten der Kapellenkirche
entstanden. (Meine Ansicht zur Meisterfrage und zur Datierung begriinde ich in
Kat.Nr. 28: Ohringen, S.236-239 und S.239-243, wo die Zuschreibungen an Pil-
gram ausfihrlich behandelt werden).

Literatur Langen 1821, S.313f. — Ruckgaber 1836, S.323 Anm.205. — Baum 1929, S.48
Nr. 149. — Demmler 1938, S. 165-168, Abb. 5, 6, 14. — Steinhauser 1939, S. 81-86, Abb. 14, 16.
— Fischel 1944, S. 143. — Steinhauser 1948, Kap. 3, letzter Abs., Abb. 24. — Koepf: Heutingsheim
1950, S.76, Abb. S.75. — Koepf: Kanzeltriger 1950, S.15f. — Koepf: Pilgram 1950, S.20. —
Troescher 1950, S.138-147, Abb. 5, 7. — Oettinger 1951, bes. S.22-27, 105, Abb.9, 21, 24. -
Miiller 1951, S.295. — Hentschel 1952, Sp.457. — Koepf: Heilbronn 1952, S. 30. — Koepf 1953,
S. 132-134. — Koepf 1956, S. 2. — Wiedermann: Kanzelbau 1957 (mit Abb.) — Maedebach 1958,
S.43. - Beeb 1959, S.42. — Benesch 1959, S. 200f. — Koepf 1959, S. 13. — Betz 1960, S. 43. - Koepf
1961, S. 45, Abb.31. — Koepf 1963, S. 22, 29, 63, Abb. 28. — Poscharsky 1963, S. 51. — Miiller 1966,
S.169. — Seeliger-Zeiss 1967, S.76. — Beeh 1969, S. 114. — Bloch/Herding 1970, S.244f. — Ochs
1971, S.16. — Stihle 1974, S.189-193, Abb. S. 188, 191. — Baedeker: Rottweil 1980, S.34. —
Rieble 1980, S. 56 mit Abb. — Kunst der Reformationszeit 1983, S. 62. — Liebmann 1984, S. 368. —
Ullmann 1984, S. 288.

33 [Abb. 128-131, 136]
SCHORNDORF-WEILER (Rems-Murr-Kreis)
ev. Pfarrkirche Hl. Kreuz

Standort Der urspriingliche Standort im kleinen Saal des Langhauses ist nicht mehr
rekonstruierbar. Die vier erhaltenen Briistungstafeln der einstigen spatgotischen
Kanzel sind heute an der Langhaus-Stidwand angebracht.

18 Wie Anm. 17, vor allem: Koepf 1953, S. 134.

19 Qettinger 1951, S. 251.

20 7. B.: Beeh 1959, S. 42; Stihle 1974, S.190/193.
21 Seeliger-Zeiss 1967, S.76.
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Material Tannenholz.!

Beschreibung und Ikonographie Auf den vier schmalen, hochrechteckigen Tafeln?
ist jeweils ein Prophet in Linienschnittechnik® dargestellt.

Die als Halbfiguren wiedergegebenen Propheten ,,wachsen“ aus verschieden ge-
formten Bliitenkelchen mit krautigen Bliitenblittern. Unten ist jeweils ein Stiick des
astartigen Bliitenstengels angegeben, teils mit Verzweigungen und Blattranken. Das
obere Drittel der Tafeln nehmen verschlungene Schriftbinder ein, deren Enden
manchmal gespalten sind und in spitzen Zipfeln auslaufen. Begrenzt werden die
Bildfelder von einer Linie, die ringsum 1,5 bis 2,5 cm neben den Tafelrindern verlauft.
Seitlich wird diese Rahmung zum Erzielen einer gewissen Raumlichkeit genutzt: Die
Darstellungen werden von den Rahmenlinien in ihrer Breitenausdehnung beschnitten
und miissen als dahinter fortgesetzt gedacht werden, andererseits werden die Linien
manchmal auch — hauptsichlich von Blattspitzen — ein wenig tiberschnitten.

Der erste Prophet?, hager und birtig, schaut nach rechts. Aufgrund seines Attribu-
tes ist er identifizierbar: Es handelt sich um David mit der Harfe, in deren Saiten er mit
beiden Hinden greift. Die hintere Rahmenleiste der Harfe endet in einem gebogenen
Dreiblatt. Am unteren Rand sind Stimmwirbel angebracht. Davids Gewand geht
fliefend in die Bliitenblitter tiber, wodurch der Konig gleichsam als Frucht erscheint.
Den einzigen Schmuck am Gewand bildet ein runder Kragenbesatz mit applizierten
Punkten. Die Krone besteht aus einer bis iiber die Ohren reichenden Kappe und
einem dartiber um die Stirn gewickelten, gezwirbelten Tuch, aus dem oben eichen-
blattférmige Kronzacken ragen.

Der Korper des Propheten auf der zweiten Tafel® zeigt nach rechts, sein bartiges
Haupt ist seitwirts in die andere Richtung gedreht. Die rechte Hand hat er wie zum
Schwur erhoben, die Linke ruht mit gleicher Fingerstellung auf seiner Brust. Er trigt
ein Gewand mit einem dreieckigen Kragen und weiten Armeln, um die Hiiften einen
Ledergiirtel. Seine Kopfbedeckung verjiingt sich nach oben stufenférmig und hat
seitlich zwei eingerollte Zipfel.

Der dritte Prophet ist leicht nach links gewendet. In einer uns aus spatmittelalterli-
chen Darstellungen gelaufigen Disputationsgeste® weist er mit der linken auf die

1 Laut Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 1040.

2 Abmessungen der Tafeln (Hohe x Breite x Brettstirke) in cm (Reihenfolge nach Abb. 805
in: Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 1041): 1. Tafel: 90,4 x 29,7 x 2,3/2,5; 2. Tafel: 90,8 x 35,9 x
2,3/2,6; 3. Tafel: 90,7 x 30,2 x 2,5/2,7; 4.Tafel: 90,7 x 27,6 x 2,6/2,7.

3 Definition der Linienschnittechnik S. 38 Anm. 146; weitere Werke in dieser Technik S. 38.

4 Reihenfolge der Tafeln nach Abb. 805 in: Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 1041 (z.Zt. sind
die Tafeln in einer andern Folge aufgehingt!).

5 Die Tafel besteht aus zwei zusammengeleimten Brettern. Die Fuge verliuft oben 3,7 cm und
unten 4,7 cm neben dem rechten Rand der Tafel.

¢ Diese und die Gesten der anderen Propheten findet man in unzihligen Varianten in den
Illustrationen der Schedelschen Weltchronik wieder.
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erhobene rechte Hand. Gekleidet ist er in ein Gewand mit weiten Armeln; den
Halsausschnitt und den Oberarm ziert ein Besatz; als Giirtel dient ein gezwirbeltes
Tuch. Sein Haupt schmiickt ein phantasievoller Hut mit gestuftem Oberteil und einer
hochgeklappten Krempe, die durch Einkerbungen in mehrere Streifen mit abwirts
eingerollten Enden unterteilt ist.

Der Prophet der letzten Tafel — nach links gewendet — hat die rechte Hand auf
seinem Herzen liegen und deutet mit der anderen Hand nach unten. Er ist derart mit
der Bliite verschmolzen, dafl die Bliitenblitter, die dicht an seinen Giirtel anschlieflen,
wie gezaddelte Schofle seines Rockes erscheinen. Der v-formige Kragen ist mit einem
bis zum Giirtel herabgezogenen Besatz versehen, ebenso die an den Handgelenken
engen Armel. Auf dem Kopf trigt er eine Haube mit zwei seitlichen, sichelformigen
Zipfeln.

Mit einem individuellen Attribut, der Harfe, ist nur David ausgestattet, der wegen
der heilsgeschichtlichen Beztige seiner Psalmen zu den Propheten gezihlt wird. Die
drei iibrigen Gestalten sind durch Spruchbinder und phantasievolle Kopfbedeckun-
gen als Propheten? gekennzeichnet; ihre Aufmachung spiegelt vermutlich die Kostii-
mierung der Propheten im mittelalterlichen Schauspiel wieder.®

Der Darstellungstypus ,,Halbfiguren auf Blumenkelchen® wurde seit etwa 1460 bei
Waurzel-Jesse-Darstellungen verwendet?, spiter ibernahm man diesen Typus auch
fiir ,monastische Stammbdume“1? und fiir die profanen Stammbaume adeliger Ge-
schlechter!! und ganz allgemein bei der Darstellung von Gestalten aus dem sakralen
sowie profanen Bereich.!? Ein Kuriosum stellt die , Tulpenkanzel in FREIBERG/
SacHseN dar, wo der Prediger im Kanzelkorb seinen Zuhorern als Halbfigur im
Bliitenkelch erscheint.

Vereinzelt wurden Kanzeln als Jesse-Baum gestaltet!?, die erhaltenen Beispiele sind
jedoch durchweg spiter enstanden als die Weiler Tafeln und haben aufier den Halbfi-
guren auf Bliitenkelchen nichts mit ihnen gemeinsam. Dieser Motivparallele zwi-
schen den Weiler Tafeln und den meisten spatgotischen Wurzel-Jesse-Darstellungen
liegt nicht nur eine formale Angleichung, sondern auch eine inhaltliche Verkniipfung

7 Zu Prophetendarstellungen an spitgotischen Kanzeln siche S. 38 Anm. 148.

8 Vgl. Ganz/Seeger 1946,5.71.

9 Bécher 1972/73, S. 160.

10 Bicher 1972/73, S. 166; Meurer 1970, S.33f. u. Abb. 115.

11 Z.B. an der Ehrenpforte Kaiser Maximilians I. von Albrecht Diirer u.a., dat. 1515 (Lit.:
Diirer-Kat. 1971, S. 144f. Nr. 261, Abb. S. 146);

Krems (Niederosterreich), Stadtisches Museum: Riickseite des Portrits der Frau Kappler:
Stammbaum der Familie Kappler, 1530 (Lit.: OKT Krems 1907, S. 243, Abb. Taf. X).

12 Hierzu sei nur auf die zahlreichen Beispiele in der 1493 erschienenen Schedelschen Welt-
chronik verwiesen und auf die vier lateinischen Kirchenviter im Gesprenge des Blaubeurer
Hochaltars, dat. 1493 u. 1494.

13 Mir sind folgende Exemplare bekannt: ViLracH, Stadtpfarrkirche (bez. 1555); ERFURT,
Kaufmannskirche (bez. 1598); DerreLBacH, Wallfahrtskirche Maria auf dem Sand (1626);
BAUMGARTENBERG, Stiftskirche (um 1698; hier ist der ,Zisterzienser-Stammbaum® mit Bern-
hard von Clairvaux anstelle von Jesse dargestellt).
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zugrunde, denn wie die Konige des Jesse-Baums als die ,leiblichen® Vorfahren
Christi auftreten, erscheinen die Propheten der Kanzelbriistung als seine ,geistigen®
Vorfahren, die sein Kommen verkiindet und vorbereitet haben.

Erhaltung, Erginzungen, Restaurierungen Die vier Tafeln wurden bei der um-
fassenden Innenerneuerung der Kirche im Jahre 1960 entdeckt; drei Tafeln fand man
an der Kanzel, eine an der Orgel. Im gleichen Jahr wurden sie von Adolf Schwenk
restauriert.

Die Tafeln sind in zarten Farben, rot, griin, gelb und braun getént, so dafl die
Holzmaserung grofitenteils sichtbar geblieben ist.

Insgesamt sind die Tafeln gut erhalten, lediglich wenige schmale Grate sind ausge-
brochen. Auflerdem kénnen einige kaum auffallende Lingsrisse festgestellt werden.
Die gravierendste Beschidigung weist der dritte Prophet an Nase und Unterlippe auf.
Alle Tafeln haben von Nigeln herrithrende Locher; Wurmlécher finden sich vor
allem in den Schmalseiten.

Forschungslage, Stil, Datierung Adolf Schahl datiert die vier Tafeln ,Ende 15.
Jahrhundert*.15

Sie stehen in engem Zusammenhang mit den vier in der gleichen Technik ausge-
fihrten Propheten-Tafeln der Kanzel in REMSHALDEN-HEBSACK.' Jeder Tafel in
Weiler lafit sich eine Tafel in Hebsack zuordnen, mit der sie in einigen Punkten
tibereinstimmt oder doch nah verwandt ist'7, wie in Kopftypus, Gestik, Kleidung
und Form der Kopfbedeckung. Gemeinsamkeiten findet man aber nicht nur bei den
direkten Gegenstiicken; die gleichen Spruchbandverschlingungen trifft man bei-
spielsweise bei der David-Tafel von Weiler und bei der vierten Briistungstafel in
Hebsack an, die gleichen Bliitenblitter bei der vierten Tafel in Weiler und der vierten
in Hebsack.

Den gravierendsten Unterschied zwischen den Tafeln in Weiler und Hebsack stellt
das Fehlen der Linienrahmung in Hebsack dar. Die Kompositionen sind in Weiler
ausgewogener, die Spruchbinder schwingen gleichférmiger und harmonischer. Die
Propheten haben asketisch hagere Gesichter, wihrend die Propheten in Hebsack
einen wohlgenihrten Eindruck machen.

Einen Hinweis darauf, daf} die Weiler Propheten fiir Hebsack vorbildlich waren,
gibt uns Davids Harfe. Anders als bei allen mir bekannten Harfenabbildungen des
Spatmittelalters, wo die Instrumente in der iblichen Dreiecksform wiedergegeben

In dhnlicher Weise wie bei den Kanzeln iiberzieht eine Darstellung der Wurzel Jesse das
spitgotische Sakramentshaus von Hettingen (siche dazu S. 13 Anm. 35).

14 Inv. Rems-Murr-Kreis 1983, S. 1040f.

15 Ebd., S. 1040.

16 Darauf weist Schahl seltsamerweise nicht hin, obwohl er im Inventarband des Rems-Murr-
Kreises beide Werkgruppen behandelt.

17 Vgl. die Tafeln Weiler 1 — Hebsack 3; W.2-H.4; W.3-H.5; W.4-H. 2.

132-135
137

136, 137
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werden, sind die Harfen von Weiler und Hebsack aus vier Rahmenhélzern aufgebaut.
Thre Konstruktion ist in Weiler einigermaflen deutlich ablesbar, die Stimmwirbel sind
als solche zu erkennen; in <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>